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INTRODUZIONE.

Per gli studiosi di lessicografia, I’Elementarium di Papias rappresenta un importante anello di
congiunzione tra la categoria del glossario stricto sensu, inteso come semplice organizzazione di
lemmi seguiti da una breve spiegazione o da una serie di sinonimi, e I’enciclopedia antiquaria;
quest’ultima ¢ ravvisabile dalla varieta di glosse che il Vocabularium propone, e dalle frequenti
digressioni di tipo erudito — anche nel caso di voci prettamente lessicali —, che spesso nella tradizione
arrivano ad occupare piti di un folium?!. Per questa ragione, & difficile valutare il pubblico a cui Papias
si rivolge, ma se si considerano la portata delle informazioni che registra e 1’acribia con cui, nella
prefazione, detta ai futuri copisti le condizioni per 1’assetto grafico dell’opera, si pud supporre che
fosse destinata a chi avesse necessita di un lessico avanzato per scrivere correttamente in latino degli
argomenti piu vari; di certo sappiamo che, nel 1284, I’archivescovo di Canterbury, John Pecham,
esorto il Merton College a corredare la biblioteca oxoniense di copie dei lessici di Papias e di
Uguccione, e della Summa Britonis, perché gli studiosi potessero ampliare il proprio vocabolario?.

Molto ci rivelano anche le note di possesso che i codici conservano, dalle quali si intuisce che
I’opera fosse riservata alle comunita monastiche e ai capitoli delle cattedrali, su richiesta dei vescovi
pit facoltosi®.

Sul piano concettuale, I’Elementarium presenta un’innovazione, che consiste nell’ordine
alfabetico osservato sino alla terza lettera; in questo, Papias si sforza di mantenere una certa coerenza,
ma nella prefazione non manca di sottolineare che propter diuersarum litterarum scripturam,
interdum ratio uariabitur®; una constatazione che, fuori da ogni retorica, manifesta la difficolta di
applicare rigorosamente il criterio, per le frequenti oscillazioni grafiche. In effetti, il sistema fara
fatica ad imporsi nei secoli immediatamente successivi, quando i lessici vivranno una fase di
transizione in cui ’ordine alfabetico convivra con quello stabilito dalla logica, e trovera piena
applicazione solo in epoca moderna.

1. L’autore.

Le notizie biografiche, soprattutto sui luoghi di nascita e formazione di Papias, restano per lo piu
nebulose, giacché si basano su sparute notizie tratte da fonti umanistiche, in gran parte dipendenti da

1 Si pensi alla nota voce Aetas che, ad esempio, nel Duacensis 751 occupa i ff. 6v-7v; per la sezione che ho preso in
esame, si puo vedere invece il lemma dedicato ai genera lapidis (LA161, pp. 88-9) che, nello stesso Duacensis, si trova
ai ff. 68v-69r.

2 «Libros autem Papiae et Huguicionis cum Summa Britonis uobis uolumus procurari, qui inter uos ad ipsos recurrendi
omnes liberam habeant facultatem», cf. lohann. Peck. RE 289 (p. 813 MARTIN); per un quadro ben dettagliato sui dizionari
medievali cf. WEIJERS 1989, SHARPE 1996, pp. 93-105.

3 11 dato si deduce anche dalla ricchezza dei manufatti, per lo pili di grande formato e ricchi di preziose decorazioni, cf.
DE ANGELIS 1997 pp. 698-701.

4 Cf. DALY-DALY 1964, p. 231.61-2.



Tolomeo da Lucca, che lo volle Lombardo®, e da dettagli desunti da alcuni lemmi di argomento
geografico, che in molti hanno interpretato come spie testuali per risalire all’origine del nostro® .

Gli studi di Violetta de Angelis e di Filippo Bognini ci consentono di supporre un legame di Papias
con I’area beneventano-cassinese, sulla base della circolazione in Italia meridionale di due codici
contenenti una versione ‘preparatoria’ dell’Elementarium, e di alcune corrispondenze testuali che si
rilevano tra I’Elementarium (s.u. Formatae epistulae) e il Breuiarium de dictamine di Alberico di
Montecassino’. Si tratta, in ogni caso, di questioni sviscerate a pill riprese e che, per ovvie ragioni,
non rientrano tra gli obiettivi di questa ricerca; del resto, per la natura farraginosa dei dati in nostro
possesso, difficilmente si potra andar oltre le caute supposizioni gia da altri avanzate.

Papias redasse anche un’Ars Grammatica, sull’esempio di Prisciano, in passato ritenuta
erroneamente solo una copia del Cesarense: I’analisi dettagliata di Roberta Cervani, cui si deve inoltre
I’edizione integrale del testo, ha dimostrato che Papias rielabord fonti diverse, nel tentativo di
riorganizzare al meglio la materia inizialmente tratta da Prisciano®. Anche quest’opera godette di una
discreta fortuna fino al XV sec., come testimonia la tradizione manoscritta attualmente rappresentata
da 46 testimoni®.

5 Cf. Ptol. Luc. Hist. eccl. 28, col. 1128D (MURATORI) «Eodem etiam tempore Historiae tradunt, quod floruit Papias
natione Lombardus, qui expositionem vocabulorum nobis clarissime tradidit», un’affermazione ribadita senza alcuna
variazione da: Trith. Liber de eccl. p. 104; Platyn. Lib. de uit. Chist. et Pontif. I1l, p. 229; fra gli ultimi, dal FABRICIUS
(1718, p. 194), e da GATTI (A.) Gymm.Tic. Hist., p. 123; tutti i passi sono analizzati da CREMAscoLI (1969, pp. 34-6;
2013, pp. 799-801) che ne ricostruisce la dipendenza reciproca.

6 Tra tutti, fu soprattutto il MANITIUS (1923, p. 717) a ritenerlo ‘italiano’ di nascita, per la frequenza con cui si trovano
citate localita della Penisola, a dispetto di quelle francesi o tedesche; a tal proposito, DE ANGELIS (1977-80, p. V): «le
glosse di argomento geografico risalgono a Isidoro, Eutropio, Orosio se contengono la descrizione propriamente fisica
delle regioni, mentre se, piu brevi, concernono solo un nome di localita, la tradizione cui fanno capo & poetica»; una
constatazione che si fonda sul dato testuale, ma che non tiene conto dei criteri di scelta che potrebbero aver guidato Papias
nella selezione del materiale, riflettendone il suo retroterra culturale. V’¢ anche chi dubita dell’autenticita del nome Papias
che designerebbe I’opera e non 1’autore (MERCATI, 1955-56; LAVAGNINI, 1962), ma ogni speculazione é stata ormai
definitivamente abbandonata (cf. CREMASCOLI 1969; DE ANGELIS 1977-80; CERVANI 1998; BOGNINI 2012) e si riconosce
in Papias semplicemente il nome dell’autore di un lessico e di una grammatica. Un quadro riassuntivo sulle notizie
biografiche si trova alla voce Papias curata da Roberta CERVANI, con la revisione di Anne GRONDEUX, nel volume
dedicato alla lettera P del Lexicon Grammaticorum (2009 pp. 1122-3). E’ interessante, inoltre, osservare come le voci
enciclopediche moderne abbiano raccolto, dagli inizi del Novecento, fino a pochi anni orsono, tutte le ipotesi circa il
nome e la provenienza geografica che abbiamo qui riassunte; si vedano, a tal proprosito: la voce Papias curata da Filippo
ERMINI per I’Enciclopedia Italiana (1935), che riconnette il nome di Papias alla citta di Pavia (come il BERGER 1879, p.
14); la medesima voce nel Lessico Universale Italiano (1968, p. 76) dove si da per assodato che il nome di Papias, come
adattamento dal gr. bizantino mamioag o manmiog,"precettore”, alluda al carattere didascalico dell’opera e non ad una
persona fisica, e un’altra voce, a firma Antonio MARTINA, pubblicata nell’Enciclopedia Dantesca (1970), che dal canto
suo riferisce: «Fu probabilmente lombardo (forse non di Pavia, citta alla quale € stato ricollegato il suo nome), certo
italiano, come pud dedursi dalla messe d'indicazioni toponomastiche relative all'ltalia, di cui abbonda il suo lessico».
Restituisce chiarezza alla questione, infine, Roberta CERVANI che firma la voce Papias per il DBI (2014, p. 236), ora
disponibile anche online all’URL http://www.treccani.it/enciclopedia/papias_%28Dizionario— Biografico%29/.

"1l confronto tra i due testi & condotto in maniera serrata da BOGNINI 2008 (pp LXX-LXIII); vedi anche quanto
preannunciato in DE ANGELIS 1997, pp. 713-5.

8 Cf. CERVANI 1998, pp. LXXXVII- CVI; si veda anche I’analisi precedente di HAGEN 1870, pp. CLXXXIV-
CLXXXVI.

% Cf. I’'ultimo catalogo aggiornato in BOGNINI 2012, pp. 428-30; resta ignota la data di composizione dell’opera, ma ne
da notizia lo stesso Papias alla fine dell’Elementarium: «Si tamen adhuc ad eiusdem perfectionis cumulum ex totius artis
grammaticae utilitate ualde necessarium et ex compendio quam poterimus breuissimum apposuerimus libellum, ut cito,
quisque uelit, totum transcurrere possit et, quam uult partem, per totam uindelicet artem.», cf. HAGEN 1870 p.
CLXXX.1-5.



http://www.treccani.it/enciclopedia/papias_%28Dizionario-Biografico%29/

2. La fortuna

Gli umanisti non furono clementi nei confronti di Papias, non di rado bollato come fonte di notizie
mendaci o superflue. E nota, in tal senso, la severa opinione di Erasmo:

Ludi omnes nil nisi meram crepant barbariem, nusquam lectitantur auctores Latini, ululant in scholis
Papias, Huguitio, Ebrardus, Catholicon, Graecista, Graxiloquus, quibus cum nihil sit arrogantius, inter
se tamen contendunt de palma ignorantiae, omnia praecipiunt, nihil norunt. Hi barbarorum duces
linguam Romanam funditus euertere™

intransingente, a ben vedere, verso tutta la tradizione lessicografica medievale. Eppure, un cosi
aspro giudizio ¢ contraddetto anzitutto dall’importante tradizione manoscritta che ci trasmette il suo
Elementarium, in secondo luogo dalla fruizione di cui I’opera sembrerebbe aver goduto ben oltre I’eta
umanistica: Papias si trova spesso citato come auctoritas, tra gli altri, da Coluccio Salutati e da
Corrado di Megenber®!; il suo gusto per la ricostruzione etimologica & apprezzato da Remigio
Sabbadini; per I’attendibilita delle notizie mitologiche, ¢ invece accolto con riserva dal Boccaccio e
da Guarino Veronese!2. C’¢ anche chi, come Giovanni Tritemio (Treviri 1462 - Wiirzburg 1516), 0s0
forse un po’ troppo nel definirlo grammaticus [...] graeco et latino sermone ad plenum instructus??,
ma ¢ probabile che il giudizio si fondasse sull’idea, non peregrina per I’epoca, che Papias conoscesse
la Teogonia esiodea, in forza di un excerptum citato s.u. Charite, che puo leggersi pero solo nella
princeps; 0ggi siamo ormai certi che si tratti di un’interpolazione umanistica.

10 Sulla stessa linea si pone il giudizio espresso da Ruggero BACONE nel suo Compendium studii philosophiae (7.33 e ss.,
p. 446 BREWER): «Vulgus Latinorum cum capitibus suis multipliciter oberrat; [...] quia falsa pronuntiat et scribit, et
praecipue illi qui primi sunt in expositionibus vocabulorum linguae Latinae, ut sunt Papias, et Hugutio, et Brito, mendaces,
quorum mendaciis vulgus opprimitur Latinorum»; giudizi di questo tipo risentono probabilmente delle considerazioni
espresse da Lorenzo Valla, nell’introduzione al suo Elegantiarum linguae latinae libri VI, che criticava aspramente il
metodo derivatorio, razionale e analogico, dei grammatici medievali (ABBAMONTE 2016, pp. 460 e ss.); piu in generale,
sulle opinioni nei confronti di Papias e sulla sua fortuna cf. DE ANGELIS 1977-80, p.VI-VIII.

11 Sarebbe interessante, e meritera certamente un supplemento d’indagine, raccogliere tutti le menzioni esplicite del nostro
autore, soprattutto per valutare 1’effettiva portata della circolazione dell’Elementarium nei secoli immediatamente
successivi; non sono rari i casi in cui s’assiste ad una sovrapposizione tra il testo di Papias e quello del Liber Glossarum;
un esempio interessante € in un passo del teologo tedesco Maestro Eccardo, Op. trip. 1, 102 (p. 143 STURLESE— RUBINO):
«magister dicit in Historiis lunam esse maiorem terra, quod et Papias asserit»; il testo non si trova nelle due redazioni
dell’Elementarium (come gia notato da STURLESE-RUBINO 2016, p. 80 n. 4), ma qualcosa di simile si pu0 rintracciare,
invece, in LG MA874 «Mathematici [...] solem uero maiorem esse quam terram dicunt »; ¢ probabile che molte citazioni
attribuite a Papias provengano in realta dal Liber Glossarum, la cui identita non & sempre nota (soprattutto tra il X1V el
XV secolo), ed ¢ infatti spesso definito come Glossarium unde sumptum est Papia; cosi, ad esempio, il Salutati nella
lettera del 25 aprile 1401, inviata a Guido Manfredi da Pietrasanta «in glossario, unde sumptus est Papias, scriptum est
‘honestus dicitur qui nichil habet turpitudinis’»; all’argomento ha dedicato un contributo Giliola BARBERO (2016; si
vedano soprattutto le pp. 325-9).

12 Cf. DE ANGELIS 1977-80, pp. VII-VIII.

13 Cito dall’edizione del FABRICIUS (1718, p. 104); le parole del Tritemio sono riportate anche nel terzo volume delle
Dissertazioni sopra le antichita italiane del MURATORI (1753, p. 15). C’¢ da dire che, come opportunamente sottolineato
da CREMASCOLI (1969, p. 42), il parere del Tritemio non si fondava su una conoscenza diretta dell’opera di Papias, come
dimostra 1’assoluta imprecisione con cui sovente lo cita.

14 Ad Ignazio CAZZANIGA (1953, p. 345) spetta il merito di aver risolto la questione, precedentemente sollevata da
MUTZELL (1833, pp. 330-331) e da HAASE (1856, p. 32) che, sulla conoscenza del greco da parte di Papias, cosi
s’esprimeva: «Grecae linguae imperitus erat», aggiungendo in nota «nam quod in Papiae ed. Veneta a. 1485 v. Charite
Hesiodi versus Graece additi sunt, videtur editori aut doctiori librario deberi». Cf. anche, da ultimo, DALY 1968,
soprattutto alle pp. 458-60. Si vedano, a tal proposito, anche le osservazioni del MANITIUS (1923 p. 720).



Anche Charles du Fresne sieur du Cange attinse copiosamente a Papias per compilare il suo
Glossarium, soprattutto per le voci piu rare e che, spesso, trovano nell’Elementarium 1’unico
testimone d’epoca medievale.



3. L’Elementarium doctrinae rudimentum.

L’opera maggiore di Papias, Elementarium doctrinae rudimentum?®, compilata a cavallo tra il 1043
e il 1053, rappresenta notoriamente il primo tentativo di applicazione della cosiddetta disciplina
derivationis, che egli innesta sulla tradizione glossografica precedente. L opera ¢ una vera e propria
miniera di informazioni che, al di la della loro attendibilita, risultano di grande interesse per
medievisti e studiosi di lessicografia, e solleticano la curiosita anche degli antichisti, che vi vedranno
riaffiorare notizie preziose, che neppure il Liber Glossarum registra 6. Del ricco corredo di fonti cui
Papias attinse si trova completa descrizione nella lettera che inaugura il lessico, una sorta di ‘guida al
testo’ per il lettore e un vero e proprio manuale per i futuri copisti, provvisto delle abbreviazioni da
utilizzare per I’indicazione dei testimonia.

Come si ¢ detto, I’Elementarium ebbe immediata circolazione e la sua diffusione nei secoli
successivi fu certamente favorita dalle quattro edizioni a stampa a cura di Bonino Mombricio!’. La
prima menzione esplicita ¢ nella prefazione all’Expositio Psalmorum di Brunone di Wiirzburg*®, che
richiama il lemma della glossa s.u. asterisci (AS111) accompagnato da un inequivocabile ut dicit
Papias (PL 142, 41C); e tuttavia estremamente difficile stabilire ulteriori contatti tra i due testi: ad
una lettura cursoria dell’ Expositio, si cade facilmente nella tentazione di interpretare alcuni luoghi
come potenziali allusioni al nostro lessico, ma la presenza degli stessi passi in diverse fonti di Papias,
invita a considerare con prudenza questi dati®.

15 e inscriptiones dei codici variano in molti modi, recando alternativamente erudimentum e rudimentum; la scelta degli
studiosi & ormai da tempo ricaduta sulla seconda delle due varianti (cf. MANITIUS 1923, p. 719; DE ANGELIS 1977-80 p.
V), poiché unica voce presente nel Vocabularium, e soprattutto in forza della denominazione Elementarium doctrine
rudimentum in Alberico (MGH SS XXIII, p. 790 SCHEFFER-BOICHORST).

16 Ho cercato di dimostrare questo aspetto in un mio contributo a proposito del toponimo Lateranis, la cui paretimologia
(a lata rana) risalirebbe ad una leggenda neroniana, attestata negli Scholia in luvenalem recentiora e in Papias, ma con
radici ben piu antiche. Tutte le rielaborazioni successive della notizia, fino in epoca moderna, dipendono proprio
dall’Elementarium: su tutto questo mi sia consentito di rimandare a ARTEMISIO 2018.

17 Data alle stampe nel 1476, per i tipi di Domenico da Vespolate, la princeps ha subito la caduta meccanica di un fascicolo,
con conseguente lacuna tra i lemmi pecuosus e placitum (cf. GOETz 1903, pp. 267-268), ereditata dalle successive
ristampe che da essa dipendono, datate rispettivamente 1485, 1491 e 1496; tutte le edizioni sono oggi interamente
consultabili in versione digitale (http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k594399 ). Per le collocazioni dei singoli incunaboli
si veda il catalogo dell’ISTC all’URL http://istc.bl.uk/search/search.html.

18 Brunone muore nel 1045, data che ha segnato il terminus ante quem per la produzione dell’opera; contemporaneamente,
poiché Alberico dalle Tre Fontane assegna all’anno 1053 1’edizione dell’Elementarium, dato che egli fonda sul lemma
Aetas del nostro lessico, e che si conclude con I’anno tredicesimo del regno di Enrico III il Nero, gli studiosi hanno tentato
di spiegare in diversi modi I’evidente divario cronologico. Il DENZINGER (1880) propone di considerare il riferimento al
tredicesimo anno di Enrico 111 a partire dalla sua incoronazione (1028), avvenuta al tempo in cui il padre, Corrado I, era
ancora vivo; in tal modo, s’ascriverebbe al 1041 (quattro anni prima della morte di Brunone) I’anno di edizione dell’opera;
la data é accettata dal MANITIUS (1923, p. 718), ma come anno in cui il nostro s’accingeva alla sua fatica (vista la posizione
del lemma Aetas all’inizio dell’opera), che sarebbe dunque portata a termine nel 1051, in forza dell’affermazione di
Papias, che si legge nella prefazione (DALY-DALY 1964, p. 230.9-11), di avervi lavorato per dieci anni. 1l dato che sembra
ormai acclarato ¢ che Alberico conoscesse 1’Elementarium (BOGNINI 2008); cio detto, se si considera il 1053 come anno
di edizione dell’opera, e poiché non si puo prescindere dall’affermazione di Papias sui dieci anni dedicati alla stesura
complessiva, si pud pacificamente accettare — con DE ANGELIS, 1997, p. 288 — il 1043 come I’anno in cui il nostro
s’accingeva alla sua fatica.

19 Un esempio si trova in Brun. Herb. Exp. (PL 142, 339B) «Sichima interpretatur humeri, humeri autem significat opera»,
molto simile a Pap. s.u. «Siccima: humeri latine, humeri autem opera interpretatur», ma, a ben vedere, aderente a Cassiod.
Exp. psalm. 107.115 (p. 989 ADRIAEN) «Sichima interpretatur humeri; humeri autem significant opera».



A Domenico di Bandino® risale un primo tentativo di indagine testuale con 1’identificazione della
fonte della glosssa Paludes in un glossario unde Papias decerptus est, nel quale il Sabbadini?!
riconobbe il testo del Liber Glossarum di Ansileubo: a partire da quel momento, il confronto costante
tra i due lessici fu il punto di partenza imprescindibile per gli studiosi delle generazioni successive.

Alla fine del '600, si mossero i primi passi anche sulla tradizione manoscritta, seppur limitatamente
alla lettera prefatoria, grazie alle collazioni eseguite dal Fabricius dell’editio princeps con il ms. di
Lucca, Biblioteca Capitolare feliniana, 61422,

Tra la ricognizione di Goetz?, agli albori del '900, e quella di Bursill-Hall?*, negli anni '80, che
incremento il catalogo, per un totale complessivo di 110 testimoni, si pone il prezioso contributo di
Bruna Zonta?®: collazionando il testo della princeps con quello tradito dai codici G L P V, giunse alla
fondamentale constatazione della suddivisione dell’Elementarium in due famiglie (o e B); in altri due
testimoni (M e T), collazionati a campione, rintraccio i segnali dell’esistenza di una redazione
contratta dell’opera®®. Su tutti questi studi s’inserisce il lavoro piu approfondito di Violetta de
Angelis, di cui ora vengo a parlare.

20 1| grammatico aretino (1335-1418) autore di una vasta opera a carattere erudito, intitolata Fons memorabilium universi,
importante testimonianza della riscoperta dell’antichita nella Toscana del XIV-XV secolo; sulla tradizione del testo si
veda BERTIN 2006, pp. 289-293; tuttora non esiste un’edizione completa del testo, ma relativamente ai libri XII-XIII si
puo fare riferimento a MERENDA 2015.

2L (Noteremo anche [...] ’anonimo compilatore, esso pure appartenente al primo medio evo (sec. VIII), di un glossario,
cosi citato da Domenico (f. 182v): Paludes, prout scribitur in glosario unde Papias decerptus (deceptus cod.) est, sunt
aquosa loca herbam habentes semper’. Io identifico quel glossario col Liber Glossarum»; la citazione si trova in
SABBADINI (vol. 2) 1914, pp. 189-90; cf. anche DE ANGELIS 1977-80, p. VIII e BARBERO 2016, pp. 325-6. Qualche cenno,
in proposito, si ¢ fatto allan. 11.

22 FABRICIUS 1858, p. 185.

23 GOETZ 1923, pp. 172-5.

24 BURSILL-HALL, 1981.

25 ZONTA 1960.

% Gia il GOETZ (1923, passim) segnalava I’esistenza di una serie di manoscritti, definiti «contracti» o «abbreuiati», che
egli considerava frutto di una selezione consapevole di lemmi da parte di un abile escertore.



I. LA TRADIZIONE

Sono stati individuati, fino ad ora, 122 testimoni dell’Elementarium, ai quali s’aggiungono 10
contenenti una versione breuior e 14, integri o frammentari, non ancora sottoposti al vaglio filologico.
A fronte di una tradizione cosi vasta, il cui censimento non puo dirsi del tutto compiuto, un problema
fondamentale riguarda la ripartizione dei testimoni nelle due famiglie a e . Violetta de Angelis ha
efficacemente dimostrato che a e B rispondono singolarmente a due stadi redazionali, quindi, a due
versioni diverse dell’opera; lo provano non solo la costante presenza di varianti adiafore, ma
soprattutto il trattamento diverso di alcune voci e 1’assenza di intere glosse nell’'una o nell’altra
redazione. Fra i meriti della studiosa, rientra 1’aver individuato in due dei testimoni che il Goetz aveva
definito contracti una sorta di avantesto del progetto di Papias (y), una versione embrionale del
vocabolario, e per questo definita “preparatoria”?’.

Rappresentata, al tempo, dai soli Madrid, Biblioteca Nacional de Espafia, Ms. 7814 e Cava de'
Tirreni, Archivio e Biblioteca della Badia 14 (indicati con il siglum cumulativo MC), il testo di y si
caratterizza per un recupero sistematico dei lemmi del Liber Glossarum, con rielaborazioni parziali
— trasposizioni, riduzioni delle voci o aggiunta di nuovi inserti — che conducono, in buona parte, nella
direzione che il testo assumera nella forma dell’Elementarium. Allo stato attuale, non siamo sicuri
delle effettive proporzioni della redazione vy, ed & probabile che molti di quei codici che il Goetz
considerava contracti contengano, in realta, questo tipo di testo. Tuttavia la morte prematura di
Violetta de Angelis ha bruscamente interrotto 1’indagine che, con queste premesse, avrebbe
certamente fornito esiti fruttuosi e chiarito del tutto i rapporti tra y, P e 0?8, In questa sede, non potro
soffermarmi a lungo sulle questioni che pertengono a questo ramo della tradizione; tuttavia, posso
almeno aggiungere, al censimento dei testimoni di vy, il codice di Madrid, Biblioteca Nacional de
Espafia, Ms. 9191 (= Ma; XIII s.), anch’esso precendentemente annoverato tra i codices contracti?®:
da un controllo a campione condotto sulle lettere G e P e su altre sezioni del lessico, si evince la
completa aderenza di questo testimone a y*°.

27 Cf. DE ANGELIS 1997, pp. 251-90.

28 1’Elementarium resta ad oggi in gran parte inedito; eccezion fatta per I’edizione della de Angelis, esistono solo
contributi su singole sezioni o glosse, che chiaramente si fondano su tradizioni manoscritte assai esigue: il testo del
prologo si trova in L.W. DALY-B. A. DALY 1964 (pp. 229 e ss.), ma la ricostruzione ¢ realizzata sulla collazione di soli
sette manoscritti selezionati senza un vero e proprio criterio, per cui bisogna tener conto anche delle correzioni e delle
osservazioni contenute in DE ANGELIS 1997-1998 (pp. 128-31). L’edizione critica della lettera A, sulla base dei venti
testimoni vetustissimi desunti dal catalogo di GOETZ (1923, pp. 173-175), si deve a Violetta de Angelis (1977-80) ; quanto
alla lettera C, un saggio di edizione critica risale alla discussione dottorale di ALLONI (Universita degli studi di Milano,
a.a. 1998-99), ma il contenuto é rimasto inedito. Sulla tradizione manoscritta, oltre a quanto gia citato, si vedano
CAZZANIGA 1960 e DE ANGELIS 1997. Contributi su lemmi o sezioni dell’Elementarium si possono vedere in: SCHRAMM
1929 pp. 137-140; Rocco 1970, pp. 9-29; DE ANGELIS 1970-1; Ead. 1972; DE ANGELIS-CAZZANIGA 1975; BOGNINI 2009,
pp. 259-271. Desta qualche dubbio I’indagine condotta da MEYER (2014) sulla terminologia musicale dell’Elementarium,
a partire dal Par. lat. 11531: malgrado la ricerca offra degli spunti interessanti, giacché si propone di sondare le basi
lessicografiche dei tecnicismi musicali nel medioevo, lo studioso parrebbe ignorare tutta la bibliografia pregressa su
Papias: «Les recherches sur Papias en sont sensiblement restées a 1’état ou Georg Goetz les avaient abandonnées il y a un
peu plus d’un siécle».

2 Nell’Inventario general de Manuscritos (1995, p. 235), come gia segnalato da BOGNINI (2012, p. 420 n. 20) il codice
si trova registrato come «Isidori Hispalensis Episcopi Glossarium ordine alphabeti digestum», condizionato dal titolo
apposto al foglio di guardia anteriore, e che ¢ il medesimo del cod. Madrid 7814 (= M), che si & detto contenga la redazione
preparatoria; entrambi provengono dalla Biblioteca del duca di Uceda; cf. FERNANDEZ POUSA, 1947, pp. 2-4, nn. 1-2; DE
ANDRES 1975, pp. 25, n. 180, 28 n. 249; LOEWE-HARTEL 1973, p. 447).

3011 codice condivide, inoltre, con M I’assenza della lettera prefatoria, e con M e C sia I’assenza della voce Aetas sia la
presenza della glossa s.u. Formate Epistole, entrambi essenziali per orientare la datazione dell’Elementarium; come
giustamente sostenuto da DE ANGELIS (1997, pp. 288-90) «se nonostante la collocazione della voce (scil. Aetas) all’inizio
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A partire da un’iniziale fase preparatoria, Papias sembrerebbe aver revisionato la sua opera in
almeno due momenti che coinciderebbero, a loro volta, con il testo dei manoscritti traditi dalle
famiglie B e a. Il testo di B si configura come una vera e propria copia di lavoro arricchita
progressivamente con nuove inserzioni, mentre gid si stava realizzando la nuova redazione a.
Quest’ultima, a fronte di un’effettiva limatura del testo, presenta tuttavia molti dei dubbi segnalati
esplicitamente dall’autore (in B), errori non emendati, ¢ voci con identico lemma non compattate. Per
questa ragione si ¢ ipotizzato che a non rappresenti lo stadio conclusivo del lavoro di Papias, ma una
successiva redazione non rifinita.

Il processo redazionale dell’Elementarium, attraverso le diverse fasi, e ravvisabile non di rado, in
a, da esplicito rinvio ad altra voce (require), seguito dall’indicazione dell’ordinamento sotto il quale
cercare la voce considerata corretta®!; cio accade soprattutto a fronte di voci allografe, che di norma
rispecchiano la situazione del Liber Glossarum.

Un esempio calzante si colloca tra i lemmi Moth e Motare, dove in a compare una glossa sine
interpretatione s.u. Motacismus, cui segue la dicitura require in MI; il lemma si trova duplicato, ma
senza rinvio ad altro ordinamento, in B che al contempo inserisce due glosse s.uu. Mitacismus e
Moytacismus, che saranno poi accolte nella versione di a; per semplificare, ecco il prospetto di tutte
le glosse citate, secondo le due redazioni®?:

Sch.1
B a
Moth ... Moth...
Motacismus?: M litterae geminatio, collisio Motacismus: require in Mi
Motacismus?: est quotiens M litteram uocalis
Sequitur Motare ...
Mothare ...

dell’Elementarium, la definitiva elaborazione di questa é stata differita sino alla finale revisione del vocabolario, dovremo
ritenere che Papia vi abbia lavorato dal 1043 al 1053, circa. La seconda ipotesi appare ora avvalorata dalla constatazione
che in MC non compare la voce Aetas: dovremo quindi dedurne che in un periodo da collocarsi verso gli inizi del decennio
dedicato da Papia alla sua opera, ma non proprio al primo anno [...] MC era gia confezionato senza la voce cronologica,
che dovra allora assegnarsi a fasi successive a questa redazione; quindi piuttosto verso la conclusione dell’Elementarium»
e pit avanti «vi compare invece, in una redazione molto ampia e piu ricca di quella che ci tramandano i manoscritti o e
B, la voce ‘Formate epistole’ [...]. Dovranno certamente cercarsi ancora altri testimoni della redazione MC per valutare
correttamente la presenza della voce ‘Formate’ per potere, su basi piu salde, escludere 1’ipotesi che essa sia stata
interpolata nei codici di questa redazione»; quest’ultima constatazione mi pare parzialmente confermata dai dati emersi
nel nostro nuovo testimone.

3L B’ gia stato sufficientemente dimostrato che indicazioni di revisione, rimandi interni e segni diacritici risalgano allo
stesso Papias; si vedano DE ANGELIS 1997-8, pp. 136-9 e 2004, pp. 126-7.

32 Per i casi ripresi da lettere diverse dalla L, quindi non risultanti dall’indagine principale di questo lavoro, mi servo dei
due esemplari pit antichi per ciascuna redazione: Douai 751 e Reims 1090.



Sch. 2

B

a

Mitacismus: componitur ex M littera graeca et
cismo, id est diuisio uel uitium ut ‘multum
aurum’; e cismos id est corruptela.

Mytacismos est cum uerborum coniunctio M
litterae assiduitate colliditur sic ‘mammam ipsam

Mitacismus:componitur ex M littera graeca et
cismo, id est diuisio uel uitium ut ‘multum
aurum’, e cismos id est corruptela.

Moytacismos est cum uerborum assiduitate
colliditur sic ‘misericordiam ipsam ama quasi

ama quasi meam animam’. animam meam’.

Diversa si presenta la situazione in vy, con la presenza di due sole glosse, a parziale riproduzione
del Liber Glossarum:

Sch. 3
v LG
Moth ... LO505 Motacismus: M litterae geminatio.

LO506 Motacismus:
scansionem conlisio.

Motacismus: M litterae geminatio uel collisio. est M litterae per

Motacismus est gquotiens M litteram uocalis
sequitur.

LO507 Motacismus est quotiens m litteram
uocalis sequitur, ut ‘bonum aurum’, ‘iustum
amicum’; sed hoc uitium aut suspensione m

Motare ... littere, aut detractatione uitamus.

Se analizziamo il percoso a ritroso, partendo dall’ultimo specchietto, si osserva come Papias operi
gia una prima scelta nella fase vy, riducendo il testo del Liber Glossarum; tale scelta si conserva ancora
in B, che contemporaneamente compie un’iniziale revisione del testo, inserendo due nuove glosse
sotto I’ordinamento MIT- /MYT- (sch. 2). Le due nuove inserzioni sono frutto della continua
schedatura delle fonti; nel caso specifico sembrerebbero una rielaborazione dal commento all’Ars
maior donatiana di Sedulio Scoto (p. 333.80-5 Loefstedt):

Sciendum quod myotacismi lautacismi iotacismi a grecarum litterarum nominibus M A I et ab eo quod
est cismos id est corruptela nominantur. Myotacismus est scissio m litterae quae inter duas uocales
ponitur ut ‘bonum aurum’[...]. Est igitur myotacismus cum uerborum coniunctio m litterae assiduitate
colliditur ut si dicas ‘mammam ipsam amo quasi meam animam’.

In a, I’assenza delle due voci comuni a y e B (s.uu. Motacismus') rappresenta un ulteriore stadio
del processo di revisione, con il consequenziale e definitivo allontanamento dalla fonte originaria. La
dicitura require in andra dunque intesa come un rimando interno per il lettore, al fine di rinvenire piu
facilmente, secondo la grafia in uso, le voci che presentino ambiguita ortografica. Tuttavia, sotto
questo aspetto, Papias manca di una certa uniformita, giacché non di rado si constata che alla
segnalazione di una voce allografa, non segue la trasposizione dell’interpretamentum sotto



I’ordinamento ritenuto corretto, cosi come ci si aspetterebbe; ¢ il caso, ad esempio, delle varianti
ortografiche Smaragdus/Zmaragdus, lemmi distinti sia in B che in o 33

Sch. 4

p a

Situs ... Situs ...

Smaragdus® gemma cui nichil uiridius Smaragdus’ gemma cui nichil uiridius
comparatur. comparatur.

Smaragdus? uirens nimium dat lumen oleaginum;
est fides integerrima ad omne bonum patula, quae
nunguam scit deficere a pietatis opere.

Smaragdus uirens nimium dat lumen oleaginum;
est fides integerrima ad omne bonum patula quae
numguam scit deficere a pietatis opere.

Smaragdina ... Smaragdina ...
Sch.5
p a
Zizaparum ... Zizaparum ...
Zmaradgus': gemma; omnium  uirentium

Zmaragdus:gemma; omnium uirtutum
gemmarum principatum tenet, unde et dicitur.
Zmarum enim satis uiride dicitur. Cui ueteres tertiam
post margaritam et uniones attribuunt dignitatem.
Genera eius XII.

Zmaragdus? uirens nimium dat lunem oleaginum.
Zmilantis ...

gemmarum principatum tenet unde et dicitur.
Zmarum enim satis uiride dicitur. Cui ueteres tertiam
post margaritam et uniones attribuunt dignitatem.
Genera eius XII.

Zmaragdus? uirens nimium dat lumen oleaginum.
Require Smarag.
Zmilantis ...

Senza I’indicazione require in di a la situazione parrebbe immutata; che 1’aggiunta della voce
Zmaragdus? (Sch. 5) risalga allo stadio P lo testimonia, invece, 1’assenza della glossa nella tradizione

preparatoria®*:

33 a questione & accennata in DE ANGELIS 1997-8, p. 126.

34 In questo caso, mi sono servita dei soli M e C, perché Ma & decurtato della parte finale della lettera Z e si conclude con

«se esse meliorem» del lemma Zelus2.
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Smaragdus® gemma cui nichil uiridius Zizaparum ...
comparatur.
Zmaradgus® omnium gemmarum uirentium

Smaragdus? uirens nimium dat lumen oleaginum; | Principatum tenet unde et dicitur. Zmarum enim satis
est fides integerrima ad omne bonum patula, quam uiride dicitur. Cui ueteres tertiam post margaritas et
nunquam scit deficere a pietatis opere. uniones tribuunt dignitatem. Genera eius X11%,

Smigmata ... Zmilantis ...

Da quanto si e detto emerge il quadro complessivo dei problemi affrontati e delle soluzioni adottate
da Papias, nelle diverse fasi del suo lavoro: le voci del Liber Glossarum, inizialmente riprese in y
senza un criterio uniforme, sono state vagliate e selezionate nelle successive redazioni, tenendo conto
delle grafia corretta, e cercando un sistema che consentisse di organizzare al meglio il materiale
lessicografico preesistente; aspetti dai quali I’editore moderno non puo chiaramente prescindere.

%La voce Zmaragdus? trova un corrispondente piti esteso nel Liber Glossarum, che a sua volta riproduce esattamente il
testo di Isid. Etym. 16, 7.1; Papias sembrerebbe estrarre la sua glossa proprio dalle Etymologiae, poiché contiene la
variante erronea zmarum per amarum — peraltro presente nelle tre redazioni dell’Elementarium — testimoniata dalla
tradizione isidoriana e, a quanto mi risulta, solo dal codice di St. Gallen, Stiftshibliothek, 237 (IX-X sec.), citato
nell’apparato dell’edizione di J. FEANS LANDEIRA (2011, p. 83); questo particolare € degno di nota per la vexata quaestio
sul rapporto tra Papias e Isidoro, per cui si veda infra p. 53. Contraddirebbe 1’ipotesi di una dipendenza diretta da Isidoro
la presenza dell’errore anche nel Liber Glossarum cosa che non si evince né dall’edizione del LINSDAY (Gloss.t Ansil.
ZM2), né da quella piu recente di GRONDEAUX-CINATO (LG ZM3).
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Il. LAPRESENTE EDIZIONE

11 testo che qui si presenta ¢ costruito sulla base delle due tradizioni principali dell’Elementarium,
a e B, nei codici compresi fino alla fine del XIII secolo. Ho dovuto rinunciare ad includere i codices
contracti anzitutto perché, come gia dimostrato dalla de Angelis, non tutti i testimoni di questo tipo
di testo tramandano la stessa redazione®; altrettanto puo dirsi per la redazione y: trattandosi di un
primo canovaccio del progetto di Papias, y presenta un testo totalmente diverso, rispetto alle due
redazioni complete, e sarebbe meritevole di un lavoro specifico.

Si deve tener presente che, a fronte del limite cronologico stabilito per quest’indagine, molti
testimoni utilizzati dalla de Angelis per la sua edizione — che resta comunque un punto di partenza
imprescindibile — non saranno qui menzionati, perché gia al tempo datati al XIV e al XV secolo®’; ne
compariranno invece molti altri, non collazionati dalla studiosa, ma gia presenti nel catalogo del
Goetz, e le cui datazioni paiono ormai sicure; di conseguenza, considerando il dato cronologico e il
fatto che, in testi cosi estesi, & probabile che uno stesso codice trasmetta, in sezioni tra loro distanti
—come nel caso della lettera A e della lettera L —, tradizioni differenti, non stupiranno parziali
variazioni nei rapporti di parentela.

Vengono qui di seguito descritti, in ordine di collazione, i testimoni utilizzati®. Sono tutti codici
membranacei, integri, non frammentari, rappresentativi delle due famiglie, e sono stati collazionati
su riproduzioni tratte da microfilm®, ad esclusione dei codici Firenze, Biblioteca Medicea
Laurenziana, Plut. 27 sin. 3 e Ashburnham 63, che sono stati sotttoposti piu volte ad indagine
autoptica.

II.1 Redazione o

P = Paris, Bibliothéque nationale de France, lat. 7609, s. X114

Il codice, in buono stato di conservazione, proviene dalla biblioteca di Colbert (Colbert 882; Regius
4782A), rientra tra i testimoni utilizzati dalla de Angelis (= P1) e contiene il solo Elementarium,
trascritto su due colonne, con ampi margini; &€ provvisto delle indicazioni delle fonti, che ne

% B’ il caso dei mss. Paris, BNF, Lat. 7610 (XII ex.-XIIl in.) e Paris, BNF Lat. 14744 (XIIl in.) che ho escluso
dall’apparato perché presentano una quantita infinita di interpolazioni tratte dal Liber Glossarum, ma assenti sia in o che
in B. Ho dovuto escludere dall’apparato anche il cod. di Bruxelles, Bibliothéque Royale «Albert Ier» 9041-42 (X1 ex.-X1l1
in.), perché mutilo, per asportazione delle cc. 62-79, della porzione di testo che va dalla voce lulius alla voce Loguentium
ius, con perdita di 586 lemmi su 751, non poco nell’economia di una sola lettera. In base a quanto ho potuto appurare, si
tratta di un testimone di tipo o, ¢ sembrerebbe appartenere allo stesso ramo di E (vd. infra pp. 19-20), con il quale
condivide, oltre ad una serie di omissioni ed errori, anche alcune aggiunte estranee al resto della tradizione.

37 L’esclusione riguarda chiaramente anche quei testimoni al tempo ritenuti vetustissimi, ma oggi assegnati a secoli piu
tardi; € il caso del codice di Darmastadt, Universitdts- und Landesbibliothek, 909, la cui datazione, inizialmente fissata al
Xll secolo (GOETZ 1923, p. 173), & ora ascritta al XIV sec (BOGNINI 2012, p. 419); quest’ultima datazione mi € confermata
anche dall’esame paleografico svolto su riproduzione fotografica da Giuliana Capriolo, che ringrazio per disponibilita e
cortesia.

38 Alla descrizione di ogni testimone seguira una breve bibliografia (ove esistente), che ho preferito indicare sin da subito
in forma completa, e non relegare alla bibliografia finale, perché il lettore potesse avere immediatamente a disposizione
ogni possibile approfondimento.

% Ringrazio Filippo Bognini che, con estrema generosita, mi ha messo a disposizione gran parte dei microfilm.

40 Per GOETZ (1923) XI1-XII; s. XIII secondo I’inventario digitale IRHT.
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testimoniano 1’antichita. Si tratta di un testimone pergamenaceo di 269 ff., numerati per errore da 3 a
271, ma a partire dal f. 5r (ovvero 3r), compare una seconda numerazione, evidentemente successiva,
che recupera lo sfalsamento numerico; le iniziali di ogni sezione sono di grande formato, con
decorazioni prevalentemente in oro su fondo blu, mentre le iniziali dei lemmi sono di media
grandezza blu o rosse; il titolo Glossarium Papiae*! si trova nel margine alto del f. 1r, scritto da una
mano diversa da quella del corpo del testo. E’ provvisto della lettera prefatoria, e di un incipit, con
inchiostro rosso, anteposto alla sezione iniziale della lettera A: incipit elementarium doctrinae
erudimentum; a chiusura, dopo il lemma zozia signa, segue postilla metrica di ringraziamento con
firma di Papias: ergo mente pia pro me rogitate Papia.

Compare in:

D. BLOCH, Charles du Cange (1610- 1688): Exposition Organisée a [’Occasion du Tricentenaire du
Glossarium Mediae et Infimae Latinitatis par la Bibliotheque Nationale, in Y. LEFEVRE, La lexicographie
du latin médiéval et ses rapports avec les recherches actuelles sur la civilisation du Moyen Age. actes du
colloque international, Paris, 18-21 octobre 1978, Ed. du CNRS, Paris, 1981, p. 529; O.
WELERS, Dictionnaires et répertoires au Moyen Age. Une étude du vocabulaire, Turnhout 1991, p. 46; G.
DAHAN, Lexiques hébreu/latin ? Les recueils d'interprétations des noms hébraiques, Les manuscrits des
lexiques et glossaires de I'antiquité tardive a la fin du Moyen Age, in <TEMAW, 4, Louvain-la-Neuve, 1996,
p. 482; G. DAHAN, Une introduction a I'étude de la philosophie : Ut ait Tullius , in CL. LAFLEUR-J. CARIER,
L'enseignement de la philosophie au XIII es. Autour du Guide de I'étudiant du Ms Ripoll 109, Turnhout,
1997, pp. 20; 44; A. GRONDEUX -C. JEUDY, A propos de pus : sens médiéval d'un mot antique, in k<ALMA»,
59, 2001, p. 143 n. 21.

F = Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Ashburnham 63, s. XI1I ex.*?

Il codice, membranaceo, in due tomi (63/1; 63/2), con testo disposto su due colonne, proviene
dall’abbazia di Septfons, nella diocesi di Autun, come dimostrano alcune note di possesso™;
appartenne a Guglielmo Libri che lo vendette a Lord Bertram IV Ashburnham; com’é noto, I’intera
collezione ashburnhamiana fu acquistata, nel 1884, dal Governo lItaliano, infine affidata per la
conservazione alla Biblioteca Medicea Laurenziana**. Contiene: 63/1: ff. 1r-138r Papias,
Elementarium. (A-O); 63/2: ff. 1r-157v Papias, Elementarium (P-Z); ff. 158r-224r Papias, Ars
grammatica; f. 224 Index capitulorum (s. XV) mutilo della parte finale del folium. Il primo tomo é
vergato interamente da una sola mano, da piti mani il secondo®. 1l codice & stato utilizzato da Violetta
de Angelis e Roberta Cervani per le edizioni di entrambe le opere*®. Benché I’ultima carta di ciascun
tomo sia mutila della parte inferiore, lo stato di conservazione del manufatto € complessivamente
buono; le lettere iniziali sono grandi e di diversi colori, in rosso gli indicoli marginali con
abbreviazioni degli auctores e glosse; il titolo del lessico & qui indicato come Papiae Dictionarium.

41 DE ANGELIS (1977, p. XIV) indicava «Papiae Elementarium doctrinae siue uocabularium», e cosi anche la scheda
bibliografica della BNF.

42 Cosl DE ANGELIS 1977-80 e BOGNINI 2012; ma per GOETZ 1923, p. 269 pieno s. XII, e PAOLO 1887, pp. 33-4 n. 19 lo
ascrive al s. XIII.

43 Cf. CERVANI 1998, p. XXVI n. 114.

4 La storia del rientro della collezione Ashburnam in Italia si puo leggere nella Relazione della Camera dei deputati del
1884 (pp. 1-7), che contiene anche un primo seppur scarno inventario; qui il nostro codice, il cui contenuto ¢ indicato con
un generico Dictionarium latinum, ¢ erroneamente assegnato all’XI secolo; si vedano anche, a tal proposito, i resoconti
di PAoLI 1883, pp. 185-8; DELISLE 1886.

45 Cosi DE ANGELIS 1977-80, p. XI1I; CERVANI 1998, p. XXVII.

4 11 siglum (F) ¢ il medesimo utilizzato per quest’edizione.
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Anche questo codice contiene, ai ff. 157v-158r, la lettera di ringraziamento con subscriptio di Papias,
quest’ultima in lettere maiuscole, cassate da una linea continua.

Compare in:

G. CREMAScoOLI, Bibbia e lessicografia mediolatina, in Sotto il cielo delle scritture. Bibbia, retorica e
letteratura religiosa (secc. XIl1— XVI). Atti del Colloguio organizzato dal Dipartimento di Italianistica
dell'Universita di Bologna (Bologna 16— 17 novembre 2007), Firenze 2009, p. 34

B = Bern, Universitatshibliothek. Burgerbibliothek (Bibliotheca Bongarsiana) 2, s. X11-XI11*7

Il codice, membranaceo, di 152 ff., non presenta segnature precedenti; dalla nota di possesso presente
al f. 136r — inserita all’interno dell’iniziale di petistis — si sa che appartenne a tale Petrus Crucis
(Traben-Trarbach 1534 — ?), per poi rientrare nella collezione Bongars, ed essere infine conservato
presso la Bungerbibliothek.
In buono stato di conservazione, il manufatto presenta un testo distribuito su due colonne, vergato da
pit mani, con diverse correzioni nei margini con segno di richiamo al testo; si constata ’assenza delle
fonti nei margini. La decorazione delle iniziali, secondo Cervani*®, richiamerebbe lo stile di altri
manufatti della Stadtbibliothek di Treviri.

Contiene: ff. 1r-136r, Papias, Elementarium; 136v-152v, Papias, Ars gramamtica; f. 152v,
colofophon: Explicit expliceat / Ludere scriptor eat/ Laus tibi sit Christe finitur enim liber iste./
Premia scriptori dentur gratesque priori®°.

B1 = Bern, Universitatsbibliothek Burgerbibliothek (Bibliotheca Bongarsiana) 1, s. XIlII

Codice membranaceo di 195 ff.; contiene una nota di possesso della canonica di Saint-Denis di Reims
(abbazia CRSA); secondo Roberta Cervani e vergato da una sola mano di origine francese
nord-orientale; prima di rientrare nella collezione Bongars, nel XVI appartenne ad una famiglia di
Troyes™.
Lo stato di conservazione e buono; le iniziali sono alternativamente in rosso su sfondo blu e blu su
sfondo rosso; si segnala la presenza degli indicoli e di sporadiche correzioni o integrazioni, di mano
coeva, anch’esse nei margini.
Contiene: ff. 11r-175v, Papias, Elementarium (sine titulo); ff. 175v-195v, Papias, Ars

Grammatica.

Il codice non é stato collazionato da Violetta de Angelis; per 1’edizione dell’Ars grammatica e,
invece, utilizzato da Roberta Cervani (= B), e per excerpta anche da Hagen®L.

47 Cosl GOETZ 1923, p. 174, DE ANGELIS 1977-80, p. XI, BOGNINI 2012, p. 418; precedentemente, SINNER (1760, p. 549)
lo aveva datato al X1V, ma HAGEN (1870, p. CLXXIX) pur assegnandolo al XIII («qui secundo numero notatus est,
aliquanto uetustior esse uideatur altero (scil. Bern 1), quamquam Sinnero aliter uisum») nel suo successivo catalogo dei
codici di Berna (1874, p.1), lo assegnera al X11-XIII.

48 CERVANI 1998, p. XII

49 Cf. DU BOUVERET 1982, p. 230; CERVANI 1998, p. XII n. 48.

50 Cf. CERVANI 1998, p. XI-XII.

51 HAGEN 1870, pp. CLXX-CLXXXIV
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D = Douai, Bibliotheque Marceline Desbordes-Valmore (olim Bibliotheque Municipale) 751, ca.
1173%2,

Il manufatto € un membranaceo di ff. 187, con precedenti segnature (G 704; D 703) proviene
dall’abbazia di Anchin®. L’iniziale istoriata del capitolo sulla lettera A conserva, al suo interno,
un’accurata miniatura del monaco Rainaldo — copista del codice — inginocchiato ai piedi di Cristo, a
cui offre un rotolo su cui si legge: Suscipe Christe tui famuli librum Rainaldi®*. Dopo la rivoluzione
francese passo alla Bibliotheque Municipale di Douai (oggi Bibliotheque Marceline
Desbordes-Valmore).

Lo stato di conservazione non é dei migliori, con macchie diffuse — soprattuto nella parte iniziale e
finale del codice — dovute all’usura ¢ all’umidita, ma la lettura ¢ in gran parte possibile. Il testo,
disposto su tre colonne — con fonti nei margini — contiene: ff. Av-Br Nomina regum latinorum siue
imperatorum romanorum, Genealogia regum Francorum Merouingicorum, Genealogia comitum
Flandriae, comitum Nemuricensium et Boloniensium, De regibus Anglie; ff. Cv-1r: Registrum®®; ff.
1v-2v Versus de diuersis ordinibus hominum?®; f. 3r Rhythmi de statu saeculi®’; ff. 3v-151v Papias,
Elementarium; ff. 152r-167v Papias, Ars grammatica; ff. 167v-172v Fulgentius Planciades,
Mithologiarum Libri tres; ff. 172v-173v: Seruius, Liber de ultimis syllabis; f. 173v De nominibus
mensium (fragm.); ff. 174r-177v Ethimologiae quaedam metrice compositae; ff. 178r-187r Glosae in
prologo beati Hieronymi super Genesim et quosdam libros Veteris et Novi Testamenti.

E’ utilizzato da de Angelis (= D2) e Cervani (= Du).

Compare in:

A. BOUTEMY, Les relations artistiques entre les abbayes d'Anchin et de Saint-Amand au milieu du Xlle
siecle, in Bulletin de la Société Nationale des Antiquaires de France, 1954, p. 77; P. CERNY, Les manuscrits
a peintures de I'abbaye de Marchiennes jusqu'a la fin du 12e siécle, in «Bulletin de la Commission
départementale d'histoire et d'archéologie du Pas-de-Calais», 11, n. 1, 1981, p. 58, n. 36; P. CERNY, Die
romanische Buchmalerei in der Abtei Saint-Sauveur in Anchin, in «Nederlands Kunsthistorisch Jaarboek»,
36, 1985, pp. 53-54; M. GIL, Bibliotheque municipale de Lille, Catalogue des livres de dévotion manuscrits
et imprimés (Xlle— XVle siécle), Livres d'heures et de priéres, psautiers, bréviaires, Lille, 2006, p. 90; M.
GuLLICK, Pen in hand, Medieval scribal portraits, colophons and tools, Walkern, 2006, p. 103

52 11 manoscritto si puo visualizzare nella teca digitale della Bibliothéque virtuelle des manuscrits médiévaux, all’URL:
https://bvmm.irht.cnrs.fr/consult/consult.php?mode=vignettes&reproductionld=19562&VUE_ID=—
1&panier=false&carousel There=false&nbVignettes=tout&page=1&angle=0&zoom==&tailleReelle= .

%3 In testa all’Elementarium, al di sotto del registrum in lettere capitali decorate di rosso, verde e blu, si legge: «Liber
Sancti Saluatoris Aquicincti. Si quis illum abstulerit anathema sit».

% Lo stesso Rainaldus scriptor risulta copista dei mss. Douai, BM, 339, 63, 751 e 392; il suo nome si trova anche in una
carta dell’anno 1161, conservata negli archivi dipartimentali di Lille (CGM 1849, p. 451). La miniatura ¢ riprodotta da
ESCALLIER (1852, p. 110).

%5 |1 registrum recita «In hoc uolumine continentur ista: Elementarium Papie, liber eiusdem De Grammatica, Libri tres de
fabulis falsorum deorum, Liber Servi De ultimis sillabis, Etimologie que ad metrice composite; Glose in Beati Hieronimi
super Genesi et in quibusdam libris Veteris et Noui Testamenti».

%6 Cf. CGM (1849, pp. 451-2); ESCALLIER 1852, pp. 112-5.

57 | versi consentono la datazione precisa del codice (cf. CGM 1849, pp. 450-1) e sono oggi leggibili anche dall’archivio
digitale all’url https://ccfr.bnf.fr/portailccfr/ark:/06871/004D06A13023; sono riprodotti anche da DE BOUVERET (1979
pp. 206-7) insieme ad altri versi recanti il nome di Rainaldo.
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G = Gent, Centrale Bibliotheek der Rijksuniversiteit 75, s. X118

Il codice proviene dall’abbazia di Cambron, come testimonia la nota di possesso Liber Sancte Marie
de Camberone piu volte riportata nei margini. Consta di 206 ff.; due colonne, con 37 linee di testo,
dividono la pagina, che misura 365 x 255 mm.%°; la numerazione, per pagina, & apposta a matita sul
margine alto destro. Le iniziali dei capitoli sono decorate con motivi a volute, con colori alternati blu,
rosso e verde: la prima lettera della prefazione conserva una miniatura di Papias che dona la sua opera
ai suoi figli spirituali. Le iniziali dei lemmi sono filigranate in colore rosso, blu e verde; in testa ad
ogni sezione si legge un titolo (e.g. de partibus per L incipientibus) di colore rosso, e dello stesso
colore gli indicoli marginali.

Buono lo stato di conservazione. Contiene: f.1v, sommario e note; ff. 2r-192r Papias, Elementarium
doctrinae rudimentum, A-N® (ma in f. 1v incipit prologus in elementarium doctrine erudimentum);
Servius, De finalibus (ff. 192v-194r); De nominibus mensium (f. 194r-v); Etymologia (ff. 194v-201r);
Versus de praeteritis et supinis (ff. 201r— 205r); Algorismus (ff. 205r-206v).

E’ utilizzato da Violetta de Angelis per la sua edizione; il siglum € il medesimo.

S = Paris, Bibliothéque nationale de France, lat. 8844, s. X115t

Codice membranaceo di 152 fogli, di mm. 490 x 330, con testo a due colonne. Al f. 2v si legge una
nota di possesso Jac. Cappellus pastor ecclesiae Sedanensis et professor bibliothecae Sedanensis
dedit lanuarii XXV anno domini 1617; contemporaneamente il f.1r conserva [’ex libris della
Biblioteca Sedanensis. Non si conosce la storia precedente del manufatto, ma la scrittura ha una
matrice francese del s. X112, Le iniziali dei capitoli, di grande formato, sono rosse su fondo bianco,
oppure blu e rosso con decorazione in filigrana, altrove con decorazione in grafite, oppure in
combinazioni di rosso e verde o verde con decoro a penna; le abbreviazioni degli auctores sono
prevalentemente nei margini, con inchiostro rosso, oppure all’interno del testo, poste tra un lemma e
I’altro. Lo stato di conservazione ¢ buono per la parte che tramanda I’Elementarium. Contiene ai ff.
1r 150v Papiae Elementarium, acefalo (il testo inizia con a lacte subtrahere, porzione della glossa
LA59 de Angelis), manca inoltre della parte finale e termina con Zozia signa. Infinitas benedictionis
gratias iam Deo Patri referimus qui per coeternum suum Filium in sancti Spiritus gratia nostrum
opus; segue (ff.151r-152v) un frammento delle epistole di San Girolamo disposto in quattro colonne
orizzontali e vergato da mano diversa, piu tarda.
11 codice compare nell’edizione della de Angelis con il siglum P2.

M = Montpellier, Bibliothéque Interuniversitaire, Section de Médecine H 108, s. X113,

Il codice appartenne alla collezione Bouhier, con segnatura C 23%; consta di 271 ff. con testo in littera
textualis francese, disposto su due colonne, per un totale di 34 righe. Buono lo stato di conservazione.

%8 Secondo la datazione di BoGNINI 2012 e della scheda del catalogo Mirabile (SISMEL/FEF); X11-XI11 GOETZ (1923),
DE ANGELIS (1977-80, p.13).

% La misurazione ¢ desunta dalla scheda del catalogo digitale dell’Universita di  Gent
(http://lib.ugent.be/catalog/rug01:000967677).

80 E non A-O come indicato dal catalogo di JULES DE SAINT- GENOIS (1849-52, p. 238) e, a seguire, da DE ANGELIS (1977,
p. XIll) e BOGNINI (2012, p. 419).

61 Come BOGNINI 2012 e DE ANGELIS 1977-80; XII-XII1 secondo GOETZ 1923.

62 Desumo queste notizie dala scheda catalografica della BNF
(https://gallica.bnf .fr/ark:/12148/btvib100371028/f13.image).

8 Datazione di BoGNINI 2012; X11-XI1 per GOETZ 1923, e quindi DE ANGELIS 1977-80.

64 Cf. CGM 1849, p. 324.
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Le iniziali dei capitoli sono di grande formato, con inchiostro rosso. Contiene il solo Elementarium
(ff. 2r-271v), preceduto da lettera prefatoria (1r-2r), mutila della parte finale omnes litterae ad
similitudinem uocis caracteres acceperunt; si interrompe con Fulgentius, e segue un vacuum
dell’ampiezza di un rigo. Il titolo Papiae Glossarium, Pars A-P, che si legge nel foglio di retroguardia,
risale all’acquisizione da parte della Bibliotheca Bouheriana.

R = Roma, Biblioteca Casanatense, Ms. 464, s. X111%°

Il codice, in buono stato di conservazione, ha una precedente segnatura, A 122, apposta alla
controguardia anteriore, ma & quasi del tutto illegibile; appartenne alla Biblioteca dei Templari, da
cui passo all’abbazia cistercense della Charité e, nel 1780, acquistato da lacopo Bellocco, entro in
possesso della Biblioteca Casanatense. Il manufatto &€ composto da 215 ff.; le pagine misurano mm.
430 x 300 ca., con colonne rigate a matita e circa 50 righe di testo.

La scrittura & una littera textualis di matrice francese®®, e sembrerebbe confermata da
un’annotazione sulla controguardia posteriore Papiae Vocabularium cum Compendio grammaticae
in fine. Ms emptum a lac. M. Bellocco circa annum, 1780. Videtur seculo XIV et forsitan ante
conscritptum fuisse in Gallia, unde in Italiam transmissum fuit.

Il codice e ornato, presenta grandi iniziali policrome e, in alcuni punti sono verdi, rosse o
monocrome, con all’interno motivi fitoformi — come nel caso della F, di grande formato che inaugura
la lettera prefatoria — ; indicoli marginali in rosso. Contiene: ff. 1r-197v Papias, Elementarium (f.1r
incipit prologus in elementarium doctrine erudimento); ff. 197v-215v , Papias, Ars Grammatica
(adespoto; anepigrafo).

E’ utilizzato da de Angelis, con il medesimo siglum; e da Cervani per I’Ars Grammatica,con il siglum
C.

Compare in:

J. GAUTHIER, Catalogue de manuscrits de I'Abbaye Cistercienne de la Charité au diocese de Besangon, in
«Bibliothéque de I'Ecole des Chartes», 42, 1881, p. 22; M. CERESI, Manoscritti di Templari conservati nella
Biblioteca Casanatense, esistenti in riproduzione fotografica presso la filmoteca dell'Istituto di Patologia del
libro "Alfonso Gallo", in «Bollettino dell'lstituto di Patologia del libro», 27, 1968, pp. 160-162, scheda n. 4,
172-173; P. QuiLLICl, Legature antiche e di pregio della Biblioteca Casanatense. Secc. XIV-XVIII, Roma,
1995; A. M. TURCAN VERKERK, Les Manuscrits De la Charité, Cheminon et Montier-En-Argonne, Collections
cisterciennes et voices de transmission des textes (IX-XIX siécles), in Documents, Etudes Et Répertoires
Publiés par I'Institut de Recherche et d'Historie des Textes-Paris, 2000, p. 143.

U = Paris, Bibliothéque nationale de France, lat. 7612, s. XI11¢7

Il codice presenta come precedenti segnature Colbert 2752 e Regius 5033 (f. 1r, margine alto); fu
posseduto dalla biblioteca del convento dei Domenicani di Tolosa, come si apprende da un ex libris
del XV secolo, a stento leggibile, al f.1r Iste liber est f. predicatorum de Tholosa®®. Consta di ff. 219,
con testo disposto su due colonne, per un numero complessivo di ca. 40 righe per colonna. Contiene
il solo Elementarium, con pochi indicoli marginali e qualche correzione di mano coeva®. Il f. 1r reca,

8 X1l secondo GOETZ 1923 e LOEWE 1876; XIV secondo MoriccA CAPUTI 1958, p. 103.

% Cf. DE ANGELIS 1977-80, p. XVII. Secondo CERVANI (1998, p. XVII) alcuni elementi potrebbero far pensare anche ad
un’origine italiana (centro-settrentrionale).

67 Cosi in BOGNINI 2012 e DE ANGELIS 1977— 80; s. XII- XIII secondo GOETZ 1923.

8 11 manoscritto & citato nel catalogo di DELISLE 1874 (vol. I1), p. 419.

%9 Gia DE ANGELIS 1977-80, p. XX.
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nel margine alto, un titolo del XVII sec., ormai quasi del tutto shiadito Vocabularium Papiae, ma nel
testo si legge Incipit prologus in elementario doctrine erudimento e cosi in testa al capitolo sulla
lettera A Incipit elementarium doctrine erudimentum.

E’ utilizzato da de Angelis, con siglum P3.
K = Paris, Bibliothéque nationale de France, lat. 9341, s. XI1 ex°

Il codice, con precedente segnatura Suppl. lat. 22, fu donato dai canonici della biblioteca delle
Sainte-Chapelle di Bourges a Luigi XV, da cui quindi passo alla Bibliothéque Royale — come mostra
anche lo stemma con le armi regie sulla sovracoperta — per poi pervenire alla BnF. Si tratta di un
codice, membranaceo, di ff. 158, di dimensioni 480x330 mm. Lo stato di conservazione non e dei
migliori: ’'umidita ha infatti danneggiato parte iniziale ¢ finale del manufatto; il f. 78r & strappato per
meta.

La scrittura & una littera textualis di area francese del X1l s.”, con iniziali di grande formato di
diversi colori; le iniziali dei capitoli sono decorate per lo piu con motivi fitoformi e teriomorfi, ad
eccezione dell’iniziale del prologo all’Ars grammatica (f. 144r) che conserva la miniatura di un
insegnante che impartisce lezioni a dei fanciulli. Alcune lettere dovevano contenere anche inserti in
oro, perché in certi casi sono state tagliate e prelevate dal folium. | marginalia sono decorati di rosso.

Contiene: ff. 1r-144r Papias, Elementarium, e in testa al prologo si legge «Incipit prologus in
elementario doctrine erudimentum», adespota; ff. 144r-157v, Papias, Ars grammatica, adespota e
anepigrafa.

Utilizzato da de Angelis con il siglum P4, da Cervani con il siglum P.

X Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. lat. 1467, s. XIII.

Codice di 153 ff., di mm. 280 x 184, con testo a due colonne, ognuna delle quali contiene ca. 55
righe di testo. Entro nella raccolta papale alla fine del s. XVI172. Non buono lo stato di conservazione,
con macchie di umidita diffuse; quasi del tutto illegibili i ff. 136v-137r; la colonna di destra del f.
101r manca di una porzione di testo corrispondente a circa 27 righe. Ha lettere iniziali molto grandi,
con decorazioni a motivi vegetali e teriomorfi, su fondo d’oro; gli indicoli marginali, in rosso,
compaiono fino a meta del f. 83v, corrispondente all’inizio della lettera N. Sul dorso sono apposti gli
stemmi di Pio VI e del cardinal bibliotecario F. X. De Zelada.

Contiene: ff. 1r-152r Papias, Elementarium, provvisto delle due prefazioni; ff. 152r-v Konrad IV
Epistula electorum quando Imperatorem elegerunt’®; f. 152v-153r Recepta medica, sec. XI1174

Comepare in:

L.W. DALY, Hesiod and Theocritus in the text of Papias, in «Greek Roman and Byzantine Studies», 9,
1968, pp. 457-60.

0 Datazione di BOGNINI 2012

"1 CERVANI 1998, pp. XL

2 MANFREDI 1994, p. 400.

31 testo corrisponde a quello edito da PERTZ (MGH LL Il, p. 322—4).

4 Desumo queste informazioni dalla scheda catalografica della Biblioteca Apostolica Vaticana
(http://www.mss.vatlib.it/gui/console?service=present&term=@5Vat.lat.1467 ms&item=1&add=0&search=1&filter=
&relation=3&operator=&attribute=3040).
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A = Arras, Bibliotheque Municipale, Médiatheque 345, s. XIlII

Il codice, pergamenaceo in quarto (mm. 230 x 174 ca.), ha due precedenti segnature, indicate sul
dorso, L4 e 943. Nel 1629 entro sicuramente a far parte della biblioteca dall’abbazia di Saint Vaast
di Arras, come testimonia la nota di possesso Bibliothecae monasterii Sancti Vedasti Atrebatensis.
1628. L, apposta ai ff. 2r (nel margine alto e basso della pagina) e 3r; nel 1781 fu poi trasferito alla
biblioteca municipale di Arras. Consta attualmente di 202 ff., ma la numerazione araba & moderna,
giacché non tiene conto dell’asportazione di un numero piuttosto importante di carte (52 ca.)’; per la
lettera L, sulla base di una lacuna di circa 83 lemmi, posso segnalare I’asportazione di almeno una
carta tra i ff. 79 e 8076, Cio nonostante, lo stato di conservazione & complessivamente buono.

La scrittura & una littera textualis francese. Le iniziali delle singole sezioni dell’Elementarium
sono miniate con motivi vegetali, ma molte sono state asportate — probabilmente contenevano inserti
in oro —. Le altre iniziali sono rosse o blu, mentre gli indicoli marginali sono trascritti con lo stesso
inchiostro del testo.

La controguardia anteriore riporta una tavola con i peccati capitali (incipit: haec sunt peccata
mortalia ...); i ff. 1r-186v contengono Papias, Elementarium; i ff. 187r-202v Papias, Ars Grammatica
(incompleta). | ff. 80v-81r, nel margine basso, recano un excerptum, piuttosto lungo, di un trattato
giuridico sui gradi di parentela (incipit: consanguinitas est uinculum personarum ...)"", trascritto da
mano diversa da quella che ha vergato il testo dell’Elementarium; per il modo in cui la trascrizione si
presenta, I’escerto deve essere stato, in origine, piu esteso, € probabilmente riempiva il margine del
folium precedente, che e stato asportato.

Il manoscritto ¢ utilizzato da Cervani, per I’Ars, con il siglum At.

E = Leiden, Bibliotheek der Rijksuniversiteit, BPL 17, ca. 120078

Il codice proviene dalla Francia Nord Orientale, e appartenne a Franciscus Nansius. Nella sua
interezza misura 330 x 235 mm., mentre lo specchio di scrittura & di mm. 290x1907°; consta di 100
ff. con pagine bipartite e 69 linee di testo in littera textualis.

Le iniziali di grande formato sono filigranate in rosso, verde o blu, contornate da accenni di motivi
vegetali; i titoli di paragrafo sono in rosso.

Il contenuto e lo stesso dei mss. Douai MB 751 e Saint-Omer BM 193: ff. 1r-79v Papias,
Elementarium; ff. 79v-89v Papias, Ars Grammatica; ff. 89v-92v Fulgentius Mythographus,
Mythologiarum libri I1I; ff. 92v-93r Servius grammaticus, De finalibus ad Aquilinum; f. 93r De
nominibus mensium; Quid sit inter uesper et uespera et uesperum et uespere; 93r-95r Etymologia
uersificata; f. 95r Quid sit prologus, quid praefatio, quind proemium; Glossae in Hieronymi
uersionem Bibliarum®,

75 Le asportazioni finora individuate sono descritte da CERVANI (1998, p. 1X). Al f. 202, nel margine basso si legge «lI
reste 202 feuillettes».

76 Parte dello strappo ¢ ben visibile anche dalla riproduzione online fornita dalla BVMM.

711 frammento, finora non segnalato nella bibliografia sul manoscritto, coincide con una rielaborazione della Summa de
poenitentia et de matrimonio del canonista Raimondo di Pefiafort (1175 ca-1275), che si trova nei codici London, BL,
ms. Harley 653 e Worcester Cathedral Library, ms. F 87, collazionati da WoRBY 2010.

78 Cf. il catalogo della biblioteca dell’universita di Leida (1912, IIT pp. 12-3).

S Desumo queste informazioni dalla scheda apposta alla controguardia anteriore; le misurazioni sono confermate dalla
descrizione di CERVANI (1998, p. XXI1X), nella cui edizione é siglato Le.

8 Non compare nell’edizione della DE ANGELIS (1977), né in quelle di HELM (1898; 1970) e KEIL (1894) per le rispettive
edizioni di Fulgenzio e Servio, quest’ultima inserita nel quarto volume dei Grammatici Latini.
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H = Paris, Bibliothéque nationale de France, lat. 17162, ff. 249v-288v, s. XIII in®!

Il codice fu confezionato in Francia, per ordine di un tale Roberto, il cui nome si trova menzionato
nei versi annotati nel margine del f. 288v Explicit liber Papie quem Robertus uouit pie, / Huius uotum
adimpletur ut Christo collaudetur / Nunc oramus pro priore libri huius conditore. L’antica segnatura
Notre Dame 177, apposta al primo foglio di guardia, informa che appartenne alla chiesa di Notre
Dame de Paris, ove pervenne per donazione del vescovo di Parigi, Jean Courtecuisse®?. Nel 700,
passo alla Bibliotheque Royale e, infine, alla BnF.
La numerazione delle carte arriva fino a 288; in realta, come giustamente segnalato da Cervani®?,
sono 287, per errore di conteggio.

Il manufatto, in buono stato di conservazione, presenta grandi iniziali di capitolo, di colore azzurro
0 rosso, decorate con volute e motivi fitomorfi; nel testo, le iniziali alternano il blu, il rosso, e
I’inchiostro semplice con ombreggiature rosse.
Contiene: ff. 1r-249v Papias, Elementarium; ff. 249v-288v Papias, Ars grammatica, adespota e
anepigrafa.
Non é utilizzato da Violetta de Angelis.

Compare in:

L. SCORDIA, Pierre Choinet: Le livre de trois Ages, Edition critique de L. SCORDIA, Préface de J. P. BUDET,
Paris, 2009, p. 47, n. 26.

Y = Paris, Bibliothéque Nationale de France, lat. 7611, s. X1l ex.®*

Il codice & un membranaceo di mm. 490x360 ca., con testo su due colonne di 50 righe di scritto
ciascuna. Come testimoniano le segnature antiche (Colbert 65 e Regius 491/2) sul primo foglio di
guardia e lo stemma apposto alla legatura, appartenne alla biblioteca di Colbert.

I singoli capitoli presentano grandi iniziali decorate con arabeschi variopinti; le altre iniziali, di
formato piu piccolo, sono blu o rosse, con filigrana dello stesso colore. Contiene: ff. 3r-189v Papias,
Elementarium®; ff. 189v-209v Papias, Ars grammatica (incompleta).

Non ¢é utilizzato da de Angelis; nell’edizione di Cervani compare con il siglum P2,

J = Paris, Bibliothéque Nationale de France, lat. 7622A, s. X118

Il codice, membranaceo di 256 ff., contiene il solo Elementarium — trascritto fino al f. 255 r —, mutilo
della parte iniziale; manca infatti la lettera prefatoria, e il f. 1r si apre, ex abrupto, con il lemma a ab
abs e ex (AB8 de Angelis), gia privo della prima porzione di testo (inizia con temporales et ordinales),
probabilmente per asportazione del primo foglio, avvenuta prima della numerazione delle carte®’.
Non si sa nulla della storia precedente del codice, ma dalle segnature antiche (Colb. 2898; Regius
5481) si deduce che appartenne alla biblioteca di Colbert, per poi essere venduto alla Bibliothéque
Royale. Nel catalogo della Bibliothéque Nationale de France, dov’¢ attualmente conservato, ¢

81 Datazione di BOGNINI 2012; cf. GOETZ 1923, p. 269.
82 Come da nota di possesso al f. 288v «Dominus Johannes Breuiscoxe legauit Ecclesie Parisiensi».

8 CERVANI 1998, p. XLII. Il siglum adoperato dalla studiosa & P2.
8 Datazione confermata da BOGNINI (2012, p. 420) e CERVANI (1998, XLII); XIII tout court secondo il GOETZ (1923 p.
269).

8 Contiene anche la lettera prefatoria fino a «supersedemus Aimo, Plato, Fulgentius »; vd. infra n. 105.
8 BOGNINI 2012, p. 421.
8 La lacuna materiale & gia segnalata da PELLEGRIN 1988, p. 125.

20



erroneamente indicato come Hugutionis Pisani Vocabularium, ma gia a partire dal Goetz® &
annoverato tra i testimoni dell’Elementarium.

Lo stato di conservazione non e dei migliori, ma il testo — disposto su due colonne con ca. 40 linee
di scritto ciascuna — risulta comunque leggibile®. Le iniziali dei capitoli, di grande formato, sono
decorate con motivi antropomorfi e teriomorfi: notevoli le decorazioni della B e della O, nelle cui
miniature si distinguono rispettivamente un uomo in posizione orante, ai piedi del Cristo, e un monaco
che svolge un rotolo di pergamena. Conserva le abbreviazioni degli auctores e, con inchiostro diverso,
annotazioni marginali di una mano successiva.
Non é stato collazionato dal de Angelis.

Z = Saint-Omer, Bibliotheque d'Agglomération (olim Bibliothéque Municipale) 193, s. XIII in.

Il codice, membranaceo, di 221 ff., proviene dall’abbazia cistercense di Clairmarais, come si deduce
dalla nota di possesso posta in calce al f. 227v Liber Sancte Marie de Claromaresch; giunse alla
Bibliothéque Municipale di Saint-Omer, durante la rivoluzione francese.

Il manufatto, in ottimo stato di conservazione, misura mm. 520x355/60 ca., con pagine a due
colonne e 58 linee di testo in littera textualis di matrice francese®. Le iniziali dei capitoli sono
decorate con volute e motivi teriomorfi di diversi colori; le altre iniziali sono in rosso e blu, con
filigrana rossa. Il f. 1r contiene il Tempus deuiationis ab Adam usque ad Moysen, con tavola rotonda
dei vizi e delle virtu; volti di donna rappresentano i vizi, tra i quali spicca Superbia, turrita, che siede
su di un imponente trono. Nel margine alto & annotato il nome di Papias.

Le opere tradite corrispondono al contenuto dei codici Douai BM 751 e Leiden BPL 17: ff. 2r-180r
Papias, Elementarium; ff. 180v-200r Papias, Ars Grammatica; ff. 200v-206r Fulgentius
Mythographus, Mythologiarum libri 1lI; ff. 206r-207r Servius grammaticus, De finalibus ad
Aquilinum; f. 207r De nominibus mensium; f. 207r Quid sit inter uesper et uespera et uesperum et
uespere; ff. 207v-211v Etymologia uersificata; f. 211v Quid sit prologus, quid praefatio, quid
proemium,; ff. 211v-221v Glossae in Hieronymi uersionem Bibliarum.

Non é stato collazionato da de Angelis.

Rm = Reims, Bibliothéque d'Etude et du Patrimoine 1091, s. X111 in.%!

Il codice appartenne all’abbazia di Saint-Remi di Reims, come dimostrano la segnatura antica St.
Remi n. 142 e la nota di possesso al f. 1r Liber Sancti Remigii Remensis, vol. CI*; passo alla
Bibliothéque municipale dopo la rivoluzione francese.

Consta di 130 ff. delle dimensioni di mm. 495 x 338, ma il f. 130, vergato solo sul recto, € incollato
sul contropiatto inferiore, fungendo in tal modo da foglio di guardia; il margine inferiore del f. 82 é
tagliato. Nel XV secolo ha subito, inoltre, 1’asportazione di un certo numero di carte, causando la
perdita della parte finale dell’Elementarium®? e di quella iniziale dell’Ars grammatica®; ambedue le
opere occupano rispettivamente i ff. 1-120v e 121r-130r.

Al principio di ogni lettera dell’Elementarium, le iniziali presentano tutte la medesima decorazione
di colore verde, blu e rosso — ma in molti casi sono monocrome — con ornamenti in fogliame e volute:

8 GoETZ 1923, p.173.

8 Secondo ALTURO (1996, p. 106), questo codice e il Paris, BnF lat. 7611 presentano caratteristiche grafiche (soprattutto
le decorazioni delle iniziali di capitolo) tali da far suppore un’originaria produzione catalana.

% Cf. CERVANI 1998, p. X; in questa edizione compare con il siglum Au.

91 Cf. BOGNINI 2012, p. 421; il codice & presente nel catalogo di BURSILL-HALL (1981 p. 222), ma non in quello precedente
del GOETZ (1923).

9 |1 testo, al f. 120v, termina con il lemma Sandasyrus.

9 Incipit al f. 121t con le parole «(an)guis pestis. Sic etiam comparatiuo ...» che corrispondono alla sezione De nomine
6, 72 (cf. CERVANI 1998, p. 131).
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notevoli, per la grandezza del formato, le iniziali dei ff. 1, 44 ¢ 110. Si constata 1’assenza degli indicoli
marginali e dei titoli di paragrafo, ma la presenza costante di uno spazio bianco dell’ampiezza di un
rigo lascia supporre una mancata rifinutura del codice®.

Comepare in:
R. CERVANI, In margine alla tradizione manoscritta dell'«Ars grammatica» di Papias: il codice Remensis
1091, in «StR», 7, 1986.

Ca = Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. lat. 1466, s. X1l ex.%

Il codice fa parte di quel gruppo di manoscritti acquistati in Oriente da Cristoforo Garatone®, poi
entrati nel fondo della Biblioteca Apostolica Vaticana.

L’umanista postilld0 ampiamente il codice, spesso correggendo I’opinione stessa di Papias;
significativa, in tal senso, I’annotazione posta accanto al nome Abidos (f. 1v) Non recta est Papie
opinio de nomine Abidos quia insula sit. Ego enim locum oculis uidi, quia terra firma est in littore
Hellesponti maris, littus autem Traicum est.

Il manufatto consta di ff. 160; il testo e disposto su due colonne. Ha lettere iniziali molto grandi,
con decorazioni di matrice bizantina; il f. 1, nel margine, conserva un cammeo con all’interno una
donna (forse personificazione di Sofia) che svolge un rotolo di pergamena contenente una frase in
greco, ormai quasi illegibile.

Contiene: ff. 1r.-157v Papias, Elementarium (adespoto, anepigrafo); ff. 158r-158v nomina regum
Italorum; f. 158v notabilia Persii; f. 160r Remedium medicum?®’

E utilizzato da de Angelis con il siglum V3.

Compare in:

J. HAMESSE, Scientia et ars dans les "Libri Sententiarum” de Pierre Lombard. Approche lexicographique,
in I. CRAEMER-RUEGENBERG et A. SPEER Scientia und ars im Hoch- und Spéatmittelalter, Berlin, 1994, p.
38.

I1.2 Redazione 8
Re = Reims, Bibliothéque municipale, 1090, ff. 1-163, s. XII1%,

Codice proveniente dall’ Abbazia benedettina di St.-Thierry, compilato dal monaco Arnolfo, come si
apprende dalla nota, piu volte riportata nei margini, in punti diversi del codice Liber ecclesiae, scilicet
Bartholomei apostoli et s(an)c(t)i confessoris Theodorici et Theodulphi. Auferens(!) sit anathema, e
dalla canonica richiesta di preghiera ai lettori, posta in calce f. 163v Ergo mente pia pro me
APVYA®UZ, huius AIBHAAI XPITTIOOR, licet IMITHPI®UZ, te deprecor, quicumque es, lector, ut

% Opportunamente, CERVANI (1998, p. LXIII) osserva che anche molte decorazioni dei capilettera si presentano
visibilmente incomplete.

% BOGNINI 2012, p. 419; DE ANGELIS 1977-80, p. XVII

% Sul foglio di guardia superiore del manoscritto si legge la nota «<GARATONVS»; sul fondo di Garatone, con particolare
riferimento al nostro codice, cf. MERCATI 1955-56, p. 114; si veda, inoltre, lo studio approfondito di Mons. Luigi PESCE
(1974, pp. 23-93) sulle note marginali che il G. appose, in diverse fasi della vita, al suo Papias; sembra infatti che
I’umanista trevigiano ricorresse di continuo all’Elementarium come dizionario latino di riferimento.

9 La mano che ha trascritto il testo & la stessa che postilla I’Elementarium, da identificarsi dunque con quella di Garatone;
si tratta di una ricetta medica, di cui si trova una trascrizione in TOME 2014, pp. 64-5.

% BOGNINI 2012, p. 421; meta del XII s. secondo SARAMAN-MARICHAL 1965, p. 295 (vol. V).
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in oracionibus tuis mei, miserrimi peccatoris, ante Deum ut misereatur mei memor sis®®; non tutta la
storia precedente € ricostruibile, ma sul foglio di guardia anteriore sono annotate altre due segnature
precedenti (716; 713), per cui si pu0 ipotizzare che il manoscritto abbia viaggiato molto — e questo
giustifica anche lo stato di conservazione assai modesto— prima di passare alla Bibliothéque
Municipale di Reims, come tutti i manoscritti provenienti dai vicini scriptoria, a seguito delle
confische avvenute durante la Rivoluzione®,

Il manufatto consta di 160 ff.; la pagina misura 376 x 272 mm, con testo scritto su tre colonne, con
50 righe di testo ciascuna. La numerazione dei folia ¢ moderna, come si arguisce dall’annotazione
posta sulla guardia anteriore vol. de 163 fol. (revision de 1885); sulla stessa guardia, € aggiunto il
contenuto del codice (Dictionarium latinum siue abecedarium), ed é probabile che il foglio perduto
conservasse un’intestazione simile, giacché, a ben vedere, le singole sezioni dell’opera presentano
quasi sempre uguale incipit ed explicit, per esempio: incipit de littera abecedarii .XI. L, explicit de
littera abecedarii S octaua decima. Precedentemente deve aver subito asportazione di un numero
imprecisato di carte, I’Elementarium inizia, infatti, con il lemma Abortiuus (AB79 de Angelis), ed &
privo delle due prefazioni.

Contiene il solo Elementarium (adespoto, anepigrafo), ma non é stato collazionato da de Angelis.

Compare in:

F. BOGNINI, Un inedito trattato retorico-grammaticale dalla scuola di Alberico di Montecassino: le
«Rationes diversarum mutationum» (Vat. Ottob. lat. 1354, ff. 90v-95r), in «Studi Medievali», 49, 2008, p.
221.

N = Montpellier, Bibliothéque Interuniversitaire, Section de Médecine H 107, s. X111

Codice pergamenaceo proveniente dalla collegiata di Saint-Etienne de Troyes, come da nota di
possesso al f. 356r Iste liber Papias nominatus est ecclesie beati Stephani Trecensis. Consta di 256
ff., ma per errore sono numerati da 1 a 142 e da 243 a 356. La pagina misura 326 x 230 mm.

Ottimo lo stato di conservazione. La scrittura € una littera textualis. Contiene note marginali e
abbreviazioni degli auctores. Le illustrazioni con inchiostro nero completano le definizioni; ad
esempio, si noti la rappresentazione di un cubo al f. 38v, e di diagrammi ai ff. 272r e 290r. Notevole,
al f.1r, la decorazione variopinta dell’iniziale, con filigrana che si estende ben oltre lo specchio di
scrittura, e ornata con ritratti umani, chimere e motivi vegetali; le altre iniziali dell’Elementarium
sono decorate con inchiostro rosso, blu o arancione.

Tramanda il solo Elementarium, provvisto della lettera prefatoria (Debui si potuissem ...
supersedemus Aimo Plato Fulgentius); nell’edizione della de Angelis ¢ indicato con il siglum M2.

Comepare in:

P. STIRNEMANN, Une bibliotheque princiére au Xlle siécle, in Splendeurs de la Cour de Champagne au
temps de Chrétien de Troyes, Catalogue de I'exposition de la Bibliothéque municipale de Troyes (18 juin-
11 septembre 1999), Troyes, 1999, p. 61.

9 Supra lineam e in corrispondenza dei caratteri greci il copista trascrive « Arnulfus ... libelli ... scriptor ... imperitus».
I1 nome del monaco Arnulfo si trova in almeno altri 11 manoscritti conservati a Reims, cf. SARAMAN-MARICHAL 1965,
p. 295 (vol. V).

100 Sy questo punto, cf. ALEXANDRE- GRAND-LANOE 2009.
101 BOGNINI 2012, p. 420; DE ANGELIS 1977-80, p. XIV; GOETZ 1923, p. 173.
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V = Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ottob. lat. 2231, s. XII (prima meta)*%2

Codice membranaceo di ff. 283, con testo su due colonne, in littera textualis. Contiene il solo
Elementarium. Al f. 1r nel margine destro, in lettere capitali, si legge PAPIA, piu in basso
Elementarium, mentre, nel margine alto, due mani diverse annotano Vocabula e Vocabolarium.

Lo stato di conservazione non é buono; alcune carte presentano dei fori o delle macchie, e in alcuni
punti la scrittura é shiadita. La decorazione ¢ lasciata incompleta: gli spazi delle iniziali sono rimasti
vuoti, ma in corrispondenza si trovano dei segni che avrebbero dovuto facilitare I’operazione di
rubricatura. Contiene numerosi marginalia, ivi comprese le abbreviazioni degli auctores.

E utilizzato da de Angelis con il siglum V1.

Compare in:

A. BARTOLA, Il lemma ‘questio’ nei lessicografi dei secoli XI- Xl , in «Medioevo. Rivista di storia della
filosofia medievale», 22, 1996, pp. 455-456 n. 14, 458; 1D., Terminologia logica nell Elementarium di Papia
e nelle Derivationes di Uguccione da Pisa, in J. HAMESSE, Les manusrits des lexiques et glossaires de
’Antiquité tardive a la fin du Moyen Age. Actes du Colloque international (Erice, 23-30 sept. 1994),
Louvain-la-Neuve, 1996, pp. 383, 389, 396, 399-403, 412; V. M. LAGORIO, Three More Vatican Manuscripts
of Suetonius’s Catalogue of Animal sounds, in «Scriptorium», 35, 1981, pp. 61-62; M. L. COLETTI, Il
barbarismus e il solecismus nei commentatori altomedievali di Donato alla luce della tradizione grammaticale
greco-latina, in «Orpheus», 4, 1983, pp. 75, 89; F. FOSSIER, Premiéres recherches sur les manuscrits latins
du Cardinal Marcello Cervini (1501-1555), in «xMEFRM», 91, 1979, pp. 425, 450; G. CREMASCOLI, Ricerche
sul lessicografo Papia, in «<Aevumy, 43, 1969, pp. 45; 48.

Q = Montpellier, Bibliotheque Interuniversitaire, Section de Médecine H 38, s. X1l in.

Il codice, proveniente dall’abbazia cistercense di Vauluisant, a cui fanno riferimento le segnature
precedenti apposte al f. 1 (195; 196), a seguito della soppressione della biblioteca centrale di Yonne,
fu trasferito, insieme ad un cospiscuo fondo di altri manoscritti, alla biblioteca di Auxerre, e
successivamente alla Bibliothéque dell’Ecole de Médicine di Montpellier'®,

Il manufatto é diviso in due tomi, rispettivamente di ff. 286 e 142. Il testo, una littera textualis
della Francia orientale, € ripartito su due colonne di ca. 35 linee di scrittura. Contiene note marginali.
Non ha miniature, e le iniziali dei capitoli sono in semplice filigrana rossa con lievi arabeschi blu e
rossi; le altre iniziali sono semplici, tracciate con inchiostro nero leggermente lumeggiate di rosso*®,

Contiene: H38/1 ff.1r-286v Papias, Elementarium (A-Q); H38/2 ff. 1r-92v Papias, Elementarium
(R-2); ff. 92v-137r Papias, Ars Grammatica; ff. 137vr-141v Guillelmus Magister, Regulae de mediis
syllabis; ff. 142r-142v Versus de synonimis.

Comepare in:

F. BOUGARD, La bibliothéque de I'abbaye cistercienne de Vauluisant. Histoire et inventaires, Paris, 2012,
pp. 184-185; R. CERVANI, Un nuovo testimone delle «Regulae magistri Willelmi de mediis syllabis», in
«RHT», 30, 2000, pp. 309-14.

102 BOGNINI 2012, p. 419; GOETZ 1923, p. 174.

103 Cf. PEYRAFORT-BONNET 1984, pp. 108-11.

104 Gli elementi decorativi sono stati interamente digitalizzati dall’IRHT e sono consultabili all’URL
https://fbvmm.irht.cnrs.fr/consult/consult.php?mode=vignettes&reproductionld=7933&VUE_ID=1&panier=false&caro
uselThere=false&nbVignettes=tout&page=1&angle=0&zoom=&tailleReelle= .
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Li = Lisboa, Biblioteca Nacional de Portugal, Codices Alcobacences CCCXCII1/425 s. X1111%

Si tratta di un codice di grandi dimensioni, che contiene il solo Elementarium, diviso in tre volumi
con tre differenti segnature: Lisboa, Biblioteca Nacional de Portugal, Alc. 424 (CCCXCII): ff. 151,
Elementarium A-H; Lisboa, Biblioteca Nacional de Portugal, Alc. 425 (CCCXCIII): ff. 191,
Elementarium [1-Q; Lisboa, Biblioteca Nacional de Portugal, Alc. 426 (CCCXCIV) ff. 257,
Elementarium R-Z.

Contiene la lettera prefatoria ( Debui si potuissem ... supersedemus Aimo Plato Fulgentius)'%. Sul
secondo foglio di guardia anteriore del primo volume, si legge Grammatica Prisciani; piu avanti, al
terzo foglio la stessa mano scrive Papie vocabularium latinum, mentre un’altra mano annota hec est
prima pars papie. La compilazione del manoscritto s’ascrive al 1200, ad opera del monaco cistercense
Alphonsum do Louricgal 17,

Ottimo lo stato di conservazione. La pagina misura 379 x 328 mm.; il testo e disposto su due
colonne, con 30 linee di scritto ciascuna. Le iniziali di grande formato che inaugurano i singoli capitoli
sono rosse o blu con decorazioni a volute e motivi vegetali tinteggiati di verde; le iniziali dei lemmi
alternano filigrana rossa e verde. In rosso sono anche i marginalia che comprendono glosse,
annotazioni e abbreviazioni degli auctores.

Non é utilizzato da Violetta de Angelis.

Compare in:
I.VILARES CEPEDA, T. A. S. DUARTE-FERREIRA, Inventario dos codices iluminados até 1500: Distrito de
Lisboa, Vol. 1, Lisboa 1994, pp. 225-6.

O = Montpellier, Bibliothéque Interuniversitaire, Section de Médecine H 109 s. X111

Il codice proviene della biblioteca dell’ Abbazia cistercense di Clairvaux, anche se resta ambigua la
nota di possesso al f. 1r Liber Sactae Marie Clareuallensis'®.

Il manufatto, di 148 ff., non sembra essere stato confezionato con particolare cura: 1’ortografia ¢
sciatta, con frequenti macchie d’inchiostro; spesso le glosse non seguono la riga di scrittura e
invadono quelle successive o antecedenti. Anche lo stato di conservazione non e dei migliori: molti
fogli sono deteriorati dall’'umidita, soprattutto nei margini; altri sono stati tagliati nel margine e poiché
lo specchio di scrittura occupa quasi interamente la pagina, che misura 295x190 mm., in alcuni punti
il testo risulta lacunoso®°.

Non é stato collazionato da Violetta de Angelis.

105 Cosi secondo BOGNINI (2012, p. 419) e HAENEL (1830, p. 1027); XII1-XIII per GOETZ (1923, p. 173).

106 Sj ¢ gia visto come il testo si interrompa allo stesso punto nei mss. Paris. Lat. 8844, 7611 e Montpellier 107 e 108,
testimoni non utilizzati nell’edizione della lettera prefatoria di DALY-DALY 1964, ma di cui chiaramente bisognera tener
conto per una futura e auspicabile riedizione del testo.

W7Si veda, al terzo foglio di guardia, I’iscrizione «Papie vocabularium Latinum, tribus partibus destributum scriptum
annum 1200 per Fr. Alphonsum do Lourigal, Monachum Cisterciensem Monasterii S. Marie de Ceica Dioecesis
Collimbriensis»; cf. anche HAENEL 1830, p. 1027.

108 Cf. BOGNINI 2012, p. 420; X11- X111 secondo GOETZ (1923, p. 173).

109 |_a stessa mano ha apposto sulla guardia anteriore il titolo «Glosarium Papie».

10 E jl caso delle cc. 8; 15; 87; 114 e 119.
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T = Troyes, Bibliotheque municipale, 160, ff. 1-231, s. XIlII

Il codice, pergamenaceo in-folio, di 237 ff., come il precedente proviene dall’ Abbazia cistercense di
Clairvaux*!. Contiene il solo Elementarium (adespoto, anepigrafo), disposto su due colonne con 50
righe di testo ciascuna.

Ottimo lo stato di conservazione. Le iniziali dei capitoli presentano filigrana rossa e blu, decorata
con motivi a volute. Le iniziali dei lemmi sono invece color dell’inchiostro, con lumeggiature rosse.
Nei margini vi sono correzioni e indicoli della stessa mano che ha vergato il testo.

Non é stato collazionato da de Angelis.

L = Lucca, Bibl. Capitolare Feliniana 614, s. X112

Codice membranaceo, composito ab antiquo, che conserva una parte donata dal vescovo di Lucca
Guglielmo alla cattedrale di San Martino, e un’altra sezione con cinque trattati dedicati alle arti del
trivio, attribuiti allo stesso Guglielmo!*®; fu probabimente custodito dalla Biblioteca del Capitolo
della Cattedrale.

Il testo presenta, in entrambe le parti, una disposizione tricolonnare, con 60 linee di scritto, ma con
diversa decorazione. Lo stato di conservazione e buono, con scarse macchie di umidita. La scrittura
¢ una minuscola del XII secolo di piti mani dell’Italia Centrale*4,

La prima parte contiene 24 miniature policrome, a decorazione delle iniziali dei capitoli
dell’Elementarium, e 9 con inserto in oro zecchino. Le altre iniziali, i sottotitoli e gli indicoli marginali
SoNo in rosso.

La prima parte, che si suole datare al terzo quarto del XII s., contiene: ff. 1r-161v Papias,
Elementarium (adespoto); ff. 162r-179v Papias, Ars grammatica (adespota). La seconda parte, datata
all’ultimo quarto del XII s., contiene: ff. 180r-198v Summa dialectice artis; ff. 199r-205r Summa
rethorice artis; ff. 205v-211r Arithmetica compendiose tractata; ff. 211v-212r Summa metrice artis.

Il codice é stato utilizzato da de Angelis, nella cui edizione compare con il medesimo siglum, e da
Cervani, relativamente all’Ars grammatica, siglato Lu.

Compare anche in:

L. NEerIcl, Storia della musica in Lucca, Lucca, 1880, pp. 90-92; P. GUIDI- E. PELLEGRINETTI, Inventari
del vescovato della Cattedrale e di altre chiese di Lucca, fasc. 1, Citta del Vaticano 1921; G. ARRIGHI,
Guilielmus de Rofredo De arithmetica compendiose tractata: dal Codice 614 (sec. 12.) della Biblioteca
capitolare Feliniana di Lucca , Pisa 1964; G. GHILARDUCCI, Il vescovo Felino Sandei e la biblioteca
capitolare di Lucca, in «Actum Luce», 1, 1972, p. 174 n. 37; L. Pozzl, Guglielmo vescovo di Lucca Summa
dialectice artis. Dal codice 614 (sec. XII) della Biblioteca Feliniana di Lucca, 1975; F. GASTALDELLI,
Wilhelmus Lucensis Commentum in tertiam leriarchiam Dionisii que est de divinis nominibus, Firenze,

UL Cf. CGM II, p. 81.

112 Cf. BOGNINI 2012, p. 420; GOETZz (1923, p. 173). 1l codice & gia presente nel catalogo di BURSILL-HALL (1981, pp.
121-122) e, limitatamente alla lettera prefatoria, & stato collazionato dal FABRICIUS (1858, p. 185).

113 Le informazioni provengono dall’incipit e dall’explicit dell’Elementarium, rispettivamente ai ff. 1r e 179v: « Incipit
liber elementarius quem Guilielmus lucensis episcopus ecclesie Beati Martini pro anime sue remedio tradidit »; «Explicit
liber elementarius quem Guilelmus magister lucensis canonicus demum primicerius postremo lucensis episcopus pro
anime sue remedio obtulit beato Martino. Quem si quis furatur fuerit uel fraudulenter retinuerit uel aliquo modo alienauerit
uel istis modis consensum dederit, ex auctoritate beati Martini et eiusdem episcopi perpetuo sit anathema; a tal proposito
si vedano GARRISON 1993, p. 316 e GASTALDELLI 2000, p. 137.

114 Cf. CERVANI 1998, p. XXXIII.
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1983 pp. XX, XXII-XXIV; M. PAoLI, Arte e committenza privata a Lucca nel Trecento e nel Quattrocento.
Produzione artistica e cultura libraria, Lucca,1986, p. 94; G. C. ALESSIO, Due trattati di retorica nell'ltalia
centro-settentrionale, in Papers on Rhetoric. Atti del Convegno Internazionale «Dictamen, Poetria and
Cicero: coherence and diversification» (Bologna, 10— 11 maggio 2002, V), a cura di L. CALBOLI
MONTEFUSCO, Roma, 2003 pp. 1-19.

W = Warszawa, Biblioteka Narodowa, 111 8056, ff. 1r— 217r, s. X1l in.1®

Della storia del codice, con precedente segnatura akc 7983, si sa solo che fu acquistato dalla
Bibliotheka Narodowa, nel 1962, da un privato, ma per la scrittura con cui il testo e vergato — una
littera textualis di una sola mano —, Roberta Cervani ha ipotizzato una provenienza dall’ltalia
Centro-Settentrionale!®,

Il manufatto consta di ff. 242, con testo disposto su due colonne, ognuna delle quali contiene
all’incirca 51 righe di scritto. Lo stato di conservazione ¢ buono. La decorazione appare incompleta:
le uniche rifiniture riguardano le iniziali dei lemmi con filigrana rossa, mentre in corrispondenza delle
iniziali dei singoli capitoli si trova uno spazio bianco, destinato a future cure, evidentemente mai
realizzate. Nei margini si segnala la presenza di glosse e abbreviazioni delle fonti.

Contiene: ff. 1r-217r Papias, Elementarium (anepigrafo); ff. 217v-242r Papias Ars grammatica
(anepigrafa e adespota).

Non ¢ stato collazionato da de Angelis; per I’Ars grammatica compare nell’edizione di Cervani,
con il medesimo siglum.

Compare in:
C. J. MEws, Manuscripts in Polish libraries copied before 1200 and the expansion of Latin Christendom
in the eleventh and twelfth centuries, in «Scriptoriumy», 56/1, 2002, p. 122.

C = Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Arch. Cap. S. Pietro C. 122 s. X111/

Del codice si sa solo che nel 1843 fu sottoposto ad opera di restauro, per conto di Luigi Maria
Cardelli, arcivescovo della diocesi di Acrida, al tempo Canonico prefetto dell’archivio®®. I ff. 249r-v
contengono delle annotazioni che tuttavia sono state raschiate via e risultano illegibili; mentre al f. 1r
si legge una probabile precedente segnatura, in numeri romani, CLXXXVII.

Il manufatto consta di 249 ff. e contiene il solo Elementarium (anepigrafo), disposto su due
colonne, con ca. 50 righe di testo ciascuna. Le iniziali dei capitoli sono in filigrana rossa; le iniziali
dei lemmi, color dell’inchiostro, sono lumeggiate di rosso.

Non é stato collazionato da de Angelis.

115 Cf. BOGNINI 2012, p. 422; X11-XI1I secondo il catalogo della Biblioteca Narodowa.

116 CERVANI 1998, p. LVIII.

117 Cf. BOGNINI 2012, p. 419.

118 Cosi si legge, infatti, sul retro del foglio di guardia anteriore «Codicem hunc Ms R. P. D. Aloisius Cardelli
Archiepiscopus Acridae Canonicus Archivista reparari curavit mense Junio 1843».
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Pl = Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, PI. 27 sin. 3 s. X11111°

Il codice, membranaceo in-folio, apparteneva alla Biblioteca del Convento di Santa Croce in
Firenze, come attesta la nota di possesso apposta al terzo foglio di guardia anteriore: Liber Conventus
Sancte Crucis de Florentia ordinis minorum. Liber Papie uocabulorum N 697. Una segnatura
precedente si legge nel margine alto del f. 1r Fir. 6: N 228, ¢ in basso, a matita, I’attuale segnatura 27
Sin. 3, che corrisponde chiaramente all'atto di acquisizione del manoscritto da parte della Biblioteca
Laurenziana, che lo inseri nel fondo Pluteo.

Il testo e vergato su due colonne, con circa 41 righe di scritto ciascuna. Ottimo lo stato di
conservazione. Conserva grandi iniziali di capitolo rosse su sfondo blu, e viceversa; notevole la
decorazione a motivi teriomorfi dell’iniziale di grande formato della lettera prefatoria, la cui filigrana
percorre, in lungo e in largo, lo specchio di scrittura. Nel margine, si trovano correzioni e note
aggiuntive di mano diversa. L’annotazione delle fonti non é regolare, del tutto assente, ad esempio,
nel caso delle lettera L.

Contiene: ff. 1-305r Papias, Elementarium®??; ff. 305r-311v (11 col.) Series Romanorum pontificum
(inizia con Hoc Opus Damasi Papae ad Hieronymum).

Non rientra tra i codici collazionati da Violetta de Angelis.

119 Cf. GoETz 1923, p. 174; BOGNINI 2012, p. 419; si veda anche il quarto volume del catalogo della BML, redatto dal
BANDINI (1777, pp. 200-1).

120 In testa alla prefazione si legge il titolo «Liber Papie, qui fuit Lombardus», aggiunto da una mano diversa e successiva
rispetto a quella che ha vergato il testo, cf. gia BANDINI 1777, p. 200 n. 3
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1. EVOLUZIONE DEL TESTO

Ho preliminarmente stabilito una base di collazione, ricavata dalla trascrizione di Re (Reims,
Bibliotheque d'Etude et du Patrimoine, 1090), che ho selezionato per la sua antichita e perché
conserva fedelmente tutti gli indicoli marginali delle fonti; ho dunque collazionato per intero il testo
della lettera L di tutti i manoscritti, ponendo particolare attenzione alle omissioni e alle aggiunte.

Il primo dato evidente ¢ 1’assenza in a di una porzione rilevante di voci testimoniate da f: sotto
questo aspetto, i testimoni si mostrano perfettamente concordi con il proprio ramo di appartenenza,
rafforzando 1’idea che le due tradizioni ci restituiscano non gia due famiglie, ma piuttosto due
redazioni diverse dell’Elementarium.

Nella maggioranza dei casi, le omissioni riguardano glosse di cui si puo rinvenire almeno un
“doppione”, spesso in una versione piu rifinita, all’interno della stessa serie o sotto altro ordinamento
alfabetico. Riporto di seguito una serie di specimina, segnalando solo il lemma mancante in a; tutto
il resto andra chiaramente inteso come tradito da entrambe le redazioni.

LE120 Leporina ...

LE121 Lepos -oris eloquentia uel facundia. «Hic lepos leporis» Priscianus.
LE122 Lepos: urbanitas ...

[...]

LE131 Lepus ...

Lepos uero oris eloquentia uel facundia deest in a (cf. LE121)

LE135 Lepusculus ...

Lepusculi: tesserae. deest in o (cf- LE136)

LE136 Lepusculi tesserae dicuntur quia exiliendo discurrant

LESS Lemannus ...
LE56 Lembus: nauicula breuis quae alias dicitur cymba et caupulus.

LES7 Lembus: genus nauiculae ...

[...]

L1195 Limbus est quam nos ornaturam dicimus ...

Limbus nauicula breuis. Eadem et cymba et caupilus deest in a (cf. LE56)
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Il terzo specimen ¢ particolarmente interessante, poiché nei testimoni B, la glossa s.u. Limbus e
accompagnata da un asteriscus posto in margine — in N e O viene inoltre cassato 1’intero
interpretamentum —, dunque, ’espunzione risalirebbe ad un intervento dell’autore sul testo!?L,

In altri casi, lo snellimento progressivo dell’opera si presenta, in a, sotto forma di reductio ad
unum di due o piu lemmi, come avviene ad esempio per LE156, di cui 3 presenta una duplicazione,

quasi integrale, sotto altre due voci inserite tra LE157 e LE158:

LE156 Letargus: genus morbi, id est obliuio mentis, quia lethes
obliuio dicitur Graece, inde lethaea, id est obliuiosa; hinc etiam
Lethaeus fluuius Inferorum ex quo qui potat quicquid passus est
obliuiscitur et ad superos reuertitur, iterum corpora ingrediuntur
animae. Hoc poetae fingunt.

qui ... fingunt] potantes obliuiscuntur S
LE157 Letargus: uitium ...
Lethes: graece obliuio uel flumen apud inferos. deest in a

Lethaeus fluuius inferorum ex quo qui potat quicquid passus est
obliuiscatur et ad superos reuertatur, iterum corpora ingrediuntur
animae. Hoc poetae fingunt. deest in a

LE158 Lethafagi ...

Altrove, si assiste ad un tentativo di migliorare il testo, da parte di «, attraverso la rimozione di
forme corrotte o incomplete:

LA35 Labrusca ...

Labs: olla aenea deest in o (cf.LE5)

[...]

LE4 Learcus ...

LES5 Lebes: uas coquendi aliquid super ignem, olla aenea

LE13 Lecitator ...

LE14 Lechitus: in Regnorum libro ampulla olearia.
[...]

L1136 Lichnites...

Lititum: ampulla olearia deest in o (cf. LE14)

121 I’espunzione risale alla redazione B, come testimonia la presenza della voce nei testimoni della fase “preparatoria”.
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L1241 Linea: uestis quae ex solo lino fit, unde et dicitur.

[...]
L1244 Linnae ...

Linea quia uestis ex lino tota deest in a (cf- L1241)

LO67 Loth ipse est lida, ipse est diospolis.

Lota genus <...> deestina

LOG68 Loton: genus arboris quam Latini uocant mellam.

In quest’ultimo esempio ¢ visibilmente sensibile il miglioramento che o intende apportare al testo
nell’esclusione della voce lasciata incompleta nella redazione precedente, che credo possa essere una
parziale, ed errata, riproduzione da LG LO186 Lotium urinum dicta autem locium, quod eo lota, id
est munda, uestimenta fiant, che nei testimoni y ¢ presente esattamente tra LO67 e LO68, mentre
riportato piu avanti, per intero sia da a che da .

Anche rispetto alle proprie fonti, a ¢ f assumono spesso una posizione divergente; ad esempio, nel
Liber Glossarum si trova una glossa s.u. Linostemas, con riferimento ad un particolare tessuto d’uso
liturgico'?2, con ordito di lino misto a lana, come suggeriscono descrizione ed etimologia del termine

LG L1409 Linostemas [ linostema ] — uestis est ex lana linoque contexta: et dicta linostema quia in
stamine linum, in trama lanam habet!??

nell’Elementarium (LI1261), si assiste ad una netta divisione tra le due redazioni: mentre £ sceglie
di riportare solo la definizione della voce, in a si predilige una redazione che espone sinteticamente
le due componenti della glossa del LG:

p Linostima uestis est ex lana linoque contexta
o Linostima uestis dicta quod linum in stamine habeat, lanam in trama.

Un comportamento simile si riscontra anche a proposito dell’etimologia di Langobardi (LA134):

LG | Languebardos [ Langobardos ] — uulgo fertur nominasse prolixa barba et numguam tonsa .

B Langobardi uulgo feruntur nominati a prolixa barba et numguam tonsa.

o Langobardi uulgo feruntur nominati a longa barba.

122 Pare si debba intenderlo un antenato del manipulus, cf. Lib. Pont. 1, 33 (p. 171.11-2 DUCHESNE) «Hic constituit ut
diaconi [...] pallea linostima leua eorum tegerentur»; si veda anche la voce linostemus in ThiL VI 2, p. 1459.
123 | a voce e esatta riproduzione di Isid. Etym. 19, 22.17.
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Nuovamente, a si discosta dalla fonte — e da p —, consegnando un testo leggermente ridotto, ma
che soprattutto documenta 1’etimologia canonica dell’etnonimo:

Paul. Diac. Hist. Lang. 1, 9 p. 24 Capo

Certum tamen est, Langobardos ab intactae ferro barbae longitudine, cum primitus Winnili dicti fuerint, ita
postmodum appellatos. Nam iuxta illorum linguam "lang" longam, "bart" barbam significat.

Il distacco di a dal LG si evince anche sul piano ortografico, laddove si opera una scelta tra due
glosse molto simili, collocate sotto due ordinamenti diversi:

Elementarium LG

LE153 Letaniae ... LE273 Laetare ...

LE154 Letargia est oppressio cerebri cum | LE274 Letargia est oppressio cerebri cum
obliuione et somno; a somno dicta. obliuione et somno iugi, ueluti stertentis.

) ) Letargia autem a somno uocata.
LE155 Letargius: mortifer.

[...]
L1312 Litamen ...

LE275 Letargito ...

[...]

L1513 Litargia a somno uocata. Est enim
oppressio celebri cum obliuione et somno
iugi, ueluti stertentis.

Litargia a somno dicta, unde litargus
morbus, id est obliuio, et litargicus, id est
somnolentus. deest in a

L1514 Litargicus: somnolentus; litargum
enim uitium est quo conprimuntur aegri ad
falsum somnum; sed hoc poete dicunt.

Tutto questo non dimostra che a debba intendersi come un testo stabile, giacché, a ben vedere, si
tratta solo di una forma del lessico piu evoluta e parzialmente rielaborata, non esente da
contraddittorieta, che si manifestano soprattutto nella mancata estensione a tutta 1’opera dei criteri
generalmente adottati. Si & detto, infatti, che mentre B aderisce con costanza al Liber Glossarum, o
tende a rimaneggiarne il testo; tuttavia, una certa inversione di tendenza si evince dal trattamento
diverso di alcune voci di argomento geografico che in a presentano glosse piu estese e fedeli al Liber
Glossarum!?*, Tra tutti, I’esempio piu evidente comprende le glosse LI55-57, estratte da LG
L1106-108 e dedicate alla descrizione geografica della Libia:

12411 fenomeno era gia stato notato da DE ANGELIS 1977-80 pp. XXVIII-IX; bisogna dire che, per la sezione da me
analizzata, il dato si attesta in misura nettamente inferiore, giacché su un totale di 63 glosse dedicate all’argomento, solo
5 (LI55-57; 109; 148) risultano effettivamente piu estese in o rispetto a .
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LG

L1106 Libia tertia pars orbis est
et Libia Cirinensis prouincia est
infra istam Libiam maiorem.

L1107 Libia: Cyrenaica et
Pentapolis post Aegyptum in
parte Africe prima est. Haec
incipit a ciuitate Parethonio et
montibus  Catabathmon, in
secundo mari usque ad aras
Philenorum extenditur. Post se
habet usque ad hoeanum(!)
meridianum  gentes  Libiae
ezyopum et Garamantum. Huic
est ab oriente Aegyptus, a
septentrione mare Libicum, ab
occasum Sirtas maiores et
Troglodite (contra quos insula
Calipso est), a meridiae
Ezyopicus oceanus.

L1108 Libia Cyrenensis in parte
Africae prima est, a Cyrene urbe
metropoli, que est in eius
finibus, nuncupata Huic ab
oriente Aegyptus est, ab occasu
Sirtes maiores et Trogloditae , a
septentrione mare Libicum, a
meridie Ezyopia et barbarorum
uarie nationes et solitudines
inaccessibiles, guae etiam
basiliscos serpentes creat.

LI55 Libya: tertia pars orbis et
Libya Cirenensis, infra istam
Libyam maiorem est.

L156 Libya: Cyrenaica et
Pentapolis post Aegyptum in
parte Africae prima est. Haec
incipit a ciuitate Parethonio et
montibus  Catabathmon, in
secundo mari usque ad aras
Philenorum extenditur. Post se
habet usque ad oceanum
meridianum  gentes  Libyae
Aethiopum et Garamant<i>um.
Huic ab oriente Aegyptus est, a
septentrione mare Libycum, ab

occasu  Syrtes maiores et
Trogodite (contra quos insula
Calypso  est), a  meridie

Aethiopicus oceanus,

L157 Libya Cyrenensis: prouincia
a Cyrene urbe metropoli, quae in
eius est finibus dicta.

LI55 Libya tertia pars orbis.
Libya vero Cirenensis in parte
istius est prouincia a Cyrene
urbe metropoli, quae in eius est
finibus dicta. Huic ab oriente
Aegiptus est quae prima pars
Libiae est, ab occasu Sirtes
maiores, a septentrione mare
Libycum a meridie Aethiopia.

L’unica riduzione significativa, in o, di una glossa di argomento geografico si trova in L1177

Liguria a legendis leguminibus dicta quorum ferax est. In qua Papia et Mediolanum praepositae
nominantur. Haec autem extensa est usque ad Gallorum fines. Priscianus: «hic et haec Ligus uel Ligur -ris».
in ... fines] om. a

che in questo caso e tratta da Paul. Diac. Hist. Lang. 2, 15.1-6, come segnala I’indicolo marginale
con I’abbreviazione Gest. Long.

Liguria a legendis, id est colligendis, leguminibus, quorum satis ferax est, nominatur. In qua Mediolanum
est et Ticinus, quae alio nomine Papia appellatur. Haec usque ad Gallorum fines extenditur.
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Questo dimostra che Papias, in entrambe le redazioni, ha adottato soluzioni sempre nuove, che si
rilevano in differenti tagli o ampliamenti delle fonti; comportamenti nei quali puo certamente leggersi
il lungo processo di elaborazione dell’Elementarium che, com’¢ noto, copre I’arco di un decennio.

111.1 Presentazione dello stemma

Come si é detto in precedenza, per la mole dei nuovi testimoni aggiunti alla recensio, ho dovuto
riconsiderare I’intera tradizione manoscritta, aggiornata all’ultimo spoglio dei cataloghi realizzato da
Filippo Bognini. Le mie collazioni, se da un lato confermano la bipartizione redazionale, evidenziano
d’altro canto lo slittamento di alcuni testimoni verso la famiglia opposta a quella inizialmente
considerata. | manoscritti, inoltre, denunciano un livello di contaminazione cosi elevato da ostacolare
una dettagliata ricostruzione stemmatica; se per P la situazione si presenta piuttosto lineare, laddove
e chiaro che ReVNQLIOT costituiscano un gruppo a sé stante, al pari di LWCPI, piu complicato é
il quadro dei rapporti tra i codici di tipo a: in questa redazione, infatti, si verificano frequenti cambi
di affiliazioni di singoli manoscritti, ma anche di gruppi interi, e di rado si arriva ad un preciso
inquadramento dei legami; inoltre, si deve tenere presente che LWCPI hanno errori e omissioni
comuni con o, tali da imporre la necessita di giustificare diversamente i loro accordi in errore, ovvero
con la presenza di almeno un esemplare intermedio — originatosi dal subarchetipo { — che contamini
la seconda redazione. Il risultato di questo lavoro, che andra considerato nei limiti della sezione da
me analizzata, conduce all’elaborazione di due stemmi, ciascuno per ogni redazione, cosi configurati:
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Re V NOT

Li

PFM BS DG E
R KZ Ca Rm AH

UuXxy Bl
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Violetta De Angelis, pur rinunciando a costituire uno stemma, aveva individuato due sottogruppi per
la redazione f, e tre per la redazione a, che ripropongo schematicamente, perché si possa operare un

confronto con lo stemma poc’anzi proposto*?°:
pa)yNLV aa)PSUXDI1Ca
pb) BF Q V2 V6 V7 ab) DG K ac) MR

111.2 I testimoni o

Da un raffronto con la classificazione delle sottofamiglie individuate da Violetta de Angelis, il
dato pill evidente & lo slittamento dei codici B ed F, al tempo assegnati a B, verso la redazione a'?.
Anzitutto occorre dire che, per il principio piu volte esposto, secondo il quale le due redazioni
restituiscono un testo diverso in molti punti, il fatto che sia B che F presentino tutte le omissioni e le
trasposizioni di glosse caratteristiche di a, € che contemporaneamente manchino di tutte le voci tradite
dal solo B, mi sembra un fenomeno troppo sistematico per considerarlo un puro effetto di
contaminazione®?’. A ciod si aggiunga che, per quanto attiene alla lettera L, in nessun caso essi
concordano, singolarmente, in errore o corruttela con  unanime, ma sono sempre accompagnati, nei
pochissimi casi di concordanza, da altri testimoni di tipo a — quasi sempre gli stessi—; un fenomeno
che in questo caso, invece, puod certamente addebitarsi alla contaminazione di 8 su o. Riporto di
seguito qualche esempio:

LA161 rubrajom. PFMRUXYJpS LA194 lac sirpicum] lac seridicum P FB1 M R LI9 ceteris]
ceterorumPFMRUXY g LI97 ad demonstrandum BB1 S D G E HK Z Ca] a demostrando P F M R
UXYJRmpg LU35 constrinxit] construxitP FBMRUXYRmJ g

L’unico caso di concordanza significativa di F con un testimone di tipo g si riscontra con Re
nell’inversione dell’ordine tra i due lemmi LU48-49, s.uu. liberum arbitrium2.

F appartiene sicuramente al primo dei tre rami «o; i rapporti piu frequenti sono con P ed M in errori,
omissioni e inversioni:

125 In questo caso, per chiarezza d’insieme, e per agevolare il lettore, ho riportato i testimoni utilizzati da de Angelis
secondo le mie nuove denominazioni; si da per inteso che, ove non ci sia corrispondenza tra sigla, quei testimoni, utilizzati
dalla studiosa, non occorrono in quest’edizione, e viceversa; ¢ il caso ad esempio di V2, V6 e V7 per B e D1 per a, che
non ho preso in considerazione perché datati al XIV secolo.

126 Anche Patrizia ALLONI (1998- 9; pp. XXVI e XXXVI-XXXIX), nella sua tesi di dottorato sulla lettera C, collocava B
tra i codici a.

121 Sotto questo aspetto, i risultati a cui sono pervenuta divergono del tutto dall’indagine condotta da Violetta de Angelis,
che assegnava con certezza B al ramo 3, e considerava le concordanze di F con o — evidentemente minime per la sezione
da lei analizzata — frutto di contaminazione: «F si discosta da B anche in un cospicuo numero di omissioni, aggiunte
trasposizioni proprie di B [...] mentre concorda con a contro f in qualche omissione [...] credo quindi che I'unica
conclusione possibile sia che la contaminazione variamente diffusa in questa tradizione sia particolarmente sensibile in
F»; su tutto questo cf. DE ANGELIS 1977-80, pp. XXXVI-XL.
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LAG6 Labani] Labamni PF M U LA217 later] latus P F LA230 latinum uerbum] u- I- P (uerbum s.
I.)F LA284 luxuriosa] luxuria FM LE20 quia] qui P F B LI21 Ellenorum lingua] Elenorum |- P F
RUXYJCa om. B LI47 uero’lom.PFRUX L1246 Linguax] lingax FBISMRU*XYJ LI253
Lingurius] Ligurrius P F R K XY C Ca LI316 facta uel dicta] d- uel facta P F dicta § L1333
Graece] -um P FR LI363 militis] multis P FY LO7 ad*]om.P F LU62 uel ut] uel om. PF LU93
lacunaria] lu- PFR

Non sono derivati I’'uno dall’altro per errori e omissioni propri che li contraddistinguono.

Errori e omissioni di F contro P M:

LA194 hoscobagi] hosca- F B1 U LA256 laetaris ... litus] om. F L1148 et ... nominauit] om. F L1228
om. F L1293 reliquit] reliquid F U J* Pl  LO14 inexplebilem] in explebilem F X inexplicabilem g
LO56 ligamenta] om. FR LU27 consenserant] concesserant FR U XY LU116 strangulent] transgulent
FBBIRUKAHJZ

Errori e omissioni di P contro F M:

LA99 lagoenam et situlam] lagena et s— P lageuamets— MU laguenaRe L LiV ClagenaOT LE25
ex ipso] post spectatores transp. P LE139 fuit serpens Hydra] f- s- idracus P f- s- ydracum U cum)]
om.PU quaec— AH LI85 rotundum] post ponderibus transp. P L1335 a Graecis] agr— P agraeco
M

Errori e omissioni di M contro P F;

LA43 de Laconia] del- PFL Hdelacaon- NMUKXAEOYJZWLi LA178 quod est] quod P FR
UXYJ om.BBIDGKSMAEHZCaRm LA197 lasciuusidest]l- aPFBBLUKXZRmSCayY
JLPI I- a3,umM C LA217 later] latus P F LE140 om. M Ca L1260 hoc lintepium] om. M LU62
solebant] post festos transp. M LU93 lampas] -ax P F lampaM T

M, a sua volta, ha molte trasposizioni di lemmi proprie, in cui si discosta dagli altri testimoni:

LA92 in LA93 post ascensio transp. M post LA93 Pl LA135 post LA133 transp. M LA269 in LA270
post dicta transp. M LA285 post LA286 transp. M LE74 post LE75 transp. M LE78 post LE79
transp. M LE123 post LE124 transp. M L1191 post L193 transp. M L192 post L193 transp. M L1112
post L1110 transp. M L1128 post L1129 transp. M L1145 post L1146 transp. M L1164 post L1165 transp.
M L1290 post L1292 transp. M LU16 post LU17 transp. M

F condivide con M, e con R, una sola inversione significativa: LU148 post LU149 transp. F M R.

Un dato da non sottovalutare, per delineare la fisionomia di F, & la presenza di un numero di
marginalia in comune con LWCPI, che probabilmente risalgono al subarchetipo  da cui sarebbe
scaturita buona parte della contaminazione di a. Anche in questo caso, le annotazioni a margine sono
presenti in F laddove la glossa a cui esse si riferiscono sia testimoniata dalla redazione o, mentre sono
chiaramente assenti a fronte dei lemmi traditi solo da 3.

Per quanto riguarda B, anch’esso classificato da de Angelis come testimone [ (peraltro nello stesso
sottogruppo di F), posso dire che le mie collazioni lo assegnano piuttosto al secondo ramo di a; in
particolare B condivide con S e Z I’omissione della porzione di testo finale in LI161 s.u. Liger
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Aguitaniae prouinciae] om. B S Z; contemporaneamente, risulta di pari importanza la trasposizione
comune a B S K Z Ca di un segmento afferente a LE115, che non puo essere frutto di poligenesi:
facetus ... commendat] in LE116 post homo B S K Z Ca.

In questo gruppo, un numero rilevante di errori e corruttele accomuna i soli B ed S, contro il resto
della tradizione:

LA17 instructi] incon- B*S in restrictu B1 constructi D GNKAEHZRmistructiU T LA208 nimis
furens] om. et in mg. add. BS LE25 quod porro] p- g- BS LE39.8 exoleuerunt] exolerunt B S*
L1195 filo] filio B S** L1204 limitanus] -niusBS L1281 muria] murinaBS LI350alito]alutoBS
luctoD GAEH alitoL Li Ca LO71 erroris] est iroris B S

Insospettisce, in particolare, la trasposizione in margine di nimis furens (LA208), ma a ben vedere,
sia B che S contengono errori, formalmente vicini, che potrebbero derivare da un intermediario
comune:

LA32 <labyrinth>eus] eus codd. praeter ausB ansS ensB1 G K H*om.OT Ca LA134 alonga
barba] a longobardia B a langobardia S  LE46 phalanx] falanz B D E fallanx BLK L W Q C PI
fallanzSZ falans O T* LI216ninllhiniB perhinlS hinlRm

Quanto segue dimostra invece che nessuno dei due testimoni deriva dall’altro:

LA233 Latium? ... Italia] ut nouum lemma P F B om.S LE25 genus] om. B B1 add. s.I.S L1234
lignum] linum (fort. recte)S lignarium B U*

Si e detto che B S K Z Ca condividono una trasposizione, in LE122, ma appurato che B ed S sono
sicuramente fratelli, resta da comprendere il posizionamento di K, Z, Ca ed Rm che appartengono allo
stesso gruppo. Tutti hanno errori ed omissioni singoli non derivanti I’'uno dall’altro, ma in alcuni casi
essi si dividono, accordandosi talvolta con il terzo ramo a, altre volte con B; fenomeni che non
possono non essere un apporto della contaminazione, estesa a tutti i livelli della seconda redazione.

L’ultimo ramo o, costituito dai codici D G A E H, € invece un gruppo piuttosto compatto, giacché
si trova significativamente da solo contro il resto della tradizione nei seguenti casi?®:

LA46 post LA47 transp. D G AEH LAG63 lacerare frequenter laniare] f- lac- lan- Rm lac- lan- f-
DGAEH LA70flebilelom.DGAEH LA109 confracturae] contracturae DGAEH LE165 mens
non laeua fuisset] n-1- m- - ReNVQLIiOT m- n- f- I- DGAEH LE193 Leuis lenis] lenis leuis
DGAEH LI150aranea]arenaD GAEH LI231quaelom. DGAEH LI251 omnesjom. DGAE
H LI350alito]alutoBS luctoD GAEH alitoL LiCa litare] littare P X luctare DGAEH LI300
Minturniensis] -riensisD GAEH -nensisSMR XY JC PIRmCa

Nel considerare i rapporti tra i singoli codici, le affinita piu frequenti sono tra D G ed E, da soli contro
A e H, ma non mancano casi in cui, singolarmente, s’accordino con gli altri testimoni; qualche
esempio giovera alla comprensione:

128 Mentre E non rientra tra i codici utilizzati da de Angelis, D e G sono invece collocati nello stesso sottogruppo (ab),
come testimoni di un certo numero di lezioni seducenti, perché apparentemente calzanti, ma forse frutto di correzione, cf.
DE ANGELIS 1977-80, pp. XXXIII-1V.
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Errori di D contro E G:

LA1-2utunumlemmaD LA12 labefacit] abefacit D LA178 largior]-ioB1 D LI76libo]liboD LI12
dicta ... sunt] om. et in mg. add. D LI71 Libitina] Libithima D SH LU117 lupus? ... consueuit] ut
nouum lemma B1 D U KJ lanx?] lans D GR M N Li LU48 sit humano] h-sintD h- s- GE

Errori di E contro G D:

LE39.22 Lex est] estom. X |- enimLi om.etinmg.add. E  LI25 uolumina ... arborum?] om. et in
mg. add. E LI31 horum] om. E LI1050m. D GH post LI106 M E L1189 lima] limmaE Z L1285
cum]eunt EZ LO68 mellam] melleim D G melleam E  LU93 huius] om. E PI

Errori di G contro D E:

LA10 labdacismus] labdacimus G LA13 labrum] librum G M LA150 ructum] rupt- ABLDHP
corrupt- G LA166 lapsina] lasma B S K Z lapsinia G (del. p.c.)Li lapsima Ca LA212 pleraque] p—
guiaB G LAZ216 laterculi scindulae] post LA216 ut nouum lemma transp. G LA253 lateralis] om. Re
OV literalis G LI39 liberi ... sunt] ut nouum lemma G LI78 octobris] -ber P F B1 G LI85 ineo]in
uno G LI192 post LI87 transp. DEH dupl. et post LI87 transp. G post LI188 transp. M L1140 tempora]
tim- BLGZ C LI102 habet] habetur G L1150 post L1151 G PI

D ed E condividono, inoltre, una corruttela in LE108, scaturita dalla fusione dell’abbreviazione della
fonte Ambr. con I’iniziale L apposta per errore dal miniatore

LE108 Ambrosius: Leo piscis est genus'?®.

LE108 Ambr.] Lamber D E

e due glosse interpolate tra LA124 e LA125, e un’altra tra LA314 e LA315, quest’ultima aggiunta
anche da G in margine:

LA124 Lamprobius ...
Lamuel nomen Salomonis.
Lamuit depascit .

LA125 Lamtamiae ...

LA314 Littera dicta ...
Litator: sponsor prouocator conuictort*®

129 |_a glossa & tratta da Ambr. Exam. 5, 2.6, ove si trova piuttosto il concetto, ma non la citazione letterale «Leo terribilis
in terris, dulcis in fluctibus»; fenomeno che chiaramente non sorprende, giacché 1’opera di Papias non ¢ il risultato di un
pedissequo lavoro di copia e incolla, ma di selezione e rielaborazione del materiale.

130 e prime due glosse — s.uu. Lamuel/Lamuit — sono estranee alla tradizione dell’Elementarium, ma si trova un
precedente in GB 2, 2.105 p. 278 VACIAGO «O lamuel: nomen Salomonis»; nel terzo caso, una possibile traccia é nel
glossario contenuto nel cod. Citta del Vaticano, BAV, lat. 3321 edito dal GOETz, in CGL 4, 109.27 «L.itator sponsor
prouocator uel conuictor». Resta tuttavia problematico quel Litator, che & uox nihili, e che NETTLESHIP (1866, p. 186) ha
interpretato come una forma corrotta di litigator; un’ipotesi plausibile sul piano paleografico, ma non dal punto di vista
semantico: il significato di litigator, infatti, non s’addice né a quello di sponsor né a quello di conuictor. Il Liber
Glossarum (LG LI1221) registra una glossa simile «Licitator: suasor, prouocator conuictor, aut conductor», riprodotta da
Papias in L1124 «Licitator suasor prouocator»; mi sembra che una spiegazione plausibile sia ipotizzare una
sovrapposizione tra due glosse: una prima «Licitator, sponsor, conductor», € un’altra, in cui Sia avvenuta corruttela,
«Litigator: suasor, conuic<ia>tor»; del resto conuicium € ben attestasto, nei glossari, come sinonimo di litigium e lites:
CGL 5, 308.31 «Litigium: conuicium»; LG CO2034 «conuicia: iurgia, lites, maledicta»; LG LI549 «Lites: conuicia
probrax.
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Il sospetto di una filiazione diretta D-E e superato da una corruttela testimoniata dal solo D,
generatasi per lo stesso procedimento avvenuto in LE108

LA91 Hic lacus, huius lacus, a laqueatus per sincopam, infernum significat.

a laqueatus] a laque D per sincopam] Latus p- s- (ut nouum lemma) D ***

e da una una porzione di testo interpolata unicamente da E in LU27

LU27 delegerunt] d- dampnantes siue quod crediderant siue quo se credidisse simulauerant quos ecclesia
catholica materno recipit sinu tanquam Petrum post fletum negationis E

Nessuno dei tre testimoni €, dunque, copia dell’altro.

Per quanto concerne gli ultimi due testimoni di questo gruppo, A e H, si noti come anch’essi
concordino, contro il resto della tradizione, in errori e omissioni:

LA215 quam] quae A H Nero] neronem A H LA246 solebant] solent AH LA273 inuenta] -um A H
LE52 paenultima] -am AH corripitur] -it AH LE67 lemnones] lamn— AH LE200 consilium] -ulum
AH LI10 praecelsior] praecelsiorem A* H* LI12 quae] qui AH LO29 edictum] edit- AH LU103
illustris] lustris A H LU106 meretrix] m- a rapacitate dicta A H LU110 et inaequalibus] om. A H
LU117 consueuit] -uisA H

LA9 uell] om. AH LE134 solum ... lepos] om. AH LE170 est] om. AH LE183 Hebraice] om. AH
L1131 splendens] om. AH L1240 lupa cerebralis] om. AH LU103 illuuies] om. AH LU130 eadem]
om.AH

Tuttavia, da alcune omissioni e trasposizioni che ognuno dei due codici singolarmente contiene, si
evince la reciproca indipendenza:

LA106 Hebreum] spatium uacuum rel. A LA287 domino] post resuscitatus transp. A L1351 Cicero] om.
A LO20 uero] om. A LU74 Priscianus] om. A LA87 id est] om. H LE39.13- 4 sunt ... diuinae?] om.
etinmg.add. H LE125 Leprosus a pruritu] om. etinmg. H LI71 Libitina] LibithimaD SH LI192
post LI87 transp. DEH LI11050m. D G H post LI106 transp. M E LI117 lucerna ... inextinguibilis]
ut nouum lemma H LU118 dies ... diu] om. et in mg. add. H

111.3 1 testimoni p

Laredazione B consta di due rami principali: un primo rappresentato da Re NV Q Li O T, e un secondo
da L W C PI; entrambi derivano da due diversi esemplari intermedi perduti, 6 e {. Rispetto agli studi
precedenti, anche in questo caso, si rileva una variazione, seppur minima (giacché trattasi della stessa
tradizione), nello slittamento di L verso il secondo ramo di B, che dalle collazioni della de Angelis
faceva gruppo con N e V. La bipartizione stemmatica e, di conseguenza, I’appartenenza dei singoli
testimoni ai rispettivi rami si evincono, soprattutto, da variazioni considerevoli nell’ordine dei lemmi

131 Nuovamente, il copista, o chi per lui abbia decorato le lettere, non si & reso conto che -atus costituiva 1’a capo dell’unica
parola laqueatus e ha aggiunto ’iniziale maiuscola, generando un altro lemma. Cid non accade negli altri testimoni di
questo gruppo né altrove.
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e da porzioni di testo aggiuntive, testimoniate all’unanimita dal primo gruppo, contro il resto della
tradizione; indico di seguito i casi piu significativi'®;

LA24-31: 30-33-24-25-26-27-29-28-31Re NVQLIiOT LE202 post LE203ReNV QLiOT LE217 deest
inReNVQLIOT LI39 sumit] s- secundum usum non autem secundum legesRe NVQLIiOT LIL75
post 176 transp. Re NVQULIOT LU28 post LU29ReNVQLIiOT LU136 post LUI37ReNVQLIOT
LU47 post LU43Re NV QLI OT post LU44 L W (una cum LA45)C PI

111.3.1 1l ramo &

Il primo ramo contiene una glossa interpolata tra i lemmi LO58-L0O59, che bisognera far risalire
chiaramente al subarchetipo o:

Inter LO58 et LO59 Lora uinum cum aqua corruptum legiturinRe NVQLIiOT

\

L’interpolazione ¢ particolarmente interessante, giacché 1’unico precedente con cui coincida ad
litteram si trova in quel prezioso materiale, attribuito a Carisio, e noto come Excerpta Cauchiana!®:

Charis. Art. gramm. p. 126.30 B.
Lora correpta prima syllaba et feminino genere dicenda est, ..cum uinum aqua corruptum significat.,

Gli Excerpta Cauchiana hanno una circolazione originariamente complessa, ma ’opera di Carisio
rientra tra le fonti grammaticali piu utilizzate da Papias; inoltre, considerando ’aspetto di work in
progress che concerne particolarmente il testo di B, non ¢ impensabile che lo stesso Papias,
nell’indecisione, avesse annotato a margine la glossa, poi interpolata dal codice da cui solo il primo
dei due gruppi P discende!3*,

Il primo gruppo si differenzia dal secondo anche per errori e omissioni propri, di cui fornisco uno
specimen:

LA32 laboro] laboRe NVQLiOT LA70 inde deriuatur] om. Re NVQLIiOT LA89 facit] om. Re
NVQLIOT LA9ltorcularjom.ReNVQLIiOT LAll13etmemorarejom. ReNVQLIiOT LA144
disci]-ceRe NVQLIOT LE39.1 hominum]omniumReNVQLIiOT LE74le0]leaReNVQLIOT

132 In questa sede, per chiarire al lettore i rapporti di parentela tra i testimoni, ho preferito non sostituire i raggruppamenti
con i sigla cumulativi dei subarchetipi da me individuati, ma I’operazione andra certamente svolta in futuro.

133 Da una lettera di Aldo Manuzio (in data 1595), il Keil venne a conoscenza di un esemplare dell’editio princeps di
Carisio, uscita a Napoli nel 1532 per le cure di Giovanni Piero Ciminio, in cui loannes Cauchius — da cui Excerpta
Cauchiana — aveva annotato ricche varianti autoriali, auspicando la futura pubblicazione — tuttavia mai avvenuta — di
un’edizione aggiornata dell’Ars (cf. GL I, p. XXV-VII). Quando il Keil scopri che le lezioni annotate dall’umanista
corrispondevano agli excerpta di un codex deperditus di Carisio, e trovandosi nell’impossibilita di integrarle alla sua
edizione, ormai gia data alle stampe, decise di destinarlo ad una sezione dal titolo Excerpta ex Charisii grammatica, posta
in calce al volume (GL I, pp. 532-65). Di quel prezioso materiale BARWICK (1924, pp. 322 e ss.) ricostrui le linee generali;
accolse dunque a testo gli excerpta, opportunamente differenziati con delle doppie mezze parentesi quadre, e rappresentati
in apparato dal siglum C (BARwICK 1964, pp. XII-XXVII). Su tutto questo si vedano almeno FUNAIOLI 1926, pp. 33-7;
DE NoNNO 1982, pp. 60-4; SCHENKEVELD 2004, pp. 133- 40.

134 Si tratta dell’unico caso, a quanto mi risulta, di presenza in Papias, o in parte della tradizione, degli Excerpta cauchiana,
di cui del resto si ha una conoscenza ancora poco chiara per poterne disegnare la circolazione; un’altra ipotesi potrebbe
infatti prevedere un percorso dalla redazione 6 agli excerpta del Cauchius. Nel caso presente, vista 1’eccezionalita del
fenomeno, non mi € sembrato opportuno compiere speculazioni azzardate, ma resta un dato interessante e da indagare in
futuro, estendendo la ricerca alle altre sezioni dell’Elementarium, magari iniziando dai lemmi di ambito prettamente
grammaticale.
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L1299 liricus] lincus Re NV Q Li O T LO22 disciplina uel] disciplinalis Re NVQLIi OT LO74
zodiacus] god- ReNVQLIiOT

Analizzando nel dettaglio i singoli rapporti tra i testimoni, si rilevano concordanze in errore piu o
meno costanti tra N O e T, ma ciascuno di essi contiene corruttele proprie:

Corrutteledi NcontroO T

LA170 aureaejom. FMRLV N a- (s.l.)uel aecree G a— uel ferreae Re LE45 praeligo] om. N LE185
linire] le- AHV NLiC LI47 modo factum] modo factoReVQLIiOT m- factor N

Corruttele di O contro T N

LA70 lacrimabile] bile VQ O om. T LA77 Lactentia] -tancia B* O LA96 Graece] G- Latine O
LA264 Lauinia'] -naB X O LE25 sed ... oculis] om. O inmg. T LE39.17 longa] -gua FJ O LE183
adicit] addicit X O L147 censum] sensu Q O sensum T LI60 per b] om. O LO14 astacon uocant] sic
pro aotaxov, asta conuoc- B B1 K S*™ O LOA44 longi ... longinquus(LO46)] om. O

Corruttele di T contro O N

LA38 si quid] si quis T LA70 lacrimabile] om. T flebile] flebilis T triste] -isuel bile Oom. T LA126
Lamtumiae] Lamtamiae Re Q Li OL W C Lautamiae T Lantamiae NV LA127 quod ... lanae] om. T
LA148 Lappago] lapa- BM T LA251 latrocinor -aris] I- a furuo id est nigro dictus (cf. LA248)T LE108
Ambr.] in LE107 post declinatur transp. Li T LU93 lampas] lampa M T L1285 liquesco] I- quod non
est in usu in mg. add. (cf. LI1282) T

O e T condividono anche una trasposizione di una sezione LU11 es ... extrahitur] post lucaris
transp. O T, ¢ una variazione nell’ordine dei lemmi LI1357-358] LI359; 357; 360; 358 O T,
contemporaneamente O, in accordo con o, ¢ ’unico testimone a mancare di una glossa posta tra
LE131 e LE132, tradita solo da f.

Lepos uero oris eloquentia uel facundia legitur in ff praeter O

Una posizione intermedia fra i due rami spetta a Li: pur concordando in tutti gli errori e le corruttele
proprie del primo ramo, condivide con il secondo una serie di glosse marginali — per lo piu citazioni
da autori classici — caratteristiche di questo gruppo, ed estranee invece a Re e Q; in un solo caso,
anche V condivide un’annotazione marginale in corrispondenza di LU17, suggerendo che i
marginalia si siano originati ad un livello molto alto della tradizione: é ipotesi plausibile che la
redazione £, in origine, contenesse molte note a margine, accolte interamente da {, e migrate per
contaminazione in Li, benintesto che ’idea che possiamo farci del fenomeno sia soltanto parziale,
giacché non puo avvalersi di un controllo esteso a tutto 1’Elementarium, e non mi risulta essere stato
segnalato prima d’ora.

111.3.2 1l ramo

Per quanto attiene al secondo ramo, i cui testimoni contengono, singolarmente, errori propri e,
talvolta, in comune con a, si rileva un legame piuttosto marcato tra C e PI.

Errori e omissioni:
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LA56 lacesso siui] om. C Pl LA161 confirmant] confor- C Pl LA231 Latinas] Latinao C Pl LE7
uasa] om. C Pl L1144 et hi faciunt]om. C Pl L1139 oculi] -os CPI L1151 Lideros] lidor- CPIl LI163
licinius] luc- Re NVQLIiOT licinium CPI LU128 om. C Pl LU151 carnem] caro C PI

Trasposizioni:

LE168 post LE169 transp. C PI LE192 post LE193 transp. C Pl L130- 32 post LI37 transp. C PI

| due testimoni, in accordo, ma anche singolarmente, si discostano da 3 in un numero rilevante di
casi in cui tramandano lezione corretta - che ottengono per trasmissione orizzontale, anche se non si
riesce a capire a quale ramo di a attingano - mancano di alcune trasposizioni, omissioni 0 aggiunte
proprie di questa tradizione

LEG8 post LE69 transp. B praeter C Pl LI185 facies!] post contriueris 2 praeter C Pl L1358 Liuis] Lixus
B praeter C Pl LOG69 deest in g praeter C Pl Inter LU58 et LU59 Lucusta dicta quod pedibus sit longa
ut asta legitur in p praeter C Pl cf. LO14

Condividono alcuni interessanti additamenta al testo, ma in un caso specifico dimostrano assoluta
indipendenza: in LA13 — s.u. labellum —, C integra una citazione parziale da Virg. Buc. 2, 34 nec te
paeniteat calamo triuisse labellum, che in Pl si presenta invece in forma corrotta:

LA13 labrum] I- Vir. triuisse labellum C |- unum labellum PI

Divergono, infine, nei seguenti casi:

LA217 post LA218 transp. C post LA219 transp. Pl LA266 dictum] post Latini transp. C LE23om.DGE
C LE135 unde lepuscellus] post animal transp. C LE175 Leucothoe] om. C  Leucothea] om. Pl LU76
post LU81 Pl LU89 post LU93 PI

Dagli esempi addotti mi sembra evidente la fisionomia dei due codici, sicuramente fratelli — ma
non copia 1’uno dell’altro —, che risentono in molti casi di varianti sostanziali derivate da un esemplare
comune. Come si & visto per D e G, nel caso della redazione a, anche C e Pl contengono intuizioni e
sostituzioni a prima vista seducenti, ma che in realta sono frutto di interpolazione da parte dei copisti.
Un esempio interessante, da annoverare tra i punti in cui C e Pl divergono, si trova a proposito del
lemma LU103, glossa dedicata al verbo luo, ove si rileva un tentativo da parte di Pl di chiarire un
passaggio poco perspicuo, che probabilmente tradisce a sua volta una lacuna testuale comune ad
entrambe le redazioni. In apertura si legge infatti luo habet duas significationes <...> et secundum
alteram, ma cio che segue non contiene alcuna menzione dei significati annunciati, ma
esclusivamente una lunga serie di forme derivate e composte della voce, non sempre corrette, in
ottemperanza alla prassi del lessico. A tal proposito, Pl fornisce, in aggiunta, due possibili accezioni
del verbo

L U103 significationes] s- inquino et purgo Pl id est sordido luctu et luo id est lugeo s.I. add. Li
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delle quali solo la seconda (purgo) risulta pienamente soddisfacente’*®, mentre la prima sembra

svelare una confusione tra luo e il suo composto polluo, peraltro indicato, piu avanti, all’interno
dell’interpretamentum. Contestualmente, anche Li, ma supra lineam e con inchiostro diverso,
fornisce una sorta di spiegazione del verbo, ma del tutto erronea. Mi sembra probabile che il lemma
fosse originariamente piu esteso o che contenesse delle annotazioni marginali, di cui si € conservata
traccia, seppur in maniera disorganica, nei due testimoni sopracitati.

I11.4 Contaminazioni incrociate

Chiariti i rapporti tra le due redazioni, quindi tra i testimoni selezionati, occorre rendere conto di
un fenomeno largamente diffuso in questa tradizione, e che rappresenta tipologicamente il punctum
dolens non solo per gli editori di Papias, ma per chiunque aspiri a pubblicare opere gia complicate
in origine da diversi stadi redazionali, per giunta non sottoposti ad una limatura definitiva, e a cui sia
seguita un’imponente diffusione.

Ad oggi, I’ampliamento delle acquisizioni manoscritte offre 1’opportunita di estendere le collazioni
ad un numero piu elevato di testimoni e di comprendere forse meglio i cardini della questione. Quanto
segue, lungi dall’essere una valutazione definitiva del problema, giovera a valutare quanto il
fenomeno abbia agito in modo piu sostanziale e ad un livello stemmatico piu alto di quanto si sia
ritenuto in passato'®. Propongo di seguito gli esempi pil significativi:

LE200 o6 avépadshpog scripsi cum CGL 2, 120.23] OANAPAANAPHOC P F M R Li
OANAPAANAPOEBSDE OANAPAANAPOS G oanapa anapoe B1KJZ Ca AUHAPAAHPOE
A H OAHAPAAHAPOE Rm oana Paanephos U NaPaaNaPhos X Y anara anarhos Re W OaNAPa
AhaPhoc N V L oaHapa anaphos Q O C oanapanaphos T oa OANAPAAHAPHOS PI

Le singole corruttele rispecchiano 1’ortografia precisa con cui compaiono nei manoscritti, che
tentano di riprodurre al meglio I’originaria forma greca; si pud notare un’evidente affinita tra le
seguenti forme

OANAPAANAPOE BSE OANARA ANAROE D oanapaanapoe KJZCa
AUHAPAAHPOE AH OAHAPAAHAPOE Rm

da cui s’inferisce che il secondo e il terzo ramo di a riproducano un medesimo esemplare, diverso
dal primo. Quest’ultimo presenta, infatti, corruttela affine a quella di B, come dimostra il testo tradito
da P F MR — nonché da Li che ¢ un codice B— e quanto si legge nei testimoni della prima redazione:

OANAPAANAPHOC P F M R Li anara anarhos Re W OaNAPa AhaPhoc N VL OANAPAAHAPHOS
Pl oaHapa anaphosQ O C

135 1 equivalenza luo = purgo €& peraltro nota: cf Eriug. GP 21.22 Burnam «Lux a luendo id est purgando tenebras»; Sed.
Scot. in Don. art. mai. 2, p. 133 Loefstedt «lux dicitur a luendo id est purgando eo quod diluat tenebras noctis»; Rem Aut.
Comm. in Don. art. mai. p. 241 «lux dicitur a luendo, i(dest) a purgando, eo quod purgat tenebras».

136 pE ANGELIS (1977- 80, pp. XXXIV-XXXV) osservo una particolare forma di contaminazione tra i gruppi D G K (=
ab) e M R ( = ac) da parte di B, avvenuta attraverso due possibili percorsi: 1) una contaminazione di un supposto
capostipite X, comune ai due sottogruppi, con ; 2) una contaminazione originaria di ac con 3, passata poi in ab per
ulteriore effetto di contaminazione tra i due sottogruppi. Ho riportato schematicamente i raggruppamenti, secondo
I’analisi della studiosa, a p. 35.
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Altrove, si puo osservare contestualmente, concordanza in errore da un lato tra il primo ramo a e ,
dall’altro tra il terzo gruppo a e o:

L143 libertisBB1SMK Z Ca] liberisPFRUXYJRmLWCPI  liberatisD GEH*Re NV
QLIiOT

Non mancano, tuttavia, casi in cui un solo gruppo di o si accordi con 3 unanime:
L197 ad demonstrandum BB1 S D G EH K Z Ca] ademostrandoPFMR U XY JRm 8

LU112 LupercaAHNOT] luprocraBSD GEKZRm f lupocraPFMRUXY luproca Bl Ca
luprora J

Nell’ultimo esempio proposto, mentre i testimoni di a si dividono tra le due varianti erronee luprocra
e lupocra, B s’accorda con una specifica parte della tradizione o. In questo caso si verifica 1’esatto
contrario di quanto si € visto nell’esempio precedente, giacché ad accordarsi precisamente con [3 SON0O
il secondo ramo a (B S K Z Rm) e parte del terzo ramo (D G E). Risulta, inoltre, di notevole interesse
il fatto che luprocra e lupocra siano entrambe varianti corrotte nel LG, il che potrebbe avvalorare
I’ipotesi, gia esposta in precedenza, che le due redazioni abbiano come testo di riferimento due
versioni diverse della stessa fonte.
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IV.IL TESTO

IVV.1 Criteri di edizione

Con le premesse esposte nei capitoli precedenti, &€ ormai chiaro che le due redazioni trasmettano
due esemplari sostanzialmente diversi; la mia principale preoccupazione é stata quella di restituire un
testo migliore di quello leggibile esclusivamente dalla princeps, ma che rispecchiasse, per quanto
possibile, I’ultima intenzione dell’autore; quest’ultima ¢ ravvisabile, come ho tentato di dimostrare,
nel passaggio progressivo che dall’iniziale fase y conduce ad a, attraverso . Per questa ragione, in
presenza di varianti adiafore, si & preferita la lezione di a: pur accettando 1’idea, assolutamente
fondata, che nessuno dei due rami rappresenti lo stadio finale dell’opera, il fatto che o mostri un
allontanamento piu deciso dal Liber Glossarum, rispetto a B, credo rappresenti un discrimine
importante per individuare la volonta dell’autore®’.

Il criterio non e chiaramente applicabile in tutti i contesti; di fronte a luogo non sanabile, se non
attraverso il ricorso alla fonte, si & scelto di proporre il testo di quest’ultima.

LE71 lares mo<rantes> scripsi coll. Rem. Aut. Comm. in Mart. Cap. 68.7 lemures quasi lares
morantes] laresmo o Pl (mascl in mg. add.)C laresmo mas S laresmo, masestO T

LU58 conlucendo scripsi coll. Isid. Etym. 14, 8.30] collocando o conlogquendo

Sono consapevole dei rischi di questa mia scelta, poiché non sempre puo attenersi ad un criterio
univoco; d’altro canto se non si tenesse conto dell’evoluzione redazionale dell’Elementarium, ma si
considerasse come genuino solo il testo fedele ad Ansileubo, si oblitererebbe 1’apporto originale di
Papias, pubblicando di fatto una copia vagamente modificata del Liber Glossarum.

V.2 Questioni ortografiche

Considerando le frequenti oscillazioni sulla corretta scrittura, salvo rarissime eccezioni giustificate
dal contesto, non ho segnalato varianti ortografiche, che ho normalizzato tacitamente secondo 1’uso
classico, quando i testimoni mostravano incertezza: ci davanti a vocale viene sempre resa come ti;
ugualmente sono regolarizzati gli scambi tra ph e f, tra y e i, ma si segnalano varianti come
uindico/uendico, ove la differenza sia segnalata dall’autore in voci dedicate, cf. Pap. El.:

Vendicare acquirere uel habere: uindicare uero ulcisci.

| dittonghi vengono riprodotti secondo 1’uso classico ¢ non sono pertanto segnalate grafie
ipercorrette del tipo aecclesia, o riduzioni ad e semplice come in seculum.

Il trigramma mpn viene sempre sciolto come mn.

Non permangono a testo oscillazioni sulla scrittura di toponimi e coronimi del tipo Sicilia/Cicilia
a Africa/Affricae in quanto fenomeno perfettamente incardinato nell’epoca di formazione

137 La stessa Violetta de Angelis, a seguito della scoperta della fase ‘preparatoria’, avvenuta successivamente all’edizione
della lettera A, ammise che «si riesce a seguire il percorso dell’autore del vocabolario nelle varie redazioni dell’opera che
ho identificate [...] e questa elaborazione del materiale propriamente lessicografico riguardera anche e soprattutto le scelte
da adottare nel caso di voci uguali che differiscono solo per la forma grafica assunta dal lemma e che quindi si ripetono
in differenti sezioni alfabetiche del vocabolario».
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dell’Elementarium; spesso, infatti, 1’oscillazione ortografica ¢ evidente in punti diversi della stessa
glossa; per rendere 1’idea, fornisco exempli gratia la trascrizione della glossa L1109, secondo la base
di collazione costituita da Re:

Licia regio in finibus Asiae dicta sic eoquod Ciliciae fit adiuncta ab oriente ... sicut in Sicilia
Ethna et Vesenus in Campania.

Per i lemmi che contengono declinazioni e coniugazioni, eventuali abbreviazioni del tipo -um
0 -num per latinum non sono state riportate in apparato, perché nessuno dei testimoni mostra una
coerenza rispetto al proprio gruppo di appartenenza, ed e chiaro che la scelta di abbreviare 0 meno
una parola debba addebitarsi all’usus del singolo copista.

Considerata I’epoca di produzione dell’Elementarium, non sorprende affatto la scarsa conoscenza
della lingua greca; di qui, la confusione tra le lettere dell’alfabeto: ad esempio, il fenomeno piu
frequente ¢ lo scambio tra A e L, e tra A e A, nella loro forma maiuscola; pertanto si troveranno, in
questa sezione, molte parole greche che Papias avrebbe dovuto inserire sotto le lettere D 0 A, si veda
il caso della glossa L1233 Linamis: graece; latine uirtus, il cui lemma non pud che sottintendere
Avvaoyug, 0 di L1360 Lix: Graece caper, che presuppone invece A€,

La sensazione che si ha é che le lettere greche venissero riprodotte da Papias utilizzando un
alfabeto di base, che la tradizione tenta di riprodurre al meglio, ma spesso non del tutto ricostruibile
in maniera sicura. Ho preferito lasciare quasi sempre le forme traslitterate, eccetto di fronte a parola
0 segmento fortemente corrotti in tutti i testimoni: in questi casi, qualora il guasto sia gia presente
nella fonte, ho scelto la lezione ad essa piu aderente, ma c¢’¢ da dire che ¢ in genere fedelmente
riprodotta dai codici migliori, come nel caso della glossa LA106, in cui la forma corrotta ®ONIK
O®O0YO per 1@ vVikomol®

LA106 OONIK OOOYO P F R U X Y J ] BWNIKO®OYCO M ®WNNEO ®OYO B1 0 whneotoyo
B tanicetoyo Re toeststoyo D E EWNSTC EOYO G OWNIIeAOYO K OWHITCOYO A
OWHITCOYO H OWIIeO®OYO Z owitieooyo Ca ®WNtico ®O0Y S

e mutuata da LG LA223 Lamasse /...] interpretatus est ®QNYK 0O0OYO, che a sua volta tenta di
riprodurre quanto si legge in Hier. in Dan. 1, 6 Aquila enim interpretatus est t® vikomoud hoc est ‘el
qui praebet uictoriam'%,

IVV.3 Numerazione dei lemmi

La numerazione dei lemmi segue 1’andamento progressivo della tradizione, ma non di rado accade
che un vocabolo, che dovrebbe costituire lemma a sé stante, sia stato congiunto al precedente®; in
tali situazioni, quando la tradizione risulti particolarmente divisa, ho mantenuto i lemmi congiunti,
indicando tra parentesi, prima del lemma in questione, la numerazione che avrebbe dovuto avere;
ovviamente, il discorso é valido anche per il fenomeno inverso per cui da un unico lemma originario

138 Cito dall’edizione di GLORIE (1964, p. 777.44-5).

139 Molti manoscritti presentano scriptio continua, altri invece assegnano ogni voce ad un nuovo rigo; il passaggio da un
esemplare all’altro pud avere evidentemente generato scempiamenti o agglutinamenti dei lemmi; ¢ il caso, tra i nostri
testimoni, di Re ed E; su questo gia DE ANGELIS 1997, pp. 706-7.
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ne siano derivati due; quasi sempre una spia testuale é la presenza di elemento logico che congiunge
due glosse:

LA36 Lac a colore nominatur, quod sit albus liquor. (LA37) Leucos enim Graeci album dicunt /...J

Rispetto ai criteri ortografici descritti nel paragrafo precedente, é chiaro che, nel caso dei lemmi,
non ho proceduto a normalizzare 1’ortografia, a cui corrisponde anche la posizione all’interno
dell’ordinamento in cui sono inseriti, € che si altererebbe qualora si decidesse di intervenire sulla
scrittura; non ho modificato, quindi, nemmeno il posizionamento dei lemmi stessi, ma ho rispettato

I’ordine tradito, anche quando impreciso*°.

V.4 Apparato critico

L’apparato ¢ prevalentemente negativo, ma diventa positivo ove lo richieda la chiarezza. In questa
sede ho eliminato gran parte degli errori presenti in un singolo testimone, perché non utili in tradizioni
cosi ampie, mentre ho ritenuto necessario documentare integrazioni e additamenta dei singoli
testimoni, perché fosse chiaro al lettore I’importante livello di interpolazione che inficia la constitutio
textus.

Poiché, come si e detto, si pubblica il testo o, non permangono a testo le glosse di p poi soppresse
in a, che ho dunque relegato in apparato, come parte integrante della tradizione; il discorso vale
chiaramente anche per le glosse testimoniate da un solo codice o da un gruppo ristretto.

A differenza del criterio scelto dalla de Angelis, che ritenne funzionale utilizzare sigla
rappresentativi per i sottogruppi, poiché ho utilizzato un numero maggiore di testimoni, e alcuni
rapporti, come si € visto, si posizionano diversamente, ho indicato con a e 3 1’accordo tra i rami
delle rispettive redazioni, indicando di seguito i testimoni che di volta in volta si discostano, preceduti
da un praeter (splendidus: -ius o praeter P M U X); se si & scelta la lezione di un gruppo ristretto di
codici, I’apparato segnala anche lezioni o errori singoli, qualora non vi sia uniformita nel resto della
tradizione: labra O T J Ca] labrum cett. codd. praeter labium Re.

Piu glosse riunite sotto unico lemma vengono segnalate in apparato come segue:

LA1-2 agglutinat D

Varianti minime, interventi in rasura o supra lineam, rispetto a gruppo uniforme, vengono indicate
tra parentesi, e si riferiscono al testimone immediatamente precedente:

LA191 gauiam] grauiam D G A(-r- inras. leg.)

Nel caso di inversioni tra gruppi di parole o segmenti testuali, ho indicato solo le iniziali o la prima
sillaba, in presenza di possibile ambiguita:

LA215 magna est ecclesia Romae] estm- e- R- DGAEH

140 Mi riferisco soprattutto a voci non latine che, a causa di una traslitterazione approssimativa, non si trovano sotto
I’ordinamento a cui dovrebbero appartenere (v. supra p. 46), ma anche a casi del tipo laptatum (LAL167) per lactatum, o
leppitudo per lippitudo, che di conseguenza si trovano rispettivamente nelle serie LAP- ¢ LEP-.
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L’uso delle maiuscole, per i nomi propri, non sempre indica corrispondenza con i manoscritti, che
non adottano comportamenti costanti.

IV.5 Apparatus testimoniorum

A margine dei manoscritti, in presenza di un incolonnamento dei lemmi piuttosto regolare, si
trovano le abbreviazioni delle fonti utilizzate da Papias, secondo un procedimento comune anche al
Liber Glossarum #; le mie collazioni dimostrano che 1’eventuale non corrispondenza della fonte
indicata a margine con il testo del lemma ¢ un puro errore di trascrizione: non sappiamo, d’altronde,
se la fonte venisse ricopiata a margine successivamente rispetto al testo, o viceversa, o se, piuttosto,
le due operazioni si svolgessero contemporaneamente. Si deve tener presente che solo i codici piu
antichi riportano le fonti negli appositi indicoli, cio vuol dire che 1’assenza di tali abbreviazioni, in
codici di filiazione tra loro diversa, non e indice di un legame stemmatico, ma bisognera addebitarlo
ad altri fattori: relegate nei margini, le abbreviazioni dovevano comportare difficolta redazionali gia
per i copisti, ed & chiaro che non vi si puo far affidamento per stabilire rapporti di parentela'*?. Per
questa ragione, non & stato semplice scegliere un criterio redazionale che, soprattutto, non
comportasse difficolta di interpretazione per il lettore!*®: poiché riportare lo slittamento
dell’indicazione della fonte nei diversi codici avrebbe appesantito notevolmente 1’apparato, ho scelto
di indicare i testimonia in una colonna apposita a sinistra del testo; I’apparatus testimoniorum, di
conseguenza, riferisce il luogo preciso a cui si fa riferimento; diversamente, qualora la fonte indicata
non coincida con I’interpretamentum, si rimanda al parallelo testualmente piu affine alla notizia
registrata dalla glossa.

In non pochi casi, i manoscritti segnalano la fonte gia all’interno del testo, anticipando una
citazione o un’allusione, come accade spesso con Prisciano; in questi casi, I’abbreviazione permane
all’interno del testo e, in apparato critico, si segnalano 1 testimoni che, invece, estrapolano la fonte
posizionandola nel margine.

Il proposito di studiare un lessico sottintende, in primis, un interesse precipuo per la genesi delle
notizie che trasmette e per la loro circolazione; ne deriva che la ricerca delle fonti non puo che avere
lo scopo primario di apprendere i meccanismi attraverso i quali 1’opera stessa prende forma. Ho
quindi pensato ad un apparato dei testimoni che potesse rendere conto delle possibili strade
interpretative, indicando anzitutto il rimando testuale piu pertinente, seguito da indicazioni specifiche
per approfondire la questione, ove opportuno indicando fra parentesi 1’argomento generale.

Papias doveva procedere ad una schedatura progressiva delle fonti; partendo da questo assunto, si
intuisce che la biblioteca di cui disponeva dovesse essere tutt’altro che ristretta; in secondo luogo, si

14111 fenomeno & segnalato, per la prima volta, da GOETZ 1923; a seguire CAZZANIGA 1953, p. 316-7; ZONTA 1960, p. 77,
DE ANGELIS 1997, pp. 706- 9; DALY- DALY 1964, p. 234.

142 «Saranno da privilegiare i codici piu antichi: in quanto piu prossimi all’archetipo e, soprattutto, realizzati con alta
accuratezza formale, possono ritenersi sia pill esenti dei ‘recentiores’ dall’intento di semplificare il testo e sveltire le
operazioni di copia, sia piu vigili nel conservare ogni tratto inteso alla decorazione del testo [...]. Infatti nel corso del
tempo, entro una tradizione che tende a divenire accessibile a un pubblico sempre piu vasto e quindi a ridurre il libro a
formati pil maneggevoli e assai meno dispendiosi, € evidente che il primo corredo che verra eliminato sara la
decorazione», DE ANGELIS 1997, p. 706-7.

143 A tal proposito, cf. DE ANGELIS 1997, p. 708: «utilissime all’editore per ricostruire la biblioteca alla quale Papia attinge,
queste sigle sono da considerarsi a pieno titolo parte essenziale del testo, e quindi da immettere nell’edizioney:
un’osservazione piu che giusta, alla quale tuttavia la studiosa sembrerrebbe essere pervenuta in un momento successivo
rispetto alla sua edizione, che non riporta né a testo, né altrove, gli indicoli marginali delle fonti.
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spiegano in tal senso anche apparizioni sporadiche di alcuni autori, evidentemente consultati
all’occorrenza.

Eccezion fatta per il Liber Glossarum che, costituendone notoriamente la base di partenza, non ha
bisogno di ulteriori escussioni, se non dal punto di vista della tradizione, a cui andrebbe dedicata
tuttavia un’indagine diversal**, mi soffermerd su ci0 che effettivamente rappresenta il portato
originale di Papias. A tal proposito, occorre precisare che se, da un lato, le fonti individuate dagli
studi precedenti vengono per gran parte confermate*®, d’altro canto alcune importanti integrazioni
sono oggi possibili grazie agli strumenti digitali che consentono 1’accesso alle numerose banche dati
online4,

IV.5.1 Gli scoli di Remigio d’Auxerre € il Supplementum adnotationum super Lucanum

Un contributo considerevole e dato dal materiale esegetico prodotto dalla cosiddetta “Scuola di
Auxerre” 1*7; in particolare, numerosi incroci si rilevano con i commenti di Remigio d’Auxerre a
Giovenale, Marziano Capella e Prudenzio, auctores che del resto risultano menzionati nella lettera
prefatoria; gli indicoli presentano quasi sempre il rimando all’opera o all’autore, ma non di rado, ad
un’abbreviazione del tipo Mar., per Martianus, corrisponde non il testo del De nuptiis, bensi il

commento di Remigio; ad esempio:

LU54 [Mar] Luculentum: clarum, luce plenum. Rem. Aut. Comm. in Mart. Cap. 7.4 Lutz
Nam antiqui lentum pro pleno dicebant, unde Luculentus autem dicitur quasi lucis lentus, id
somnolentus et temulentus. est plenus. Antiqui enim lentum pro pleno

dicebant, unde et somnolentum somno plenum,
et temulentum temeto, id est uino, plenum
dicimus

E’ del tutto evidente la ratio sottesa all’organizzazione del repertorio di cui Papias si serve: lo
scolio remigiano viene infatti innestato sul testo del Liber Glossarum, che corrisponde al primo
segmento della glossa: LG LV163 Luculentum: clarum uel luce plenum.

A Remigio Papias ricorre anche per i lemmi mitologici, dei quali spesso rimaneggia o taglia male
il testo, generando delle corruttele testuali che non sono sanabili se non ricorrendo alla fonte, come

144 Sj ¢ gia accennato, in precedenza, alla possibilita che Papias, nelle fasi diverse della composizione, abbia adoperato
due esemplari diversi del Liber Glossarum, come proverebbero varianti adiafore, e tagli differenti di una stessa glossa,
cf. supra. pp. 30-33.

145 Cf. DE ANGELIS 1977 per I’escussione delle fonti piu ricorrenti, ma la lista completa si trova in DE ANGELIS 1997, p.
707 n. 34.

1465i  sono resi  indispensabili i  seguenti  sussidi  informatici: Cross Database  Searchtool
(http://clt.brepolis.net/cds/Default.aspx), un archivio digitale che consente di interrogare simultaneamente le banche dati
Brepolis Latin: Library of Latin Texts (CLCLT), The electronic Monumenta Germaniae Historica (eMGH), Archive of
Celtic— Latin Literature (ACLL), Aristoteles Latinus database (ALD); Vetus Latina Database
(http://apps.brepolis.net/vld/Default.aspx). Un importante strumento, soprattutto per quanto concerne la Patrologia latina
e molto materiale di epoca medievale, & rappresentato dalla biblioteca digitale sviluppata dall’Universita di Zurigo,
Corpus Corporum (http://www.mlat.uzh.ch/MLS/).

147 « [...] mi pare di poter affermare che in larghissima parte Papias vi ha attinto e ancor maggiormente Si potrebbe
constatare se I’opera di Remigio e gli scholia a lui attribuiti fossero integralmente editi», DE ANGELIS 1977, p. 132; ma
gid DE MARCO 1952, p. 501, parlando di alcuni frammenti inediti del commento di Remigio a Prisciano, cosi si esprimeva:
«quae quidem interpretationes in Librum glossarum Papiae confluxerunt, cuius constat testimonio multas Remigii
explanationes traditas esse».

50


http://clt.brepolis.net/cds/Default.aspx
http://apps.brepolis.net/vld/Default.aspx
http://www.mlat.uzh.ch/MLS/

in L1130, s.u. Licium, in cui ’approssimativa riduzione della fonte — dovuta ad un fraintendimento
testuale — crea un’evidente lacuna di senso:

Licium: fanum apud Delon, unde Apollo Licius Rem. Aut. Comm. in Mart. Cap. 10.7 Licium
nominatur uel azo tov Avkov, id est <a> lupo, quia fanum maximum est apud Delon, inde Apollo
sicut lupus <...> terram siccat Licius nominatur. [...] Siue Licyus dicitur ATIO

TOY AIKOY, id est a lupo. Sicut enim lupus
pecora dilaniat, ita sol suo feruore omnem exsiccat
humorem

Per quanto concerne 1’esegesi giovenaliana, ¢ ormai da tempo chiaro che I’Elementarium attinga
alla tradizione ¢y, nota con il titolo di Scholia in luuenalem recentiora’® — non ancora pubblicati al
tempo in cui Violetta de Angelis s’accingeva alla sua edizione —; I’apporto ¢ particolarmente rilevante
se si considera che, per la lettera L, ben 21 glosse sono tratte dagli SR, come dimostra una coincidenza
pressoché ad litteram; si tratta quasi sempre di scoli a voci rare e che, in Giovenale, trovano unica
attestazione, ma anche a nomi propri di persona e toponimi, selezionati per il contenuto stravagante
e leggendario, secondo una modalita di ripresa che testimonia un’attenta lettura, forse uno studio
sistematico, di questo materiale.

Benché sia difficile e rischioso cercare di stabilire quale dei due rami degli SR s’intrecci con il
destino del nostro lessico, da qualche esempio é possibile aprire la strada a futuri approfondimenti.

LA215 Lateranis palatium fuit Neronis quod dictum | = SR 10, 17.4-5 Lateranis palatium fuit Neronis quod
est uel a latere septentrionalis plagae qua situm est | dictum est uel a latere septentrionalis plagae in quo
ueld%_lata rana qt:am d|C|tur| Nero peperisse, CUM | sjiym est uel a lata rana quam dicitur Nero peperisse
tradidit se uiro. In quo palatio nunc magna est [N- p- quando se tradidit iure (sic pro uiro) T]. In
ecclesia Romae. . .

quo palatio nunc magna est ecclesia Romae.
L170 Libitina: mors uel dea paganorum, a libando, | = SR 12, 122.2 Libitina uocatur Venus a libendo

iuxta cuius templum erat cimiterium mortuorum. (libando AT), iuxta cuius templum erat cimiterium
mortuorum; 3 Ponit ergo Libitinam pro ipsa morte

uel pro cimiterio quod erat iuxta templum eius.
L187 Librum dicimus pensum lanae, hinc libraria | = SR 6, 476.3 libram (librum VWB) dicimus pensum

dicitur lanipendium. lanae. 4 Inde libraria dicitur lanipendium quo lana
appenditur.

Il primo caso é particolarmente utile, non solo perché Papias trasmette una leggenda che negli SR
trova il primo canale per la sua diffusione, ma anche perche, a ben vedere, la porzione di testo
aggiunta, seppur in forma parzialmente corrotta, da T —quando se tradidit iure — ¢ riportata

148 Dopo un primo sondaggio offerto da Paul WESSNER, gia editore degli Scholia Vetustiora (1931; 1967), Stefano
GRAZZINI pubblica, in due volumi (2011; 2018), I’edizione dell’intero corpus di glosse e scolii ¢y, sulla base degli undici
testimoni puri di entrambe le redazioni. Il gruppo ¢ ¢€ costituito dai seguenti mss.: V = Leiden, BR, Voss. lat. Q. 18 (s. IX
ex.); W =Wien, ONB, 131 (s. X-XI); D = Paris, BNF, lat. 8070 (s. X/XI); B = Leiden, BR, Voss. lat. F. 64 (s. X?). Il
gruppo y € invece rappresentato dai codici: U = Citta del Vaticano, Urb. lat. 661 (s. XI); H = Paris, BNF, lat. 9345 (s. X
ex.); A = Miinchen, BSB, CIm 408 (s. XI); T = Citta del Vaticano, Vat. lat. 2810 (s. X); Y = Einsiedeln, SB, 34 (407) (s.
X); X = Sankt Gallen, SB, 871 (s. XI); E = London, BL, Addit. 30861 (s. XI). Su tutto questo cf. GRAzzINI 2011, pp.
XLV-XLVI. All’editore degli SR si deve anche I’aver individuato in Papias uno dei maggiori custodi dell’esegesi
remigiana a Giovenale, cf. GRAzzINI 2011, p. LIV e, soprattutto, 2012, pp. 32-7.
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correttamente dal nostro come parte integrante della glossa, e si tratta di un dettaglio estremamente
importante ai fini della comprensione storico-leggendaria della notizia'®®. T appartiene alla famiglia
y dei recentiora.

Nel secondo e nel terzo caso, invece, 1I’Elementarium si accorda rispettivamente con y e con o;
malgrado questa anomalia comportamentale, € indubbio che la notizia desunta da un codice fratello
di T abbia un peso sicuramente maggiore nella valutazione generale, e mi sembra di poter affermare,
con le dovute cautele, che Papias atttingesse particolarmente alla tradizione .

Non stupisce che un numero piuttosto rilevante di glosse trovi riscontro anche nel Supplementum
adnotationum super Lucanum®®, un materiale sviluppatosi nello stesso ambiente degli SR**?, dato
che conferma quanto Papias abbia rielaborato I’importante lascito della scuola d’Auxerre'®,
ravvisabile, in certi luoghi, anche dall’intreccio tra fonti diverse; si vedano ad esempio le glosse L1175
e L1176, la prima delle quali ripresa da un codice che probabilmente conteneva il testo di Lucano con
le annotazioni poi confluite nel Supplementum, la seconda da Paolo Diacono e da Prisciano:

L1175 Ligures Langobardi fuerunt, praelati L1175: cf. Lucan. Phars. 1. 442-3 et nunc tonse
Burgundiae. Ligur, quondam per colla decore / crinibus

effusis toti praelate Comatae; SASL 1, 422 Ligur
L1177 Liguria a legendis leguminibus dicta populus Longobardiae

guorum ferax est. Priscianus: «Hic et haec Ligus

uel Ligur -ris» L1177 (-est) = Paul. Diac. Hist. Lang. 2, 15.1-6

Capo; (hic-ris): cf. Prisc. GL 2, p. 264.6-13
excipitur etiam lepus leporis, quod solum in us
correptam  desinens masculinum  tertiae
declinationis inuenitur. Nam uetus ueteris
commune est trium generum et Ligus quoque
Liguris commune [...]. Inuenitur tamen etiam in
ur desinens, Ligur, ut Lucanus in I: Et nunc
tonse Ligur, quondam per colla decore /
Crinibus effusis toti praelate Comatae

11 fatto che Prisciano citi proprio il passo lucaneo che sta alla base dell’interpretamentum a L1175
ci fornisce un’idea sul percorso seguito dal nostro autore, che all’occorrenza ricercava e citava i passi
rinvenuti per tradizione indiretta. Questo assunto potrebbe spiegare anche 1’incostante rapporto con
le Etymologiae di Isidoro: &€ noto che la maggior parte dei lemmi isidoriani siano tratti con la

1491’ espressione «quando se tradidit uiro» allude ad un episodio preciso della Vita neroniana di Svetonio, da cui scaturisce
parte della leggenda, ed € riportata anche altrove negli SR 8, 207.1 «ferunt historiae quod Nero, indutus tunica puerili hoc
est talari, tradiderit se uiro»; vedi supra p. 4 n.16.

1%0 ’edizione ¢ chiaramente quella di CAVAIONI 1979; 1984; 1990.

151 Cf. GRAZzINI 2011 pp. LVI-VII e 2012, p. 29.

152 |1 caso piu evidente, soprattutto per le dimensioni della glossa, riguarda il noto lemma sui genera lapidis, LA161, che
reca il nome di un non meglio identificato «sanctus Remigius», estensore della notizia: il lungo scolio trova riscontro
esatto nell’Expositio in Apocalypsim falsamente attribuita dal Tritemio ad Aimone di Halbestartd, spesso riferita anche a
Remigio, il cui nome ricorre in alcuni testimoni, ma risalente piuttosto ad Aimone d’Auxerre; su tutto questo si veda
almeno GUGLIELMETTI 2008, pp. 187-255 e relativa bibliografia; meritera un approfondimento ulteriore il fatto che
disiecta membra dela glossa sulle pietre preziose si rintraccino anche nei commenti remigiani a Prudenzio, per cui si veda
I’apparatus testimoniorum in questa edizione a pp. 88-9.
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mediazione del Liber Glossarum®®® ma in certi casi il dato & fortemente messo in dubbio dalla

presenza di corruttele derivate direttamente dalla tradizione dell’Hispalensis'>*, e in altri dove mi pare
che non si possa prescindere da una lettura specifica delle Etymologiae. In LE15 si legge un lemma
di strana conformazione: Lecti uel sellae species; a seguire in LE16 un lungo elenco di arredi d’uso
e funzione diversi:

Lectica, stratus, storia, cama, cubile, grabatum, puluinar, spingae, punicani, sponda, pluteus, genialis,
cunabula, feretrum, cafu}pulus, scamna, scabellum, suppedaneum, scansilia, sedes, thorus, plaustrum,
thronus, subsella, cathedra, solium, sella, subsellia curulis, tripodes

Le due glosse non trovano conferma nel Liber Glossarum, ma LE16 € una esatta riduzione di quanto
si legge in Isid. Etym. 20, 11, in cui ad ogni arredo segue la ricostruzione etimologica e una
spiegazione sulla funzione; Papias conserva 1’ordine degli oggetti che desume da Isidoro riportando
anche, con leggera variazione, il titolo del capitulum isidoriano De lecticis et sellis, che nella
tradizione dell’Elementarium si corrompe, divenendo glossa a sé stante, ma ¢ evidente che nell’ottica
dell’autore le due glosse dovessero costituire un textus continuus.

Un esempio simile si trova, ancora, a proposito di LU93:

Luminare: lumen emittere, inde dicitur hoc luminare huius — aris, et pluraliter haec luminaria, id est sol et
luna uel ceterae stellae. Et cetera luminariorum genera uasa dicuntur: focus, ignis, lucerna, licinius,
candelabrum caereus, lacunaria, funalia, lampas, fax, lanterna, lucubrum, pira, rogus, bostum, fanis, lucifer

La base di partenza € LG LV312 Luminare: sol, luna, astra, sidera, stellae, a cui Papias aggiunge,
nuovamente, un’enumerazione di oggetti, inventariati da Isidoro in Etym. 20, 9.1-10, e anche questa
volta inglobando il titolo della sezione: de uasis luminariorum.

1VV.5.2 Fonti grammaticali

Per quanto concerne i lemmi di argomento grammaticale, ¢ noto 1’uso che il nostro autore fa delle
opere di Prisciano, la cui abbreviazione si presenta nei margini con significativa frequenza, seconda
solo ad Isidoro. Quello di Prisciano & un caso esemplare proprio perché dal modo in cui viene
esplicitamente citato, gia all’interno del testo, si denotano una dimistichezza e un interesse tali da non
sorprendere che Papias abbia deciso di dedicarvi una seconda fatical®®. Sul modo in cui la materia
priscianea venga rielaborata puo fornire un’idea il caso di LU20, in cui si indica il paradigma del
verbo luceo

Luceo -es, luxi, luctum debuit facere sed auctoritas deficit.

158 Talvolta, il rinvio marginale ad Isidoro & smentito dall’assenza del passo nelle Etymologiae, o in altre opere
dell’Hispalensis, ma il raffronto con il Liber Glossarum, che presenta la medesima abbreviazione, ci dimostra la
dipendenza tra i due glossari; & il caso particolare di LI85, s.u. Libri, in cui ad una notazione paretimologica della voce
«libri uocantur a libertate legentium», segue una descrizione piuttosto dettagliata sui procedimenti per variare la tintura
della pergamena o il colore delle scritture; pur mostrando in margine 1’abbreviazione Hi., per Isidoro, come accade anche
per LG L1158, con cui coincide pressoché ad litteram, non si trova corrispondenza nelle Etymologiae, ma un possibile
antecedente si trova in un codice miscellaneo del 1X secolo che contiene il testo sugli inchiostri metallici come
annotazione indipendente rispetto al contenuto del codice (cf. CAPROTTI-TRAVAGLIO 2012).

154 Un primo esempio si & visto a proposito della voce Zmaragdus, cf. supra pp. 9-10.

185 Cf. suprap. 2,n. 9.
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In osservanza alla regola morfologica che prevede un perfetto in -Xi € un supino in -ctum, per i
verbi con radice in consonante velare, Papias suppone dunque in che forma dovrebbe presentarsi il
supino di luceo, che com’¢ noto manca proprio di quella forma verbale. Contemporaneamente, in
margine ricorre la consueta abbreviazione Pris, che parrebbe contraddire 1’espressione sed auctoritas
deficit, da riferirsi chiaramente alla forma luctum; ma a ben vedere I’intera glossa ¢ una rielaborazione
di Prisc. GL 2, p. 492, 25-6 H.:

a ‘sorbui sorbitum’, a ‘sorps’ uero ‘sorptum’ debet fieri supinum [...]; a ‘luxi’ quogue ‘luctum’ et a ‘polluxi’
‘polluctum’ exigit ratio in ‘xi’ terminantis praeteriti, sed auctoritas deficit.

E, infatti, il passo ¢ ripreso interamente anche nell’Ars grammatica 7.2.38 (p. 192 Cervani)

‘Sorbui’ uero ‘sorbitum’, (‘sorbsi’, ‘sorptum’ debuit facere), et ‘luxi, luctum’, ‘polluxi, polluctum’,
ratione iam dicta, sed auctoritas deficit.

Tutto cio che non proviene da Prisciano ¢, invece, ancora una volta debitore dell’esegesi d’eta
carolingia; in particolare, mi sembra rilevante la conoscenza del commento all’Ars maior donatiana
di Sedulio Scoto, a cui Papias ricorrre soprattutto per il lessico retorico; si considerino, a titolo di
esempio, le glosse

LE70 Lempsis graece sumptio dicitur = Sed. Scot. in Don. art. mai. 3, p. 354.27 Lofstedt lempsis sumptio
dicitur LE202 Lexis lexeos hoc est dictionis uel elocutionis. = Sed. Scot. in Don. art. mai. 3, p. 359.3
Lofstedt lexeos hoc est dictionis uel elocutionis; L1306 Lisis: graece solutio. Com. bar. : cf. Sed. Scot. in
Don. art. mai. 3, p. 361.49-50 Lofstedt dialyton 614 dis Avtdv solutum interpretatur unde et Avoig grece
solutio; Rem. Aut. Expos. in Paschale Carmen p. 340.7 Huemer lisis, solutio  LU155 Lux -cis quod diluat
tenebras dicta [...] = (diluat tenebras): cf. Sed. Scot. in Don. art. mai. 2, p. 133.33-4 Léfstedt lux dicitur a
luendo id est purgando eo quod diluat tenebras noctis.

Si tratta per lo piu di glosse dedicate alle voci greche del repertorio grammaticale; 1’unico caso che
desta qualche dubbio é rappresentato da L1306, s.u. Lisis, in cui la fonte esplicitamente menzionata
Com. Bar. parrebbe alludere al Commentum in Barbarismum di Remigio'®®, un testo tuttavia edito
in forma frammentaria e non sistematica'®, per cui non & strano che non si riesca a trovare un
riscontro testuale con la nostra glossa, in quanto sinora pubblicato; del resto, la presenza della stessa
notizia nell’Expositio in Carmen Paschale conferma che Remigio conosceva almeno il significato
del termine!®®,

Se ci si attiene al passo di Sedulio, la notizia scaturirebbe da una scomposizione etimologica del
grecismo dialyton, che in Donato ricorre due volte nella sezione dedicata agli schemata lexeos (GL
2, pp- 397.7; 399.8 M.); I’unica nota remigiana, a tal proposito, si legge tra gli excerpta pubblicati da
Letizia Coletti, che si possono leggere ai ff. 112r-124v del cod. Citta del Vaticano, BAV, Reg. Lat.
1560, ma a ben vedere non si trova alcun appiglio testuale utile: dialiton siue adindeton: a graece
sine, sindetos coniunctio®®®. In assenza di un’edizione stabile, e completa, del commento di Remigio

156 E non potrebbe sciogliersi diversamente ’abbreviazione, come garantito da DE ANGELIS (1977, p. 132) sulla base di
alcuni incroci con il Commentum Einsidlense in Donati Barbarismun edito da Hagen (1870, pp. 267-74); nel nostro
apparatus testimoniorum si trovera citato solo per le glosse LA52 e LA67 s.uu. Lachesis e Lacones.

157 Faccio riferimento oltre alla gia citata edizione di HAGEN (1870) anche agli excerpta pubblicati da COLETTI (1985).
158 Qualcosa di simile si legge, a proposito dell’etimologia di Elysium, anche nel commento remigiano a Marziano Capella
13.8 Lutz: « Elisis Grece (!) solutio; hinc Elisii campi».

159 Cf. COLETTI 1985, p. 962.
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al De Barbarismo di Donato, si possono formulare due ipotesi: 1) Papias cita da una fonte intermedia
a noi ignota; 2) la glossa é tratta da un codice che, pur presentando il commento di Sedulio, mancava
di esplicita attribuzione. A me sembra, in ogni caso, che Papias leggesse effettivamente il testo di
Sedulio, se si considera che anche le glosse LE70 e LE202, s.uu. lempis e lexis, riprendono con esatta
precisione il commento del monaco irlandese ad un passo di Donato, contenuto peraltro nella stessa
sezione de schematibus?.

IVV.5.3 Fonti eziologiche

In passato, si & dubitato dell’utilizzo diretto del corpus Pseudacroniano; posso dire con certezza
che Papias leggesse il commento di Pseudacrone di prima mano, soprattutto in base all’evidenza dei
seguenti casi:

LA182 Larissa: ciuitas Thessaliae, unde Larissaeus id est Thessalus = Pseudacr. in Hor. Carm. 1, 7.11
Larissa ciuitas est Thessaliae; a qua et Achilles Larisseus dictus est; LA193 Lasanum: uasis genus in quo
exoneratur uenter = Pseudacr. In Hor. Serm. 1, 6.109 Lasanum uas, in quo exoneratur uenter; LE147
Lestrigones: feri homines, gigantes, unde dicitur Lestrigonia. Populi Aetnae insulae qui humana carne
uescebantur = cf. Pseudacr. in Hor. Art. poet. 145 Lestrigones sunt dicti s<a>eui homines [...] qui humana
carne uescebantur; L1183 Ligurgus: rex legum lator. Propter temulentiam uini abscidi iussit uineta unde
per furorem Bacchi sibi crura amputauit = Pseudacr. in Hor Carm. 2, 19.16 Lycurgus legum lator, cum
uideret per uini temulentiam in mores multa committi, abscidi iussit uineta; propter hoc iracundia Dionisi
per furorem crura sua amputauit.

Contrariamente a quanto osservato da de Angelis®®, per quanto riguarda almeno la lettera L, non
si trova invece corrispondenza nei cosiddetti scholia in Horatium gy editi da Botschuyver®®?; risulta
del tutto assente il commento di Porfirione — come del resto sottolineava gia la studiosa — che ho
talvolta citato solo per completezza d’informazione, coerentemente con il criterio annunciato
all’inizio di questo capitolo.

Tra le fonti d’argomento eziologico, v’¢ poi da aggiungere Solino, la cui abbreviazione sovente
ricorre nei margini (Sol.), pur non essendo menzionata nella lettera prefatorial®; sebbene, in alcuni
luoghi, si constati la concomitante presenza della stessa notizia anche nel Liber Glossarum e in
Isidoro — ma del resto le tre opere sono imprenscindibilmente legate — mi sembra si possa asserire la
dipendenza diretta da Solino almeno sulla base della glossa LA194, dedicata al fitonimo del
cosiddetto silfio cirenaico®*:

160 Cf. Don. GL 4, 397.5-6 M; nel commento di Remigio, invece, si trova prolempis, intesa come praesumptio, e Lexis
resa solo come dictio (cf. GL 7, p. 168.24; 33 H.); poiché notoriamente Sedulio e Remigio rielaborano lo stesso materiale,
e chiaro che solo una precisa coincidenza testuale puo garantire la dipendenza di Papias dall’uno, piuttosto che dall’altro.
161« Numerose sono le glosse oraziane: in buona parte la tradizione cui Papias attinge & quella dello Pseudo-Acrone (non
mai Porfirione) anche se ho I’impressione che per lo piu sia per tradizione indiretta ... in cio confortata anche dal fatto
che almeno in egual numero alle pseudacroniane sono le glosse di tradizione diversa», ovvero quella Apy ; cf. DE ANGELIS
1977, pp. 126-127.

182BoTSCHUYVER 1935; 1939.

163 Bisogna dire che lo stesso Papias annuncia nella sua prefazione «ceterorum quos supersedemus [...] omnes littere ad
similitudinem uocis caracteres acceperunt», cf. DALY-DALY 1964, p. 231.

164 Fornisce un repertorio di fonti ben nutrito, in proposito, BRACCINI 2009.
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Laser: herba nascitur in monte Hoscobagi ubi et Ganges fluuius nascitur; cuius sucus primum dictus lac
sirpicum, quoniam manat in modum lactis, deinde usu deriuatiue laser. Hoc et a quibusdam opium
cirenaicum dicitur, quia apud Cyrenas nascitur.

Lac sirpicum e lezione scelta sulla base della fonte, ma soprattutto in forza della corrispondenza con
un’altra glossa del nostro lessico, s.u. Sirpe, recante nel margine, ancora una volta, I’abbreviazione
dell’autore dei Collectanea:

Sirpe: herba quaedam a qua procreatur lac sirpicum id est laser'®®,

In LA194, Lac sirpicum si corrompe nei testimoni di entrambe le redazioni come segue:

Lac sirpicum scripsi coll. El. s.u. Sirpe] Lac seridicum PFB1MR S lar seridicumBD GKSEH ZRm
laseridicum A lasseridicum X Y J lasseri dicunt U laxseridicum Ca

La tradizione del Liber Glossarum (e di Isidoro) tramanda all’unanimita Lacsir — chiaramente forma
corrotta di Las(s)er, gia troncamento della forma classica Las(s)erpicium®—; dal canto suo, Solino
attesta invece la lezione corretta Lac sirpicum: a me pare che le corruttele nell’Elementarium, cosi
come testimoniate dai nostri codici, non possano spiegarsi altrimenti che presupponendo un’errata
lettura — o forse un’imprecisa soluzione di un compendio — di Lac sirpicum. Il problema é che, per il
resto, la nostra glossa combacia con il testo tradito dal LG (LA381), che pero reca esplicitamente
come propria fonte Esidori e non Solino; questo potrebbe significare che Papias consultasse piu testi
sinotticamente, ed ¢ un’idea plausibile, per il concetto del continuo spoglio di fonti di cui si ¢ gia
detto, nonché per la presenza della glossa s.u. Sirpe, che presuppone il testo di Solino*®’, ma risulta
assente nel Liber Glossarum e in Isidoro; diversamente, in fenomeni come questi si potrebbe
intravedere — come gia penso il Manitius*®®— la presenza di un glossario pit ricco di quello del Liber
Glossarum. In effetti, tra le abbreviazioni delle quali non si viene a capo*®®, ve n’¢ una in particolare,
Bis., che ricorre in corrispondenza di voci prettamente glossematiche, in una versione dove totalmente
diversa, altre volte ridotta o piu estesa rispetto a quella del Liber Glossarum:

LA196 Lassesco -is: lassare incipio, infirmor : cf. LG LA391 Lassescere: fatigari, lassari

LE218 Lexa: luxuriosa quasi laxa : cf. LG LE410 lexa: luxuriosa; L1550 laxa: luxuriosa; Pseudacr. in Hor
Serm. 2, 7.20 laxo: luxurioso

Altrove, a fronte della medesima abbreviazione, le glosse mostrano una certa familiarita con gli
scolii di Remigio d’Auxerre e di Giovanni Scoto Eriugena a Prudenzio e Marziano Capella

165 Mi servo della collazione di due esemplari per entrambe le famiglie: D e V.

166 |_aserpicium, talvolta con raddoppiamento della sibilante, & voce variamente attestata gia a partire da Plauto (Pseud.
816; Rud. 630) e da Catone (agr. 116; orig. 74), e si ritiene sia derivata proprio da una forma *lac serpicium, cf. Thl L,
s.vv. las(s)er/ las(s)erpicium.

167 Cf. Sol. Coll. 27 p. 126 1-7 M. «apud Cyrenenses praeterea sirpe gignitur odoratis radicibus [...] Dictum est primum
lac sirpicum, quoniam manat in modum lacteum: deinde usu deriuante laser nominatums.

188 MANITIUS 1923, p. 721; DE ANGELIS 1977, p. 118.

169 e abbreviazioni sono quasi tutte intellegibili, ad esclusione di Bis. e Fi(r): quest’ultima non corrisponde, come
ipotizzabile, a Firmico; forse a Filargirio, come testimonierebbe la glossa LA184 (Seru., Fi.) «Larius lacus est uicinus
Alpibus per quadraginta tenditur milia» = Seru. ad Georg. 2, 159 «Larius lacus est uicinus Alpibus, qui iuxta Catonem in
originibus, per LX tenditur milia»; Breu. Exp. Verg. Georg. 2, 159 «Larius in Gallia lacus Alpibus uicinus», ma che resta
I’unico caso qui rinvenuto. La questione ¢ accennata in DE ANGELIS 1997, p. 708 n. 34.
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LA2 Labarum: uexillum regis : cf. Rem. Aut. Comm. in Prud. Symm. 1, 487 (p. 135 Burnam) labarum
dicitur uexillum regale quod alia omnia praecedit ad bellum; Eriug. GP 79.7 Burnam labarum: uexillum

LEG66 Lemnos: insula Vulcani; inde Lemnius Vulcanus. LE67 Lemnius luctuosus dicitur : cf. Rem. Aut.
Comm. in Mart. Cap. 8, 4 Lemnius faber id est Vulcanus a Lemno insula dictus [...] Lemnius lutuosus
uocatur; Comm. in Prud. Peris. 10, 213 213. Lemnius id est Vulcanus. Lemnius dictus est Vulcanus quasi
lutosus; Eriug. GP 98.20 Lemnius Vulcanus; Ann. in Marc. 8, 4 Lemnius ipse est Vulcanus [...] Lemnium
quasi limnium, id est stagnosum, eundem uocant, Aiuvn quippe a Grecis stagnum, hoc est paludosa aquarum
collectio, nominatur

E degno di nota il fatto che il luctuosus di Papias, in LE67, grazie al confronto con i testimoni, si
rivela una deformazione di lutosus che, a sua volta, si spiega certamente a partire dal luteo Volcano
di luv. 10, 133, in cui la iunctura, da rendersi come “fuligginoso Vulcano” 1", ¢ legata al ruolo della
divinita che, secondo la tradizione, forgiava le folgori di Zeus.

Questo € solo un esiguo specimen, tra i tanti che si potrebbero riportare per dimostrare con quanta
difficolta si lavori attorno a quest’opera; condizioni di questo tipo si presentano infatti di continuo
man mano che si avanza nella lettura e, fatta eccezione per quei casi in cui una coincidenza ad litteram
o corruttele in comune con la fonte limitino le scelte, in molti altri lo studioso e costretto ad arrendersi
all’impossibilita di una soluzione definitiva. L’idea che Papias abbia attinto ad un glossario, di cui
non abbiamo notizia, piu esteso del Liber Glossarum, si presenta come un’ipotesi senz’altro
seducente, giacché risolverebbe molte aporie testuali, soprattutto laddove la fonte non si riesca a
rintracciare, ma, in assenza di ulteriori riscontri, tocchera sospendere il giudizio.

170 Cosi SANTORELLI 2011, p. 159; cf. anche CAMPANA 2004, p. 76, e COURTNEY 1980, p. 411.
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V: Artium Scriptores minores: Cledonius, Pompeius, lulianus, Excerpta ex Commentariis in
Donatum, Consentius, Phocas, Eutyches, Augustinus, Palaemon, Asper, Fragmentum Bobiense de
nomine et pronomine, De dubiis nominibus, Macrobii Excerpta, ex recensione H. Keilii, Lipsiae
1868

VI: Scriptores artis metricae: Marius Victorinus, Maximus Victorinus, Caesius Bassus, Atilius
Fortunatianus, Terentianus Maurus, Marius Plotius Sacerdos, Rufinus, Mallius Theodorus,
Fragmenta et excerpta metrica, ex recensione H. Keilii, Lipsiae 1874

VII: Scriptores de ortographia: Terentius Scaurus, Velius Longus, Caper, Agroecius, Cassiodorus,
Martyrius, Beda, Albinus, Audacis Excerpta, Dosithei Ars grammatica, Arusiani Mesii Exempla
elocutionum, Cornelii Frontonis Liber de differentiis, Fragmenta grammatica, ex recensione H.
Keilii, Lipsiae 1880

Suppl.: Supplementum continens Anecdota Heluetica quae ad grammaticam latinam spectant, ex
bibliothecis Turicensi, Einsidlensi, Bernensi collecta edidit H. Hagen, Lipsiae 1870

Gloss.: Glossaria Latina iussu Academiae Britannicae edita: I: Glossarium Ansileubi siue Librum
Glossarum ediderunt W. M. Lindsay, J. F. Mountford, J. Whatmough, etiam F. Rees, R. Weir, M.
Laistner, Paris 1926

Il: Arma, Abavus, Philoxenus, ediderunt W. M. Lindsay, R. G. Austin, M. Laistner, J. F.
Mountford, Paris 1926

[11: Abstrusa, Abolita, ediderunt W. M. Lindsay, H. J. Thomson, Paris 1926
IV: Placidus, Festus, ediderunt J. W. Pirie, W. M. Lindsay, Paris 1930
V: Abba, Aa, ediderunt C. Theander, M. Inguanez, C.-J. Fordyce, Paris 1931
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Gloss. ad Lib. leg. Lang. Papien.: Glossae ad «Liber legis Langobardorum Papiensis dictus», ed. A.
Boretius, Hannover 1868 (MGH- Leg. IV)

Gloss. Verg.: cf. Appendix Seruiana
GN : Glossae nominum ed. Loewe
Greg. Magn. (Gregorius Magnus):
Hom. in Euang.: Homiliae in Euangelia, ed. R. Etaix, Turnholti 1999 (CCSL 141)

Mor. In lob.: Moralia in lob, cura et studio M. Adriaen, Turnholti 1979-85 (CC SL 143; 143A;
143B)

Haym. Aut.: Haymonis Autissiodorensis Comm. in Cantica Canticorum, (falso Haymoni
Halberstadensi vel Remigio tributa), in PL 117 (295B-358D)

Haym. Halb. Expl. in Psalm.: Haymonis Halbestadensis Expl. in Psalmos, in PL 116 (coll. 194C-
696A)

Heir. Aut. Hom. per circ. anni: Heirici Autissiodorensis Homiliae per circulum anni, cura et studio
R. Quadri, iuuamen praestante R. Demeulenaere: pars hiemalis, Turnholti 1992; pars aestiua,
Turnholti 1994 (CCCM 143-143A-143B)

Hier. (Eusebius Hieronymus):

Commentarii in prophetas minores, post D. Vallarsi textum edendum curauit M. Adriaen,
Turnholti 1969-70 (CCSL 76-76A)

Comm. in Dan.: Commentariorum in Danielem libri Ill, cura et studio F. Glorie, Turnholti 1964
(CCSL 75A)

Comm. in Isaiam: Commentariorum in Esaiam libri XVIII, cura et studio M. Adriaen, Turnholti
1963 (CCSL 73-73A)

In Abacuc: cf. Commentarii in prophetas minores
In Amos: cf. Commentarii in prophetas minores

In Ezech.: Commentariorum in Hiezechielem libri X1V, cura et studio F. Glorie, Turnholti 1964
(CCSL 75)

Nomin. Hebraic.: Liber interpretationis Hebraicorum nominum, ed. P. de Lagarde, Gottingae 1870
(= Turnholti 1959, CCSL 72, pp. 59-161)

Quaest. Hebr. in Genes.: Quaestiones Hebraicae in libro Geneseos, ed. P. de Lagarde, Lipsiae
1868 (= Turnholti 1959, CCSL 72, pp. 1-56)
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Hrab. Maur. (Hrabanus Maurus):

De uniu.: De universo, in PL 111 (coll. 9-614B)

in Exod.: Commentaria in Exodum, in PL 108 (coll. 9A-246C)

in Leu.: Expositiones in Leuiticum, in PL 108 (coll. 245-586C)
Hyg. De astr.: C. lulii Hygini de Astronomia, ed. G. Viré, Leipzig 1992
Isid. (Isidorus Hispalensis Episcopus):

Diff.: Differentiarum libri Il, in PL 83 (coll. 9-98)

Etym.: Etymologiarum siue originum libri XX, recognouit breuique adnotatione critica instruxit
W. M. Lindsay, Oxonii 1911

Itin. Anton. Aug.: Itineraria Antonini Augusti quae dicuntur duo, in Itineraria Romana, vol. 1, ed. O.
Cuntz, Leipzig 1929

Lact. Plac. in Stat. Theb.: Lactantius Placidus, In Statii Thebaida commentum, |, recensuit R. D.
Sweeney, Stutgardiae et Lipsiae 1997

Land. Sag. Addit. ad Paul. Hist. Rom.: Landolfi Sagacis, Additamenta ad Pauli Historiam Romanam,
rec. et adnot. H. Droysen, Berlin 1879 (MGH-AA 2)

Marc. Emp. de med.: Marcelli Empirici De medicamentis liber, ed. M. Niedermann, Leipzig 1916.

Mart. Cap. de Nupt.: Martiani Capellae De nuptiis Philologiae et Mercurii, ed. J. Willis, Leipzig
1983.

Myth. Vat. | = ZORzETTI-BERLIOZ 2003

Myth. Vat. Il: Mythographi Vaticani | et I1, cura et studio P. Kulcsar, Turnholti 1987 (CCSL 91C)
LG = Liber glossarum digital, ed. A. Grondeux, Franck Cinato, Paris 2016

Non. : Nonii Marcelli De compendiosa doctrina libri XX

I-111: Nonio Marcello, De conpendiosa doctrina; edizione critica a cura di Paolo Gatti, Rosanna
Mazzacane, Emanuela Salvadori; gia diretta da Ferruccio Bertini e Giuseppina Barabino, Firenze
2014.

IV: Nonii Marcelli De compendiosa doctrina libri XX, ed. W.M. Lindsay, 3 voll., Lipsiae 1903

111 Per le contingenze storiche in cui si & concluso questo lavoro, non ho potuto effettuare un controllo sull’edizione di
Gatti, e mi sono avvalsa della versione elettronica fornita dalla Biblioteca digitale di testi latini tardoantichi (digilibLT),
all’URL https://digiliblt.uniupo.it/xtf/view?docld=dIt000368/dIt000368.xml;brand=default;;query=nonius ; si affida alla
clemenza del lettore ogni eventuale imprecisione, non dipesa dalla mia volonta.
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V-XX: Nonio Marcello, De conpendiosa doctrina; edizione critica a cura di Paolo Gatti, Rosanna
Mazzacane, Emanuela Salvadori; gia diretta da Ferruccio Bertini e Giuseppina Barabino, Firenze
2014.

Paul. Diac. (Paulus Diaconus)

Hist. Lang.: cf. CAPO 1993

Hist Rom.: Pauli Diaconi, Historia Romana, edizione critica a cura di A. Crivellucci, Roma 1914
Pap. (Papias Vocabulista):

Ars gram.: Papiae Ars grammatica, edizione critica a cura di R. Cervani, Bologna 1998

De Angelis: Papiae Elementarium, littera A recensuit V. de Angelis:

| (A-Aequus), Milano 1977

Il (Aequus-Anniferme), Milano 1978

[11 (Ani-Azoni), Milano 1980

El.: Papiae Elementarium, edidit B. Mombritius, Impressum Venetiis (per Andream de Bonettis)
1485 (rist. anast. Torino 1961)

PL: J. P. Migne (ed.), Patrologia latina, 1844-55; 1862-5

Porph.: Pomponi Porfyrionis Commentum in Horatium Flaccum, recensuit A. Holder, Ad Aeni
Pontem 1894

Prisc. (Priscianus grammaticus Caesariensis): cf. GL 1I-11l; PASSALACQUA

Prud. Trec. ann. Bertin.: Prudentius Trecensis, Annales Bertiniani, ed. G. Waitz, Hannover 1883
(MGH-SRG 5)

ps.-Charis. Synonima Cic. (Charisii Artis gramm. lib. V inserta)

ps.-Haym. Halb.: pseudo Haymo Halberdadiensis, Expositio in Apocalypsin, in PL 117 (coll.
937C-1220D)

Pseudacr.: Pseudacronis Scholia in Horatium uetustiora, recensuit O. Keller, I-11, Lipsiae 1902-4

Rem. Aut. (Remigius Autissiodorensis):

Comm. Eins. in Don. art. min.: In artem Donati minorem commentum, ad fidem codicum manu
scriptorum edidit W. Fox, Lipsiae 1902

Comm. in Boeth. Cons. Phil.: saeculi noni auctoris in Boetii Consolationem philosophiae
commentarius, edidit E. T. Silk, American Academy in Rome 1935
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Comm. in Don. De barbarismo: Commentum in Donati De Barbarismo cf. GL Suppl., pp. 267-274
Hagen

Comm. in Mart. Cap.: Commentum in Martianum Capellam, edited with an introduction by C. E.
Lutz, 2 voll., Leiden 1962-5

Comm. in Prisc. De nomine: R. B. C. Huygens, Remigiana, in «Aevum», XXVIII, 1954, pp.
330-44; cf. GL Suppl.

Comm. in Prud.: J. M. Burnam, Commentaire anonyme sur Prudence, Paris 1910

Expos. in Paschale Carmen: Sedulii Opera omnia, recensuit et commentario critico instruxit
lohannes Huemer; accedunt excerpta ex Remigii expositione in Sedulii Paschale carmen,
Vindobonae 1885 (CSEL 10)

Expos. sup. Gen.: Expositio super Genesim, ed. B. Edwards, Turnholti 1999 (CCCM 136)

SASL: Supplementum Adnotationum super Lucanum, edidit G. A. Cavajoni:
I (libri I-V), Milano 1979
Il (libri VI-V1I), Milano 1984
1 (libri VI11-X), Amsterdam 1990

SB = Scholia Bernensia ad Vergili Bucolica atque Georgica, rec. H. Hagen, Leipzig, 1867; J. J.

Savage, The Scholia in the Virgil of Tours, Bernensis 165, in «<HSPh», XXXVI, 1925, pp. 91-164.
Sed. Scot. (Sedulius Scotus):

In Don. artem mai.: In Donati artem maiorem, ed. B. Lofstedt, Turnholti 1977 (CCCM 40B)

In Don. artem min.: In Donati artem minorem, ed. B. Lofstedt, Turnholti 1977 (CCCM 40C)
Seru. (Maurus Seruius Honoratus) :

in Vergilii Carmina Commentarii, voll. I-111/1 recensuit G. Thilo, Lipsiae 1878-87

Appendix seruiana ceteros praeter Seruium et Scholia Bernensia Vergilii commentatores
continens, vol. 111/2 recensuit H. Hagen, Lipsiae 1902

Seruianorum in Vergilii Carmina Commentariorum Editio Harvardiana:

Vol. Il quod in Aeneidos libros | et 11 explanationes continet, E. K. Rand, 1. I. Savage, H. Taylor
Smith, G. B. Waldrop, I. P. Elder, B. M. Peebles, A. F. Stocker confecerunt, Lancastriae
Pennsylvanianorum, 1946

Vol. 11l quod in Aeneidos libros I11-V explanationes continet, confecerunt A. F. Stocker, A.
Hartman Travis, adiuvantibus H. Taylor Smith, G. Byron Waldrop et in testimoniis colligendis
R. Treat Bruére, Oxonii 1965

Siseb. Carm. ad Isid.: Sisebutus, Carmen ad Isidorum, ed. E. Bahrens, Leipzig 1833 (PLM 5)

Solin. Collect.: lulius Solinus, Collectanea rerum memorabilium, iterum recensuit Th. Mommsen,
Berolini 1895
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SR: Scholia in luuenalem recentiora secundum recensiones ¢ et y, edizione critica a cura di S.
Grazzini, 2 voll., Pisa 2011; 2018

ST : Scholia Terentiana, collegit et disposuit F. Schlee, Lipsiae 1893

SH : Scholia in Horatium cf. Botschuyver 1935-42

Vulg.: Biblia sacra iuxta Vulgatam uersionem, ed. B. Fischer, J. Gribomont, H. F. D. Sparks, W.
Thiele et R. Weber, Stuttgart 1975
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Abbreviazioni e segni

add. = addidit

def. membr. = defectu membranae
dupl. = duplicat

() = varianti minime o indicazioni secondarie vengono segnalate tra parentesi tonde corsive e si
riferiscono al testimone immediatamente precedente e.g.:

LA191 gauiam] grauiam D G A(-r- in ras. leg.)

(?) = accanto ad un siglum indica dubbio dell’editore di fronte a scrittura incerta o compendio
ambiguo

Altre abbreviazioni o segni che il lettore trovera in apparato non necessitano di ulteriori
spiegazioni, poiché rientrano nella prassi editoriale.

Conspectus siglorum
Redazione a

P Paris, Bibliothéque nationale de France, lat. 7609, s. XII

F Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Ashburnham 63, s. XII ex.

B Bern, Universitétsbibliothek. Burgerbibliothek (Bibliotheca Bongarsiana) 2, s. X11-XI11

B1 Bern, Universitétshibliothek. Burgerbibliothek (Bibliotheca Bongarsiana) 1, s. XIII

D Douai, Bibliotheque Marceline Desbordes-Valmore (olim Bibliotheque Municipale) 751, ca. 1173
G Gent, Centrale Bibliotheek der Rijksuniversiteit 75, s. XII

S Paris, Bibliothéque nationale de France, lat. 8844, s. XIlI

M Montpellier, Bibliothéque Interuniversitaire, Section de Médecine H 108, s. XI1-XI1I

R Roma, Biblioteca Casanatense, Ms. 464, s. X111 (prima meta)

U Paris, Bibliothéque nationale de France, lat. 7612, s. XIlII

K Paris, Bibliotheque nationale de France, lat. 9341, s. XII ex
X Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. lat. 1467, s. XIlII
A Arras, Bibliotheque Municipale. Médiathéque 345 (943), s. XIlII

E Leiden, Bibliotheek der Rijksuniversiteit, BPL 17, ff. 1-79v, ca. 1200
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H Paris, Bibliothéque nationale de France, lat. 17162, ff. 249v-288yv, s. XIII in.

Y Paris, Bibliothéque Nationale de France, lat. 7611, s. XII ex.

J Paris, Bibliothéque Nationale de France, lat. 7622 A, s.. XIlI
Z Saint-Omer, Bibliotheque d'Agglomération (olim Bibliotheque Municipale) 193, s. Xl in.

Rm Reims, Bibliothéeque d'Etude et du Patrimoine (Bibliotheque Carnegie; olim Bibliotheque
Municipale) 1091 (J. 715), s. XIII in.

Ca Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. lat. 1466, s. X1 ex.

Redazione p
Re Reims, Bibliothéque municipale, 1090, ff. 1-163, s. X1l in.

N Montpellier, Bibliotheque Interuniversitaire, Section de Médecine H 107, s. XII
V Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ottob. lat. 2231, s. XII (prima meta)

Q Montpellier, Bibliothéque Interuniversitaire, Section de Médecine H 38, s. X1l in.
Li Lisboa, Biblioteca Nacional de Portugal, Codices Alcobacences CCCXCI1/425 s. X1I-XI11

O Montpellier, Bibliothéque Interuniversitaire, Section de Médecine H 109 s. XIII
T Troyes, Bibliotheque municipale, 160, ff. 1-231, s. XIlI

L Lucca, Bibl. Capitolare Feliniana 614, s. XII

W Warszawa, Biblioteka Narodowa, 111 8056, ff. 1r—217r, s. X1I-XIlII

C Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Arch. Cap. S. Pietro C. 122 s. XIlII

Pl Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, PI. 27 sin. 3 s. XIlI
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Edizione

Papiae Elementarium doctrinae rudimentum. Littera L.
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Praef. L littera interdum pro D ponitur ut ‘latum’ pro ‘datum’ et ‘calamitas’ pro
‘cadamitas’. L pro N uetustissimi Graecorum scribebant, unde signum quinquaginta
quod illi pro N nos pro L scribimus ‘lympha’ pro ‘nympha’.

Ist. Trip. | LA1 Labarum signum bellicum fuit, pretiosius ceteris, quod imperatorem
praecederet et a militibus adoraretur, quod Constantinus in crucem uertit.

LA2 Labarum: uexillum regis.

LAS3 Labat: deficit, nutat, soluitur, uacillat.

Pris. LA4 Labo -as neutrum, et labor -eris deponens, una significatione ponuntur.

Aug. LAS Laban interpretatur dealbatio.

LAG6 Labani nunc Libies, guondam Putei uocabantur.

Rem.; Or. | LA7 Labadon, ut dicit Hieronimus Hebraice, Graece apollion, Latine exterminans.

Com. B. | LA8 Labdacismus est ubi L plurimum sonat, sic «sol et luna luce lucent alba leni
lactea».

Hi. LA9 Labdacismus est uel si pro uno L duo pronuntientur, uel quotiens unum L
exilius, duo largius sonant. Nam unum largius, duo exilius proferri debent.

Praef. (L - cadamitas): cf. LG L1 ex Isid. Etym. 1, 27.4; (L? - nympha): cf. Prisc. GL 1, 49 p. 37.1-3 H.; De fig.
num. pp. 406.25-407.1-3 K.; Rem. Aut. Comm. in Mart. Cap. 72.16 Lutz LA1 = cf. Cassiod.-Epiph. Hist. Ecc.
trip. 1, 5.3-4 Jacob-Hanslik imperator ... iussit uiros eruditos ex auro et lapidibus pretiosis in uexillum crucis
transformare signum, quod labarum uocabatur. Hoc enim signum bellicum inter alia pretiosius erat, eo quod
imperatorem praecedere et adorari eum a militibus moris esset. Vnde praecipue Constantinum reor nobilissimum
decus imperii Romani in signum mutasse crucis; cf. Land. Sag. Addit. ad Paul. Hist. Rom. in MGH Auct. Ant. 2,
11 (p. 324 Droysen) LAZ2: cf. Rem. Aut. Comm. in Prud. Symm. 1, 487 (p. 135 Burnam) labarum dicitur uexillum
regale quod alia omnia praecedit ad bellum; (- uexillum) = Eriug. GP 79.7 Burnam LAZ3: cf. Pap. El. s.u. uacillat;
LG LA3-9; ps.-Charis. Synonima Cic. (Charisii Artis gramm. lib. V inserta) p. 435.31 B. LA4: cf. Prisc. Inst. 8,
p. 402.26-8 H. sunt alia, quae et coniugationem mutant cum genere in eadem manentia significatione, ut 'labo
labas' neutrum ... et 'labor laberis' deponens; cf. LA28 Labor LAS5 = Aug. c. Faust. 22 p. 646.5 Zycha laban
quippe interpretatur dealbatio; cf. p. 648.22-3 LAG6: cf. LA27; LG LA12 LA7Y: cf. Pap. AB52 de Angelis; Vulg.
Apoc. 9, 11 habebant super se regem angelum abyssi cui nomen hebraice Abaddon graece autem Apollyon et
latine habet nomen exterminans LA8 = Mart. Cap. de Nupt. 5, 514 (= fr. 106 Blansdorf-Morel); cf. Sed. Scot. In
Don. artem mai. pars 3, p. 333.93-4 Lofstedt LA9 = LG LA13; Isid. Etym. 1, 32.8; cf. Sed. Scot. In Don. artem
mai. pars 3, p. 333.89-92 Lofstedt

Praef.-LA1 agglutinat Ca Praef. Incipit de littera abecedarii undecima L Re de L littera B Z incipit de L littera
A H de partibus (perartibus G) per L incipientibus (i- p- L G) DE G L.... cadamitas] post nympha PI littera]
om. Z ponitur] utimur Re NV Q Li O T utitur L W C Pl lympha pro nympha] ut nouum lemma R K X Y
lympha] ut nimpha PI nympha D G AE HJRe NV Q Li O T] -phe cett. codd. LA1-2 agglutinat D LAl
Labarum] labrum B#* S* bellicum fuit] f- b- /£ a militibus] am- U E qued ... crucem] om. J in crucem
uertit] inc- u- P Ca u-i-c- 8 LAZ2labarum]-us g8 regis]jom.B LA3 nutat] mutatRe NO T LA4 neutrum]
om.M et]om.Z LA5-6 agglutinat Ca LAG6 Labani] Labamni P FM U LAY apollion] sic fort. pro éroloov
appollion MR U J apolion Re apolio C LAS8 post LA9  om. B1 labdacismus] labacismus S K Z est ubi I]
UbiLReNOQTPILIM siclutReNVQLIiOTom.C leni]-uiLU lactea] lacte DE LA9 est uel]uel PN
OPIl uelJutPUom.AH
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LA10 Labdacismus id est labda .A.; uitium quae Graeca littera Latine dicitur L et significat
apud Graecos triginta.

LA11 Labefactare: conquassare, foedare, conuellere.

LA12 Labefacit: commouet, conuellit, subducit.

LA13 Labellum: diminutiuum a labro, paruum labrum.

LA14 Labens: a labor -eris; interdum uelox, decurrens, ruens, moriens.

LA15 Labentina a paganis dea libidinis dicitur.

LA16 Labeones dicuntur qui saepe in periuria cadunt.

LA17 Laberinthus est perflexi parietis aedificium, qualis est apud Cretam a Daedalo
factus, ubi fuit Minotaurus inclusus, in quem si quis sine glomere introierit, exitum
inuenire non possit. Quatuor autem sunt laberinthi: primus Aegyptius, secundus Creticus,
tertius in Lemno, quartus in Italia; omnes sic instructi ut dissoluere eos nec saecula possint.

LA18 Laberinthus: intricabilis instructio domus. Laberinthus inde dictus quod nemo labi
inde possit uel quasi labor intus.

LA19 Laberna: gladiator uel fur, ferramentum latronum, uel dea furum, uel qui filios
alienos seducit.

Pris. | LA20 Labes: aegritudo, ruina, morbus.

LAZ21 Labescit: conuellitur, mouetur, uacillat.

Hi. | LA22 Labia alambendo dicta; quod autem superius labium dicitur, quod inferius, eo quod
grassius sit, labrum. Alii mulierum labia, uirorum labra dicunt.

LA11-2: cf. LG LA15; 16; 18 LA13: cf. LG LA24 LA14: cf. LG LA26-8; 31 LA15: cf. LU2 Lubentina: dea, a
libidine; LG LA44 LA16 = Eriug. GP p. 50.9 Burnam labeo a labando in periurio LA17 = LG LA5O; Isid. Etym.
15, 2.36 LA18 (- domus): cf. LG LA47; Verg. Aen. 6, 27; (quasi - intus) = SR 1, 53.9 cum addend. p. 349 (tom.
I1) LAL9 (- fur) = LG LAS52; (ferramentum - seducit): CGL 6 p. 631 s.u. Lauerna; (dea furum): cf. Porph. in Hor.
Epist. 1, 16.60 Lauerna Laruearum dea, quae furibus praeest; Non. p. 124.35 M. (= 2, L 29 Gatti); Paul-Fest pp.
104.28-105.1-3 L. LAZ20: cf. LG LA53; 55; 57 LA21: cf. LA28 Labor LA22: cf LG LA75 ex Isid. Etym. 11,
1.50

LAlOidestjom. P .A.Jom.LCaY Latine] om.OLi dicitur ... triginta] om. Pl apud Graecos] s.|. B post
triginta Ca LA11-12 agglutinant Pl Ca LA12 commouet ... subducit] post Latine in LA10 Pl LA13 post
LA14 Rm® a] om. Ca labrum] liborum G M |- Vir. ‘triuisse labellum” C |- unum labellum Pl LA14 a
labor -eris] post moriens & LA15 dea libidinis] de albidinis H* d- libinis J* LA16 Labeones] labi- A H
dicuntur] dicunt Pl in periuria] inp- H*J periuraY LAL7 perflexi] perplexi GNM Q O T Rm Ca qualis] -e
a factus] -um o quem] quod M sine glomere introierit] i- s- g- M autem sunt] s- a- B1 E instructi]
incon- B S in restrictu B1 constructi D G N K A E HZ Rm istructi U possint] non p- U Inter LA17 et LA18
Laberinthus in alta legitur in C Plinmg. add Li LW LA18 quod] quia 8 labiinde] i-I-VKXJZ I-i- |- H*
inde om. Re quasi] quiaO T LA19 ferramentum] -ta L Pl furum] fur[..]L LAZ20-21 agglutinant O T Inter
LA20 et LA21 Labes ruinam significat a lapsu legitur in f LA22 lambendo] laben- B1 Ca C autem] autem est
£ labium ... sit] ut nouum lemma T labium?] labrum V Li grassius sit] in mg. Ca labrum ... dicunt] ut nouum
lemma Ca labra O T J Ca] labrum cett. codd. praeter labium Re
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LAZ23 Labilis: lubricus, uanus, a labor -eris.

LA24 Labina: lapsum inferens, dicitur alluuio.

LA25 Labina: terra aquosa et mobilis in qua quis labitur; dicta a labe uel quasi lapsum
inferens.

LA26 Labin: filius Mesraim, a quo Libii, qui quondam Putei dicebantur.

LA27 Labitur: cadit, uacillat, deficit, soluitur, fugit.

Pris. | LA28 Labor -eris: deponens absolutum.

LA29 Labor -eris lapsus et labo -as componitur elabor, illabor, praelabor, prolabor,
collabor, dilabor; deriuatur labilis.

LA30 Labor: studium, cura, uigiliae, miseria, calamitas. Priscianus: «Hic labor et labos
sicut honor et honos, huius laboris».

LA31 Laborare: instare uel aegrotare, contendere.

LA32 Laboro -as deriuatur labor eris, unde componitur labyrinthus, <labyrinth>eus,
laboriosus, laborator, laboratrix, collaboro.

Hi. | LA33 Labrum dictum quod in eo lauatio infantium fieri solet, cuius diminutiuum
labellum; idem et alueus uas aeneum est.

LA34 Labrum uasis est; labium uero oris dicitur.

LA35 Labrusca, uitis agrestis, dicta quod in labris, id est extremitatibus, rubi siue agrorum
finibus nascatur.

LA23: cf LG LA78-9; LU13 LA24-5=LG LA81-4 LAZ26: cf. LAG; Isid. Etym. 9, 2.19 Filii Mesraim Labaim, a
quo Libyi, qui quondam Phuthaei uocabantur; Hier. Quaest. Hebr. in Genes. pp. 16. 31-17.1 de Lagarde; Euch.
Instr. 2, p. 199.232 Mandolfo LA27: cf. LA21 Labescit; LG LA68, 69, 72-3 LAZ28: cf. LA4; Prisc. GL 2, pp.
369.3-4; 389.9-10 H.; cf. Pap. Ars gramm. p. 148 Cervani LA29: cf. LG LA92-3; 101 LA31 (aegrotare): cf. LG
LA95 LA33: cf. LG LA102 ex Isid. Etym. 20, 6.8 LA34 = Isid. diff. 1, 344 (PL 83, 46) LA35: cf. LG LAL105-7;
Isid. Etym. 17, 5.3; Seru. ad Buc. 5, 7

LA23-30: 29-32-23-24-25-26-29-27-30 Re NV Q Li O T LA24 alluuio] om. F Q et a- A H LA26
Mesraim] Mesrain Re L W F(?) Mefraim OT Mesram C Pl Li Q Mesarim B Messram U LA27 post LA28 Re N
VQLIOT LA28 om.etinmg. add. H LA29 post LA22 S et labo] et pro I- L prae- pro-] pro- prae-
deriuatur] dir- B SK Z Li PI inde dir-J LA3O0 uigiliae] u- uel F miseria] -aeBIDGSRUAEHY JRm Ca
labor? ... laboris] ut nouum lemma PFB1GL*VNUK QO JTW C Li(una cum LA32) Rm Labor] hic I- Re
EB1Li hicl-DK2ZC labor et] laborque A H I- uel J labos] -or B1 U¥* PI |- idem est O sicut] significat Re Q
honor et honos] -os -or E T -or -or B1 laboris] I- facit genitiuum O T LA32 ante LA23  laboro] labo Re N
VQLIOT derivatur] dir-rBDSMKJZLiCa -eris]-oris B1 GUKXEJRm laboris Z Ca unde ... laboriosus]
post collaboro PI componitur] post laboratrix # <labyrinth>eus] eus codd. praeter aus B ans S ens B1 G K
H2 om. O T Ca laboriosus ... collaboro] ut nouum lemma Ca LA32-3 agglutinant SH LA33 infantium] post
fieri transp. J; -tum g fieri solet] s- f- D G A E H soleat f- J et] om. C uas aeneum est] om. Q u-en-C
LA34 labium ... dicitur] ut nouum lemma G E LA35 uitis] uua A H finibus nascatur] f- -antur G Ca n- f- Re
NQLIiO f--iturLWCPIT
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LA35 Labrusca, uitis agrestis, dicta quod in labris, id est extremitatibus, rubi siue
agrorum finibus nascatur.

Hi. LA36 Lac a colore nominatur, quod sit albus liquor. (LA37) Leucos enim Graeci album
dicunt, cuius natura ex sanguine procreatur. Nam post partum, si quid sanguinis nondum
fuerit uteri nutrimento consumptum, naturali meatu fluit in mammas, et earum uirtute
albescens, lactis accipit qualitatem.

Prisc. | LA38 Lac lactis antiqui ‘hoc lacte’ dixerunt, plurale non habet. Nam ‘hae lactes’ partes
sunt intestinorum, cuius singularis nominatiuus ‘haec lactis’; a Graeco galactides dictae.
(LA39) Lac inde lacteus et lacto uel lacteo.

LA40 Lacedaemonia in Graecia condita est a Lacedaemone Semeles filio. Haec Sparta a
Sparto Foronei filio uocata, qui fuit filius Inachi.

LA41 Lacedaemonii Spartani dicti sunt, qui a Cathmo uocati undique sparserunt se.

LA42 Lacedaemonium: genus marmoris.

LA43 Lacaena: Helena. Lacaenus: de Laconia.

LA44 Lacerare: laniare, uexare, diuellere, conuiciare.

LAA45 Lacero -as inde laceratus, lacerator, laceratio. Lacesso -is et lacesco -is et lacerus
componitur dilacero.

Pris. | LA46 Lacer uel lacerus participialis a lacero.

LA35: cf. LG LA105-7; Isid. Etym. 17, 5.3; Seru. ad Buc. 5, 7 LA36-37 = LG LA125 ex Isid. Etym. 11, 1.77
LA38-39 = Prisc. GL 2, pp. 212.4-5; 213.1-3 H. LA40: cf. LG LA127 ex Isid. Etym. 15, 1.47 LA41: cf. LG
LA129 ex Isid. Etym. 9, 2.81 cum app. crit. LA42: cf. LG LA128; SR 14, 89-90.1 LA43 (-Helena) = LG LA130-
131; Rem. Aut. Comm. in Mart. Cap. 488.1; Eriug. Ann. in Marc. 488.2 Lutz; (Lacaenus - de Laconia): cf. Seru.
ad Aen. 2, 601 Lacaenae a prouincia Laconica LA44: cf. LG LA132; 134 LAA46: cf. Prisc. Part. 77.6-7
Passalacqua

LA35 uitis] uua A H finibus nascatur] f- -antur G Ca n-f-ReNQLi O f--itur LWCPIT Inter LA35 et
LA36 Labs: olla aenea legitur in S ¢f. LES Lebes LA36-37 agglutinant FBDM XYJ LVCLIiQOPI LA36
colore] cal- Pl sit] s.l. add. B fit M Ca LA37 procreatur] prouocatur F(-cre- s.1.) om. Rm si quid] sig- B D
G VR EJPIquid M si quis T uteri]om. K earum]eorumPFBSRU XY JW C#Pl LA38-39 agglutinat Li
LA38 lac] hic (s.I. DU) lac D U E hoc (s.l) lac Z C antiqui] a- uero £ hoc lacte dixerunt] d- I- h- Pl hae] haec
B om. U J lactes] elactes U J intestinorum] int- BB1 S haec lactis] hoc I- M hic I- J galactides] gall- B B1
DGSKXAE™HYJZCaLWPI LA39 lacteo] -ea A* H* LA40 Lacedaemone ... Inachi] ut nouum lemma
Li Lacedaemone Semeles] L- Semelae f praeter Lacedemole S- Re Foronei] Feronei D G LA41
undique] undiquia B W sparserunt se] se (s.l.) sp- S LA43 Lacaenus de Laconia] ut nouum lemma H de
Laconia] del- P F L H de lacaon-NMUKXAEOYJZWLi de laccaonia B1(-c- suprascr. ) de lacaonta D
G2 de lacaoina V* de lacoonia Q LA44 conuiciare] -ri Rm Ca LA45 inde laceratus] post dilacero Pl
inde] om. R laceratus lacerator laceratio] -tor -tio -tus P -tor -or -tio B -tor -tus -tio Rm® lacesso ... dilacero]
ut nouum lemma C Li PI lacesso] lacessio B lacessco M CP¢ inde deriuatur lacesco O* LA46-47 agglutinat Ca
LA46 post LA47 transp. D G A E H participialis] -pale Re participiale A H® a lacero] al- U H J Li a lacerto C
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Com. Bo. | LA47 Lacerus qui lacerat, laceratus qui laceratur.

LA48 Lacerna: genus cucullae subtilis; genus birri utrinque uillosi quo utuntur uiri
uel feminae; mantellum.

LA49 Lacerna: pallium fimbriatum quo olim soli milites utebantur. Inde dicta quasi
amputatis capitiis fimbriarum neque ita laxis ut sunt penularum.

LAS50 Lacerdus: clades inguinaria.

Cal. LAS51 Lacheseos: scitum ineuitabile, necessitatis oratio.

LAS52 Lachesis: una ex tribus Parcis quae trahit filum, id est uitam; interpretatur sors.

LAS53 Lacessit: affligit, detrahit, instigat, prouocat, exasperat.

LA54 Lacesso, -siui, lacessere dictum a canibus uel a feris quae solent lacerando
prouocare; coniugationis tertiae correptae.

LAS55 Lacesso: a lacero, desideratiuum sicut arceo, arcesso.

Ouid. LAS56 Lacerti: musculi brachiorum, brachia.

LAS57 Lacertus qui iunctus est humero.

LAS58 Lacertuosus: ualens, constans, fortis.

LA59 Lacertus: genus reptilis, dictus eo quod brachia habeat. Genera lacertorum
plura sunt ut uotrax, salamandra, stellio.

LAA47: cf. Comm. in Boeth. Cons. Phil. 1 m. 1 (Silk, p. 312) lacerus est qui lacerat, laceratus qui lacerationem
patitur LA48 (-subtilis) = LG. LA139; Sed. Scot. Coll. in Apost. p. 692.8-9 Herder; (genus? - feminae) = SR 1,
27.4 Lacerna est genus birri utrimque uillosi quo et uiri et mulieres utuntur LA49: cf. LG LA140; Isid. Etym. 19,
24, 14 LA5O0: cf. CGL 5, 629.44 lacer dusclades(!) inguinaria; cf. Greg. Hist. franc. 10, 1 p. 477 ( MGH SS rer.
Mer. I, 1) de uestigio cladis, quam inguinariam uocant LAS51 = Chalcid. Comm. in Plat. Tim. pars 2, p. 182.7-15
Waszink fatum in Phaedro quidem scitum ineuitabile ... porro in Politia Lacheseos appellat orationem ...
Lacheseos uero, hoc est Necessitatis <filiae>, orationem LA52: cf. Rem. Aut. Comm. in Don. De barbarismo
apud Gramm. Suppl. p. 272.31 H. Lachesis sors uitae; Comm. in Mart. Cap. 473.10; SR 3, 27.1-3; cf. Myth. Vat.
I, 9.4 LAS53: cf. LG LA158-61 LA54: cf. LG LA149; CGL 5, 31.4, 5, 79.25, 5, 112.3; Isid. Etym. 10, 160; (de
coniugatione correpta): cf. e.g. Charis. 227.23 ss. B. LA55: cf. Prisc. GL 2, p. 431.10-8 H.; cf. Pap. AC56 de
Angelis LA56: cf. Rem. Aut. Comm. in Prud. Cath. 10, 102; Psych. 23c Burnam; SASL 1, 364; 4, 631; LG LA142;
144; 147; GB 27, 133; 23, 86; 10, 47 (pp. 298; 465; 531 Vaciago) LA58 = LG LA145 LA59: cf. LG LA146; Isid.
Etym. 12, 4.34

LAA47 lacerus] lacenisRe NV Q O T LAA48 subtilis] s- uel N O genus birri] om. R utrinque] -imque P FV K
HJ-unque B-umque D G uel]etReCPIom.VNQLIOTLW LA49 quo] quod Re QV N CY milites] mites
Q PIE¢ LAS0 inguinaria] ing- B1 L LA51 lacheseos] lacheses D G lachesos A E H lacheos J* LA52 ex
tribus] extr- F CaL Q filum] -ium K X Q interpretatur sors] s- i- K LAS53 affligit detrahit] d-a- M detrahit
instigat] om. PI LA54-55 agglutinat Li LAS56 lacesso siui] om. Pl C lacessere ... corripitur] ut nouum lemma
C lacessere] lacescere A HP¢ a feris] feris a solent] post prouocare J lacerando ... correptae] ut nouum
lemma Ca correptae B E Z] corripitur Re D Ca corripit M cori cett. codd. LA59 uotrax] botrax A M
salamandra] salamandria codd. praeter FD AE H
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LAG60 Lacertus: genus piscis et serpentis; dicitur et haec lacerta.

LAG61 Lacinum: oppidum in Calabria a conditore Lacino.

LAG62 Lacinia: ora uestimenti, extrema pars uestium.

LAG63 Lacinare: lacerare, frequenter laniare.

LAG64 Lacinus latro fuit in Sicilia quem Hercules interfecit.

Fir. | LA65 Laciniosum: laceratum, pannosum, uarium.

Pris. | LAG66 Lacoon Lacoontos Graece, Lacoontis Latine, unde Lacoonia in Graecia est.

LAG7 Lacoon: filius Priami, sacerdos Apollinis.

LAG68 Lacones pro ‘Laconici’ secundum Graecam declinationem. Nam Lacoonia ipsa est
Lacedaemonia.

LAG69 Lacrimae a laceratione mentis uel, ut alii dicunt, a Graeco.

Pris. | LA70 Lacrimo -as, lacrimabilis, inde deriuatur lacrimabile, flebile, triste.

LA71 Lacto -as unde lactans id est lac praebeo.

LA72 Lacteo -es unde lactens id est lac sugo.

LAGO: cf. CGL 4, 253.26; 358.40; SR 14, 131.2-3 lacertus autem genus est mali piscis. Est etiam nomen serpentis
uiridis; Seru. ad Buc. 2, 9 lacertus genus serpentis LA61 (- Calabria): cf. Plin. HN 3, 99.5-6; cf. LA65 LA62 =
GB 17, 124; 14, 35; 1, 44 (pp. 15; 151; 260 Vaciago) LA63: cf. LG LA163 LA64: cf. Seru. ad Aen. 3, 552; CGL
5, 553. 39; Ayn. L29 lacinatum est laceratum LAG65: cf. LG LA162 LAG66: cf. Prisc. GL 2, 220.13 H. LAG67
(sacerdos Apollinis) = Seru. ad Aen. 2, 201 LA68 (Lacoonia - Lacedaemonia): cf. Rem. Aut. Comm. in Don. De
barbarismo apud Gramm. Suppl. p. 274.21-1 H. LAG69 cf. Isid. Etym. 11,1.41 Lacrimas quidam a laceratione
mentis putant dictas; alii existimant ideo quod Graeci daxpvo uocant; Prisc. GL 2, 132.7 H. LA70 (-lacrimabile)
= Prisc. GL 2, 132.7 H. LA71-74: cf. LG LA185; Isid. Diff. 1, 337 (PL 83, 45); Seru. ad Georg. 1, 315; Sch. Ter.
Andr. 642 Schlee; Ayn. L54-5

LA60-61 agglutinat Ca LAG60 lacerta] om. Ca LA61 oppidum] opidum codd. praeter F D G M A E Ca
lacino] I- dictum L W C Pl LAG62 ora ... uestium] e- p- uestimenti, o- uestium M LAG63 lacinare] sic pro
lancinare? lacerare frequenter laniare] f- lac- lan- Rm lac- lan-f-D GAEH LA64 in Sicilia] spatium uacuum
rel. Ca occidit cum Seruio] interfecit o LA65-66 agglutinat Pl LAG65 laciniosum] lacuuosum B1 lacunosum S
M N Ca lacimosum U liciniosum Re uarium]om.PN O T laceratum ... pannosum] om. Pl laceratum] spatium
uacuum rel. Ca LA66 om. Bl post LA68 N post LA67 Q Lacoon] Lacaon C Lacon Re om. PI
Lacoontos] Lacontos Re Lacoontes K& Lacaontos C Lacoontis H Graece ... (LA68)Lacoon] om. et in mg. add. H
Lacoonia] lacaonia R U K LA67 Lacoon] Lacon P* Lacooon O Lacaon C filius Priami] P- f- B
Apollinis] App- P F B M Li sapollonis PI ipsa est] e- i- Pl LA68 secundum] -am B1SK Lacoonia] Lacaonia R
U C PI Laconia XP® est] om. J Lacedaemonia] I- m mentis O* LA69 Lacrimae ... dicunt] post LA66 Pl
dicunt] om. O T Graeco scripsi] agraecis L W C Pl a. praeter SP*om.Re NVQLIiOT LA70 inde deriuatur] om.
Re NV Q Li OT lacrimabile ... triste] ut nouum lemma L X AY JZ Li Pl Ca lacrimabile] bileVQOom. T
flebile] om. D G AE H flebilis T triste] -is uel bile O om. T LA72-73-74 agglutinat Ca LA72-73 in mg. H
LA72 inmg. U es] om. M idest] om. C lac sugo] s- I- Pl sugo] -gg-PFBMUAH
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LA74 Lacteo: lac sugo. Lacto: lac praebeo.

LA7Y5 Lactare: decipiendo seducere, fcircum fraude uocaret, decipere.

LA76 Lacto -as actiuum, unde lacteo absolutum, unde lactesco.

LA77 Lactentia quasi suco lacteo plena.

LA78 Lacteus circulus est uia, quae in sphera uidetur, quasi alba, quam circuit sol et ex
splendoris ipsius transitu lucere facit.

LA79 Lactea zona: circulus quidam in caelo, qui locus lucidior et albior ceteris apparet,
unde lacteus, uel Galathia dicitur uulgo strata.

Pris. | LA80 Lactis singulariter, pluraliter heae lactes partes sunt intestinorum a Graeco
galactides.

Hi. | LA81 Lactuca herba quaedam dicta quod habundet lactis uel quia nutrientes feminas
implet; haec et sarralia dicitur, quia dorsum eius in modum serrae est.

LAB82 Lactuca frigida est, non tamen noxii rigoris; in cibo sumpta, fastidiosos languidos
iuuat, priusquam habeat sucum, imbecillum tamen corpus facit ex parte, sanguinem
adquirit, lac plurimum nutrit feminis, in uiris tamen ueneris usum coercet; trita cum sale
combustis medetur.

GG. | LA83 Lactucae agrestes ualde amarae sunt; significant fletus pro peccatis.

LA75 (-seducere): cf. GB 25, 467.19 Vaciago; cf. LG LA188 lactare: circum, fraude uocare Terentius ‘nisi me
lactasse amantem’; cf. CGL 6, s.u. lactare LA76: cf. Prisc. GL 2, 398.14 H. LA77: cf. LG LA186 LAT78:cf. LG
190-191 ex Isid. Etym. 3, 46.1; 13, 5.7 LA79: cf. Praef. in Paul. Epist. 4 Gal. p. 246 De Bruyne candida zona
caeli, quae latine lacteus circulus appellatur, grece galaxias nuncupatur LAS8O: cf. LA38 LAS8L: cf. Isid. Etym.
17, 10.11 Lactuca dicta est quod abundantia lactis exuberet, seu quia lacte nutrientes feminas inplet ... Lactuca
agrestis est quam serraliam (sarraliam codd.) nominamus, quod dorsum eius in modum serrae est; LG LA193
Lactuca dicta est quod abundantia lactis exuberet, seu quia nutrientes feminas implent; 195 Lactuca agrestis:
qguam sarralia nuncupamus, quod dorsus eius in modum serere(!) est LA82: cf. LG LA194 (= Gloss. med. p. 39
Heiberg); (in uiris - coercet) = LG LA193 LAS83 = Greg. Magn. Hom. in Euang. 2, 22.8 p.188 Etaix lactucae
uero agrestes ualde amarae sunt. Carnes ergo agni cum lactucis agrestibus sunt edendae, ut ... nos pro peccatis
nostris in fletibus affligamus; Hrab. Comm. in Exod. 1, 23.50-1 (PL 108, 50D)

LA76 actiuum unde] unde ac- unde Pl lacteo ... lactesco] ut nouum lemma Pl unde?] om. Ca u- et j praeter
C Pl LATY7 Lactentia] -tancia B* O suco lacteo] I- s- Ca suco] sugo T LA79-LA79 ut nouum lemma P LA78
quasi] non leg. F ex] om. Li transitu lucere] I-t- F -tus I- C lucere] lucem M A H splendere Rm LA79
quidam in caelo] g- incelo P inc- g- J unde] non leg. F uulgo strata] om. U LA79-80 agglutinat Ca LA80
om. C lactis] hoc I- R Re O haec I- L N Li VW pluraliter heae lactes] et h- I- p- O pluraliter] et N et lactis p-
T heae]sl. Nom.UT aGraeco] agr- P U galactides] gall- L W LA81 herba quaedam] h- quae Re g- h- A
H implet haec] impletque Li T i- quae S praeter Li T dicitur ... est] om. S estljom. P LAB82 deest in £ noxii
rigoris] r- n- R imbecillum] in b- B H lac ... medetur] ut nouum lemma Ca in uiris] om. U ueneris usum
coercet] us- ue- c- P ue- co- us-J LA83 post LA84 Pl agrestes] aggrestes P J
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Aug. | LA84 Lacturnum pagani aiunt deum messis adhuc lactescentis.

Hi. | LA85 Laculata uestis est quae lacus quadratos cum pictura habet intextos aut additos acu.

Hi. | LA86 Lacunaria quae cameras subtegunt et ornant, quae et laquearia dicuntur.

LA87 Lacunaria: pendentia luminaria, quasi lucunaria id est aere lucentia. Hoc
lacunar -aris.

LA88 Lacuna dicitur omnis aquarum congeries, uorago, fouea aquarum in quibus pisces
latere possunt.

LA89 Lacus dictus quasi aquae locus; stat enim nec profluit (idem et stagnum, ab eo quod
stet), cuius diminutiuum ‘lacuna’ facit.

LA90 Lacus dicitur quia per illum decurrit frugum liquor; torcular. (LA91) Hic lacus,
huius lacus, a laqueatus per sincopam, infernum significat.

Aug. | LA92 Lacum aperire: fraudem facere, parare.

LA93 Lael interpretatur ascensio.

LA94 Lagana: cibus editus pistoria arte. Graecum est.
Fir.
LA95 Laganus: genus panis, primum in aqua, post in oleo frigitur.

LA84 = LG LA196; cf. Aug. Ciu. 4, 8, 25 praefecerunt ergo ... lactescentibus deum lacturnum LAB85: cf. LG
LA197 ex Isid. Etym. 19,22.11 LA86 = LG LA202 ex Isid. Etym. 15, 8, 6; 19, 12.1 LA87: cf. LG LA199 ex Isid.
Etym. 20, 10.4 LA88 (-aquarum): cf. LG LA204-205 LA89: cf. LG LA208-209 ex Isid. Etym. 13, 9.2 LA90-1
= Isid. Etym. 15, 6.8; cf. LG LA207; (torcular): cf. Etym. 15, 6.7; (lacus a laqueatus): cf. Prisc. GL 2, 262.14;
263.11 H.; Inst. 10.4-5 Passalacqua; (lacus = infernum): cf. Hier. Comm. in Ezech. 10, 32 p. 461.851 Glorie;
Comm. in Psalm. 27, 1-2 Morin (etc.) LA92 = Aug. Enarr. in Psalm. 7, 17.1-2 Dekkers-Fraipont lacum aperire
est in terrenis rebus, id est, tamguam in terra fraudem parare, quo alius cadat quem uult decipere iniustus LA93
= LG LA210; cf. Isid. expos. in lib. ludic. 2, 5 (PL 83, 381) Jahel enim interpretatur ascensio LA94-5: cf. LG
LA214 Lagana: grecum est pistore; Vulg. Exod. 29, 1-2 sed et hoc facies ut mihi in sacerdotio consecrentur ...
panesque azymos et crustula absque fermento quae conspersa sint oleo lagana quoque azyma oleo lita de simila
triticea cuncta facies; GB 2, 116 p. 21 (7, 49 p. 571 etc.) Vaciago Lagana. de farina est. primum in aqua. postea
in oleo frigitur

LA84 pagani] om. M U adhuc] ad huc U X Inter LA84 et LA85 Laculata uestis est quae lacus quadratos acu
habet legitur in § LA85 laculata] lactulata Y lacunata Pl uestis est] tunica # aut ... acu] in LA83 transp. PI
LA86 post LA8B5 M T; deest in Y Lacunaria] lucanaria H* lacunarias J* et] om. # dicuntur] d- id est aere
lucentia hoc lacunar -ris U (cf. LA87) LA87 lucunaria] luconaria # lacunaria B1 X Y J lucina H(-rias.l.) id ...
aris] in LA86 post dicuntur transp. U id est] om. H LA88 aquarum congeries] c- a- E pisces latere possunt]
I- p- pi- M pisces] om. X possunt] om. F LAB89 aquae locus] I-a- O ab eo] abeo P F L lacuna facit] f- I- M
facitfom. ReNVQLiOT LA90 quia] qui Re quod S torcular] torculator Pl om.Re NV QLiOT LA91 Hic
B AE H] s.l. cett. codd. praeter (om.) M K'Y Rm X Ca Li huius] om. EJ a laqueatus] alag- B1 Q alaque D
per sincopam] Latus p- s- (ut nouum lemma) D  sincopam] s- lacus g infernum significat] s- i- g
infernum] -us PI C  LA92 in LA93 post ascensio transp. M; post LA93 Pl parare] om. J- uel p- Re LA93
ascensio] a- Augustinus Pl LA94 pistoria arte] a- p- Rm LA95 in aqua] inag- P L post] postea D G A E HF®
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LA96 Lageos Graece genus uuae, Latine praecoquae dicuntur pro eo quod cito ad
maturitatem currant. Nam ‘lagos’ Graece lepus dicitur.

Hi. | LA97 Lagos Graece lepus a uelocitate sic dictus.

Fir. | LA98 Lagois Graece fulica dicta quod caro eius leporinam sapiat, auis uel piscis.

LA99 Lagoena et situla Graeca sunt, inflexa ex parte ad Latinam regulam. Illi enim lagenos
dicunt uel situlae, nos lagoenam et situlam: uas uinarium.

LA100 Laguncula: alii interpretes batum transtulerunt.

LA101 Lagus: pater Ptolomaeli, regis Aegypti, qui regnauit in Alexandria.

LA102 Laicus: popularis; laos enim populus Graece.

LA103 Laios: Graece eloquax.

LA104 Lallare: lac trahere.

LA105 Lama piscina dicitur a quibusdam barbaris, inde Lamissio proprium. Sic multa sunt
occulta.

LA97 = LG LA216 ex Isid. Etym. 12, 1, 23 LA98: cf. LG LA217 ex Isid. Etym. 12, 7.53; (genus piscis): cf.
Pseudacr. In Hor. Serm. 2, 2.22 Lagois auis est, quae leporis carnem habere perhibetur, aut est genus piscis, quod
in mari Italo non inuenitur LA99: cf. LG LA218 Laguena et Sicula: Greca nomina sunt, inflexa ex parte ut fierent
Latina. Illi enim Laginos, nos laguena ; illi Sicile, nos Siculam dicimus (ex Isid. Etym. 20, 6.3); GB 18, 94 Vaciago
Laguenam uini. Laguena et situla greca nomina sunt. Inflexa ex parte. ut fierent latina. Illi enim laginos. nos
laguena; Illi sicile. nos situlam dicimus; 12, 104; 6, 85 pp. 586, 239, 91 Vaciago LA100: cf. Hier. Comm. in
Isaiam 2, 5.10 Adriaen; cf. GB 40, 22 p. 640 etc. Vaciago LA101: cf. Hier. Comm. in Dan. p. 854.835-6 Glorie;
Frec. Lexou. Hist. 1, 4.27 Allen LA102-3: cf. LG LA221-2 LA104: cf. Comm. Cornuti in Pers. 3, 15.6 quae
(scil. nutrices) infantibus, ut dormiant, saepe dicere solent: lalla, lalla, id est aut dormi aut lacta; cf. Ayn. L51
lallo est proprie quod agit femina in crepundiis LAZ105: cf. Paul. Diac. Hist. Lang. 1, 15 p. 30 Capo quia eum
(scil. infantem) de piscina, quae eorum lingua ‘lama’ dicitur, abstulit, Lamissio eidem nomen inposuit; Paul.-Fest.
p. 104.14-5 L. Lacuna id est aquae collectio, a lacu deriuatur, quam alii lamam ... dicunt; Sigeb. Chronic. p.
312.23 Bethmann (MGH SS 6) Lamissio sic dictus quod a lama, id est uoragine, fuit extractus

LA97 lagos] I- dicitur J Graece lepus] I- G- J sic] s.I. B dictus] om. J LA98 auis uel piscis] s.I. C om. PI
LA99 Lagoena] lague- g praeter Re O T Latinam] -na E Ca regulam] dupl. H* lagenos] lague- J C situlae]
siti- B L S* O Li situlaenos M sic- Ca lagoenam et situlam] lagena et s- P lageuam et s- M U laguena Re L Li
V C lagenaOT LA100 Laguncula] lang- V N O batum] beatum O bm T(?) transtulerunt] om. T LA101
pater Ptolomaei regis] Pt- r- pat- M LA102-103 agglutinant PFSRXH*YJVNQCL LA102 laos] del. F
laios L laois V populus Graece] g- p-D M E Z Ca p-dicitur G-VNK QT p-dicitur Re dicitur g- C dicitur
Latine Ca LA103 laios Graece] in mg. U laios] del. F eloquax] e- uel lapis U LA105 a quibusdam] ag- R U
inde] unde U J Lamissio F B D R U E Ca] -isio cett. codd. occulta] -tata J Pl
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Hier. | LA106 Lamasse Hebraeum est, quod LXX interpretes transtulerunt «in finem», magis
pro uictoria continent; aquila uero @ONIK O®OYO id est «ei qui praebet uictoriamy,
Symmachus «triumphus» uel «palma.

LA107 Lambere: libare, tactu distringere, lingere, absorbere.

LA108 Lambo -is, unde labium, labrum, a quo labrusca; componitur praelambo.

LA109 Lamae dicuntur confracturae uiarum, quae fieri solent pluuia interueniente.

LA110 Lamae: fracturae cuiuslibet metalli.

Hi. LA111 Lamech interpretatur percutiens. Iste enim percussit et interfecit Cain.

LA112 Lamentum: planctus. Lamentus uero lecti.

LA113 Lamentari: gemendo uel flendo miseriam deplorare et memorare.

LA114 Lamentatio: gemitus, fletus, lacrimae, ululatus.

LA115 Lamia uel Sena in Esaya genus monstri ut quidam dicunt. Lamiae quas fabulae
tradunt infantes etiam de uentre corripere ac laniare solitas et iterum tradere uitae, a
laniando dictae.

LA106 = LG LA223; cf. Hier. Comm. in Dan. prol., 773.41-5 Glorie psalmi plurimi illud hebraicum quod in
titulis ponitur ‘lamanasse’, pro quo LXX transtulerunt 'in finem', magis 'pro uictoria’ continent: aquila enim
interpretatus est 1@ vucomoud hoc est ‘ei qui praebet uictoriam’, symmachus émwixiov quod proprie ‘triumphum
palmamque’ significat LAL107: cf. LG LA226-7; 232 LA109: cf. LA105 Lama; Pseudacr. in Hor. Epist. 13, 10
lama est aqua in uia stans ex pluuia LA110: cf. App. Probi p. 202.33 Inter laminam et lamiam hoc interest, quod
laminam tenuem cuiusque metalli rem designat, lamia uero animal esse demonstrat; SR 13, 152.1 Bratea dicitur
lamina auri uel alicuius metalli; CGL 5, 306.28 lammina(!) fasciola cuiuslibet metalli LA111 = Isid. Etym.
7,6.14 = LG LA235 LA112: cf. LG LA238; 241 LA114: cf. LG LA239 LAL15: cf. LG LA242-3; (sena): cf.
Hier. Nom. Hebr. p. 52.14 de Lagarde senam: abundantia; LG LA244 Lamia: saeua hac ferox; CGL 4, 106.1
Lamia: saeua uel ferox; (de uentre - uitae): cf. Hor. Art. poet. 340 pransae Lamiae uiuum puerum extrahat aluo

LA106 Lamasse] lame- B J Hebraeum] spatium uacuum rel. A LXX] del. F finem] -ne g praeter L W PI
uictoria] uictima @ONIK OGOYO P F R U X Y J ) OWNIKO®GOYCO M OWNNEO 60YO Bl
o0 whneotoyo B tanicetoyo Re toeststoyo D E EWNSTC EOYO G OWNIIe®OYO K OWHITCOYO A
OWHITCOYO H ®WIIeO®OYO Z owitieooyo Ca ®WNtieo ®0Y S ei] om. Z LA107 tactu distringere] d-
t- P t- distingere S X Rm Ca t- distinguere Re NV Q Li O T absorbere] obs- S praeter Q O T praelambo]
prolambo codd. LA108 a quo] aquo P M U unde J labrusca] lamb- R U? LA109-110 agglutinat Li LA110
Lamae] sic pro Laminae? LA109 confracturae] contracturae D G A E H interueniente] om. B1 LA111-112
agglutinant AH LA111 percutiens] male legitur in Re p- uel humiliatus U LA112 Lamentum] hoc (s.1.) I-D
SZ hocl-AH LA113 et memorare] om. Re NV Q Li O T LA114 gemitus, fletus, lacrimae] I-, g-, f- g
LA115 in Esaya] post lamia transp. J etiam] om. FBD SU KJE H lamiae ... dictae] ut nouum lemmaD L V
MK XY ZPI aclaniarelom.BB1D GSKAEHZCa I-M alaniando] alaman- D a laniendo P SP°M O Rm
alaniende J
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LA116 Lamniscae id est fasciolae.
LA117 Lamus: quidam nobilis a quo Lamiae nobiles.

LA118 Lampas: Graece flamma in uertice lucens; dicta quod inanis uenti motum ostendere
uideatur.

LA119 Lampas interpretatur lucens uel ardens.
LA120 Lampas: maior candela uel maius lumen, inde lampo id est luceo.

LA121 Lampas ideo solstitium estiuum dicitur, quia tunc lampas solis claritatem et calorem
maiorem accipiat. Haec lampas -dis, accusatiuum(!) lampadem uel lampada. Lampades uel
lampadas secundum Graecos, sicut similia Graeca.

LA122 Lampena: stellae nomen.

LA123 Lampiris: Graece nitedula.
LA124 Lamprobius: splendidus ex Graeco.

LA125 Lamtumiae: carceres apud Syracuras ubi est mons cauatus.

LA116: cf. Paul.-Fest. p. 102.6 L. Lemnisci, id est fasciolae coloriae LA117: cf. SR 4, 154.2-5 Lamia fuit
nobilissima familia a primo Lamio sic dicta. Lamia nobilis Romanus fuit de cuius familia plures interfecit. Vel
Lamiarum dicit nobilium sicut Lamia. Lamiarum: nobilium; cf. Pseudacr. In Hor. Carm. 3, 17-1 (cf. Porph. ad I.)
Aeli uetusto nobilis ab Lamo Aelium Lamiam adloquitur senatorem. Aeliorum autem familia a Lamo Formiarum
rege oriri adfirmata est, unde et Lamiae cognomen nobilibus inditum ... luuenalis: Lamiarum caede madenti; in
Hor. Epis. 1, 14.3; Seru. ad Aen. 12, 530 LA118: cf. GB 23, 38 p. 462 Vaciago Lampas flamma est in uertice
lucens, dicta quod iam uentis motum ostendere uideatur; LG LA250 Lampas: flamma est in uertice lucens, dicta
quod lamuentis motum ostendere uideatur; Isid. Etym. 20, 10.6 Lampas flamma est in uertice lucens, dicta quod
lambentis motum ostendere uideatur LA120 (luceo) = Ayn. L7 LA121 (-accipiat) LG LA245; (Haec - Graeca):
cf. Prisc. GL 2, p. 330.10-4 H. LA122: cf. LG LA251 LA124: cf. LG LA252 LA125: cf. LA294; Ps.-Ascon.
Schol. Cic. 2, 1.14 "Lautumiae" carcer Syracusis; lingua Siculorum autem Lautumiae lapidicinae dicuntur, loca
caesis lapidibus exsecta

LA117 nobiles] n- motum ostendere uideatur Q (cf. LA119) LA118 uenti] u- luceo Q uentis(?) u- Ca dicta ...
uideatur] om. et in mg. add. B motum ostendere uideatur] in LA117 post nobiles transp. @ LA119 om. et in
mg. add. B LA120 lampas] |- interpretatur M luceo] I- et similia Graece PI (cf. LA121) LA121 lampas ideo]
I- ium(") B tunc lampas] t- aestiuum I- J lampas solis] s- I- Ca lampada] I-id est M similia Graeca] in LA121
post luceo transp. Pl LA123-124 agglutinant L Li Ca LA123 lampiris] lamparis Re N Li O FP¢ lapparis V
laparis Q lampiris (s.I.)uel pa Ca nitedula] -tula (s.I.)uel dula Ca -tula S2 n- lamprobius Pl(cf. LA125) LA124
om. PI splendidus] -ius « praeter P M U X ex Graeco] om. Re Inter LA124 et LA125 Lamuel nomen Salomonis.
Lamuit depascit legitur in D E  LA125 post LA126 PI Lamtumiae PFD GRAEH Y J U X Rm PI] Lauteumnie
B Lanitumine B1 Lamtuminae S K Latumiae M Ca Lamtamiae Re Q LiO LW C Lautamiae T Lantamiae N
V est mons cauatus] m- c- e-J
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LA126 Lamus Tithonus fuit Laomedontis filius, ab Aurora amatus, genuit Menon.

Hi. | LA127 Lana a laniando dicta id est uellendo. Hinc et uellus dictum quod prius lanae
uellerentur.

Mar. | LA128 Lana et lanitium idem significant.

LA129 Lanarius: retiarius.

LA130 Lances: uasa quibus sacrificatur, missoria; haec lanx -cis: statera.

LA131 Lancea est hasta, amentum habens in medio, dicta quod aequa lance, id est aequali
amento, uibratur. Lanceola: hastae similis.

LA132 Lancinare: bellicare, trucidare, lacerare.

LA133 Laudula: alauda, genus auis.

Hi. | LA134 Langobardi uulgo feruntur nominati a longa barba.

LA135 Laniare: discerpere, lacerare, uellere.

LA136 Lanitium: pro lana.

LA137 Lanificium: lanae opificium.

LA138 Lanificae: lanam operantes.

LA139 Lanigerae: lanam gerentes.

LA140 Lanista: laniarius, carnifex, a laniando corpora; gladiator, macellarius, qui carnes
laniat ferro.

LA126: cf. LG LA253 LA127: cf. Isid. Etym. 19, 27.1 = LG LA254 LA128: cf. Rem. Aut. Comm. in Mart. Cap.
67.1 Lutz dicimus ... haec lana et hoc lanicium sub eodem sensu LA129 = LG LA256 LA130 = LG LA263-4
LA131 = LG LA262; Isid. Etym. 18, 7.5; (lanceola) = GB 14, 122; 107 pp. 372; 451 Vaciago LA132: cf. LG
LA268; 270; 272 LA134: cf. Paul. Diac. Hist. Lang. 1, 9 p. 24 Capo; LG LA274 (ex Isid. Etym. 9, 2.95) LA135:
cf. LG LA282-5 LA136: cf. Seru. ad Georg. 3, 384 LA139: cf. LG LA289 Lanigeras: oues, quod lanis gerunt
LA140: cf. LG LA291; 293; 295 ex Isid. Etym. 10, 159

Inter LA125 et LA126 Lamus: rex Lestrigonum, cuius filius Antifates fuit legitur in f LA126 Tithonus] Tita- A
HP¢ Rm fuit] om. J Laomedontis filius] f- I- J Ca LaomedontisDGSKME ZRm CaN O PI] lam- F -untis
AH lau-PBB1UYJXReVQLITLWC genuit Menon]om.BBIDGSKAEHZCa M-g-MC LA127
laniando] -en-PFNR O T et] om. S praeter C Pl quod ... lanae] om. T LA128-129 agglutinant K Q Rm
LA129 lanarius] -rus § LA130 lances] I- et lanitium Pl sacrificatur] -ntur F H2® statera] om. Re s- lanceola
hastae similis Q (cf. LA 131) LA131 aequa] s. |. B lanceola hastae similis] |- as statera Re LA133-140: 136-
133-134-139-140-135 R* LA133 laudulaBBLGHR*YJXQPIlland-PFDSKAE UM Ca Z Rm 8
alauda] alanda U N alandaRe MR LA134 a longa barba] a prolixa b- et numquam tonsa £ a longobardia B
a langobardia S LA135 post LA133 transp. M lacerare uellere] u- I- D E  Inter LA137 et LA138 Lanifica:
lanam operans legitur in § LA138 post LA139 transp. B LA139 lanam] lanas f LA140 a laniando] alaniendo
PBS*T al-scilicet § ferro] in foro AH
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LA141 Lanitium cura ouium est, ut lanas habeant.

LA142 Lanugo: prima capillatio in barba a similitudine lanae uel quasi lana supra poma.
LA143 Lanus fluuius fertur ultra Danubium, a quo Alani dicuntur.

LA144 Lanx: uas quoddam, statera, trutina, disci genus. Priscianus: «Haec lanx -cis».
LA145 Laos Graece populus unde laici, quod plebs dicitur.

LA146 Laodicia: ciuitas Asiae; interpretatur tribus amabilis.

LA147 Lappa: herbae genus, dicta quod habeat caulem ingentem per terram dispositum. Haec
a Graecis pilantropos dicitur, quod uestibus inhaereat.

LA148 Lappago: genus herbae. Horatius.
LA149 Lapathus: breuis herba {corripitur}.

LA150 Lappatia uel lapella: genus herbae. Haec in cibo sumpta, stomacum confortat, uentrem
reprimit, urinam prouocat, ructum excitat. Nascitur locis sabulosis et lateribus.

LA151 Lapis dictus quod ledat pedem; dura uel mollis petra.

LA152 Lapicidina: locus ubi lapides ceduntur.

LA141 = LG LA296 LA142 (-lanae) = LG LA302; (lana-poma) = Gloss." Corp. L64 LA143 = LG LA303 ex
Isid. Etym. 9, 2.94 LA144: cf. LG LA298; (Priscianus) = Prisc. GL 2, p. 323.23 H. LA145: cf. LG LA305-6
LA146 (-Asiae): cf. Sed. Scot. Coll. in Apost. 2, p. 647.20 (tribus amabilis) = Hier. Nomin. Hebraic. 80.23 de
Lagarde; GB 66.9; 68.9 pp. 539; 673 Vaciago LA147: cf. LG LA307-8 ex Isid. Etym. 17, 9.66-7 LA148 =LG
LA309 LA149 (breuis herba) = Hor. Serm. 2, 4.29 LA150 = LG LA310 ex Isid. Etym. 17, 10.20; Gloss. Med.
LA310 Heiberg LA151: cf. LG LA321-2 LA152 = LG LA313; Gloss." 11l Abstr. LA24; Paul-Fest. 105.22 L.;
Ayn. L26

LA141 ouium est] e- o- A omnium e- N O*Re Inter LA141 et LA142 Lanterna inde dicta quod lucem interius
habeat clausam, ne uenti flatus adire possit legitur in § LA142 prima capillatio] c- p- Ca uel ... poma] om. T
LA143 fluuius] flumen Re fl(?) VN Q O T dicuntur] om. Ca LA144-145 agglutinat Li LA144 post LA145
Pl lanx!]lans MR QT disci] -ce Re NV Q Li O T Priscianus] del. F in.mg. EH lanx?] lans DGR M N Li
LA145 dicitur] d- inde lapis U LA146 Laodicia] -do- S praeter Re tribus] t- uel populus AH (u- p-s.l.) LA147
lappa] lapa B M pilantropos] pilatropos S lipilantropos YP® phantropos Ca Y LA148-149 agglutinant X Y
LA148 Lappago] lapa- B M T Hor.] fort. ad LA152 referendum est; del. F inmg. E s.I. H om. Pl Orig Li
LA149 Laphatus] lapp- U Y J breuis herba] h- b- KZ Ca herba] om. Q corripitur] corisBB1 S M Z Ca cor
inmg. C om. Pl LA150 Lappatia] Lapa- AH M Re uel ... herbae] g- h- u- I- C lapella] -pp- B1 CaRmV N
Q PI'W haec ... excita