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Introduzione

Tradizione testuale!

L’opuscolo plutarcheo Non posse suaviter vivi secundum Epicurum
compare nel cosiddetto Catalogo di Lampria? (n. 82) con il titolo “OTt
olde (v &oTw Mdéwe kat’ Emikovpov e fa parte (n. 43) della
prima edizione completa dei Moralia realizzata a Costantinopoli negli
ultimi anni del X111 secolo e completata nel corso del XIV secolo® dal
monaco erudito Massimo Planude. Come é stato osservato per altri
opuscoli dei Moralia®, anche nel Non posse suaviter vivi secundum
Epicurum & presente una bipartizione nella tradizione manoscritta. |
testimoni, ascrivibili in gran parte al periodo successivo alla presa di
Costantinopoli da parte delle forze crociate (1204) e all’inizio della
rinascenza paleologa (1260- 1280), si dividono in due famiglie. Alla
prima appartengono il Palatinus Vaticanus Gr. 170 (g), XV secolo, il
Londiniensis Harley 5692 (c), XV secolo, il Laurentianus 56, 2 (d),
XV secolo. g riporta il testo fino a 1104A 9 (¢5o€ac), ¢ lo tramanda

fino a 1102D 8 (¢p6droc), mentre in d si riscontrano due diverse mani,

! Per una panoramica sulle linee generali della tradizione manoscritta dei Moralia e
per indicazioni metodologiche riguardanti la realizzazione di nuove edizioni critiche,
si rimanda allo studio di GARzYA 1988, pp. 9- 38.

% La Suda, s.v. Aaumpiac (\ 96 Adler) attribuisce il catalogo a Lampria, presunto
figlio di Plutarco. TREU 1873 lo considera invece I’inventario di una biblioteca di 11l
- 1V sec. d.C.; la lettera che in alcuni manoscritti precede la lista & ritenuta un falso:
attribuita al X111 o XIV secolo, sarebbe stata redatta sulla base della notizia della
Suda (ZIEGLER 1908, pp. 239- 244), e seguirebbe il modello di una lettera di Plinio il
Giovane (Il 5, 1) (ZIEGLER 1927, pp. 20- 21). Il modello pliniano non sembra
concorde con la datazione proposta, ma autore del falso potrebbe essere un bizantino
conoscitore del latino come Massimo Planude (IRIGOIN 1987, p. CCXXVIII). Per un
ulteriore approfondimento sul catalogo di Lampria si rimanda anche allo studio di J.
Irigoin, Le catalogue de Lamprias: tradition manuscrite et éditions imprimées, in
«REG» 99 (1986), pp. 318- 331.

® IRIGOIN 1987, p. CCXXXVIII.

* Sulla tradizione dei Moralia di Plutarco si rinvia in generale a IRIGOIN 1987 e a
Sulla tradizione manoscritta dei Moralia di Plutarco, Atti del convegno salernitano
del 4 - 5 dicembre 1986, a cura di I. Gallo, Salerno 1988.






Introduzione

la prima delle quali copia il testo fino a 1097C 3 (kaTtedewv), mentre
la seconda (d?) completa la trascrizione dell’opuscolo®. Della seconda
famiglia fanno parte ’Ambrosianus C 126 inf. (Gr. 859) (a)®, il
Parisinus Gr. 1675 (B), cartaceo, datato al 1430 in base alle filigrane’,
il Parisinus Gr. 1671 (A)%, il Parisinus Gr. 1672 (E)° e il Vat. Gr.
1013 (B). Essi sono i manoscritti riconducibili all’attivita erudita e
filologica del monaco Massimo Planude’® che dichiara, in una lettera
del 1294 indirizzata ad Alexis Philanthropenos, la sua intenzione di

realizzare un’edizione completa delle opere di Plutarco™. Irigoin'?
sottolinea la complessita di tale impresa: Planude collaziono
manoscritti di origine

e contenuto diverso, li sottopose a correzione, fece ricopiare il testo da
un gruppo di scribi e ne curd la revisione, affidandone poi la
trascrizione “in bella copia” ad uno scriba professionista'®. Secondo

Irigoin “Pour qui cherche a restituer le text original de Plutarque,

5 POHLENZ 1959, p. 124: “reliqua a d? scripta, non notata”.
® Sulle vicissitudini del manoscritto dopo la sua trascrizione, cfr. la sintesi fornita da
MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 53.
7 Cfr. IRIGOIN 1987, p. CCLXXV e n. 3.
8 Per un approfondimento sulle caratteristiche codicologiche, cfr. IRIGOIN 1987, p.
CCLXXIII.
® Per una descrizione del manoscritto, cfr. MANFREDINI 1989, pp. 127- 128; per una
sintesi della sua storia successiva alla trascrizione, cfr. MARTINELLI TEMPESTA 2006,
p. 75.
19 sulla figura di Massimo Planude, cfr. C. WENDEL, Planudes Maximos, in RE XX,
4 (1950), coll. 2202- 2253; W. O. SCHMITT, Lateinische Literatur in Byzanz. Die
Ubersetzung des Maximos Planudes und die Moderne Forschung, in «JEByz» 17
(1968), pp. 127- 147; E. GAMILLSCHEG, Autoren und Kopisten. Beobachtungen zu
Autographen byzantinischer Autoren, in «JEByz» 31.2 (1981), pp. 379- 394.
1 Epistula 106: 'Epol 8’ &8ofe Td Tov IThouTdpxouv ypddar PBMar mdvu
vap, Gc oloba, TOv dvdpa b (p. 142, rr. 36- 37 Treu, cfr. LEONE 1991, ad
loc.).
12 IRIGOIN 1987, p.CCLXXI: “non content de rassembler des manuscrits d’origine et
de contenu divers, il en révise soigneusement le texte, les fait recopier rapidement
par une équipe de scribes, revoit lui-méme cette copie et la fait mettre au net par un
professionnel”.
13 GARZYA 19888, p. 40 si sofferma sul concetto di “scuola planudea”, intesa come
insieme dei collaboratori e dei seguaci dell’erudito che cooperarono alla
realizzazione dell’edizione planudea, e distingue le diverse fasi del lavoro che
portava alla realizzazione del manoscritto.
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Tradizione testuale

I’édition de Planude représente plus un obstacle qu’une aide”**

, perché
spesso € difficile distinguere tra le varianti contenute nei manoscritti
consultati da Planude e le brillanti congetture di quest’ultimo: per
quanto riguarda il Non posse, in particolare, tale distinzione & quasi
impossibile perché le fonti adoperate dall’erudito sono numerose e
non ancora individuate. Il manoscritto Ambrosianus C 126 inf. (Gr.
859) (a), che tramanda anche il nostro opuscolo, costituirebbe secondo
Irigoin un “premier état™*® dell’impresa planudea: trascritto da dieci
diversi scribi, tra cui Planude e il suo discepolo Giovanni Zarida,
rivisto dallo stesso Planude (a2), o comunque sotto la sua direzione™®
(a”°= copista, a3= altre mani), avrebbe costituito I’antigrafo per il
manoscritto realizzato dal copista professionista, anch’esso pervenuto:
& il Parisinus Gr. 1671 (A)*'. A parere di Irigoin*®, A non deve essere
trascurato, poiché non costituisce una semplice trascrizione di a o di
a?; il testo che tramanda & stato nuovamente corretto da Planude e da
alcuni collaboratori (A2 indica la mano di Planude, ma anche gli altri

19 A% consente di

contributi sono riconducibili alla sua direzione)
datare anche a: esso presenta una sottoscrizione relativa all’11 luglio
1296, che consente di fissare il terminus ante quem per la
realizzazione di a; d’altra parte, la corrispondenza di Planude sembra

confermare che la realizzazione dell’edizione critica di Plutarco era in

1 IRIGOIN 1987, p. CCLXXVI. GARZYA 1988, p. 49- 50 precisa: “sara da credere
che [...] lattivita congetturale di Planude sia stata oculata e moderata e si sia
esplicata solo la dove il testo presentava a suo avviso una seria aporia...il loro
apporto non € stato altro che una scelta accorta frammezzo materiale prezioso andato
poi disperso....sarei portato a eventualmente ammettere operazioni di purgatura, non
anche adeguamento formale, e esasperazioni nell’interventismo piuttosto negli
epigoni di lui”.

> |RIGOIN 1987, p. CCLXXII.

'8 Come precisa MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 51.

7 per un approfondimento sulle caratteristiche codicologiche, cfr. IRIGOIN 1987, p.
CCLXXIII.

¥ |RIGOIN 1987, p. CCLXXX.

9 MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 70.

20 Pper una sintesi delle vicissitudini del manoscritto dopo la sua trascrizione, cfr.
MARTINELLI TEMPESTA 2006, pp. 71- 72.



Tradizione testuale

piena attivita negli anni 1294- 1295, periodo in cui deve essere
collocata dunque la trascrizione del manoscritto a®*. Ad un periodo
successivo alla morte di Planude (avvenuta intorno al 1305) devono
essere attribuiti gli altri due manoscritti planudei: il Parisinus Gr.
1672 (E)* e il Parisinus Gr. 1675 (B) %. La datazione del primo &
stata a lungo controversa: era comunemente attribuito agli anni 1302-
1305%*, ma Turyn® ha accostato la scrittura di una porzione di testo al
Neapolitanus 111 - C 19 datato al 1335, mentre Wilson® lo ha ritenuto
posteriore di mezzo secolo alla morte di Planude, proposta che
coincide con quella avanzata da Manfredini®’ (tra il 1350 e il 1380).
Irigoin?® ritiene che E sia stato vergato all’inizio della seconda meta
del XIV secolo. Ascrivibili alla stessa famiglia alla quale
appartengono i manoscritti planudei sono il Vaticanus Gr. 2013 (B) e il
Monacensis Gr. 173, di XV secolo, con marginalia di Pier Vettori®.
Un cenno a parte merita uno dei testimoni antichi dei Moralia, della
cui appartenenza all’una o all’altra famiglia si € variamente discusso:

il Marcianus Gr. 250 (coll. 580) (X), appartenuto al cardinale

2L |RIGOIN 1987, p. CCLXXII, n. 4, a questo proposito, fa riferimento all’Epistula

106, r. 37- 45 (p. CCLXXI, n. 2 Treu) e all’Epistula 100 (a Melchisedech
Acropolita, del 1295), ai cui destinatari Planude richiederebbe materiale
pergamenaceo per la realizzazione dei due manoscritti; VENDRUSCOLO 1994, pp. 81-

82 ritiene invece, come voleva WENDEL (1940, p. 412), che le circostanze delle due

richieste debbano essere distinte, e che I’Epistula 100, che fa riferimento a due
esemplari, alluda ad A e ad un altro manoscritto che non € a; I’Epistula 106 farebbe
riferimento soltanto al secondo manoscritto.

22 Pper una descrizione del manoscritto, cfr. MANFREDINI 1989, pp. 127- 128; per

una sintesi della sua storia successiva alla trascrizione, cfr. MARTINELLI TEMPESTA

2006, p. 75.

2 per approfondimenti codicologici riguardanti E e B, cfr. IRIGOIN 1987, p.
CCLXXIV- CCLXXV.

24 Come riferisce GARZYA 1988, p. 20, n. 20.

2 TURYN 1972, p. 185.

28 WILSON 1975, pp. 95- 97.

2" MANFREDINI 1976, p. 462 e n. 47.

%8 |RIGOIN 1987, p. CCLXXV.

?® cfr. Catalogus Codicum Manuscriptorum Bibliothecae Regiae Bavaricae, T.2
(Cod. graec. 106- 233) auctore Ignatio Hardt, Monachii 1806, p. 208.



Tradizione testuale

Bessarione®, attribuito da Mioni*! alla fine dell’Xl secolo; la
minuscola a tendenza leggermente corsiva in cui € vergato risalirebbe
invece, secondo Irigoin®*, a prima della fine del X secolo. Il
manoscritto, nella sua parte antica, si presenta lacunoso per la perdita
di alcuni fogli; non tutti sono stati reintegrati nel XIV secolo®, e la
perdita dei fogli 304 e 305, in particolare, ha determinato anche una
lacuna nel testo del Non posse suaviter vivi secundum Epicurum (da
1091E 2 fyyouuélvwr a 1093D 6 Zodokiéouc)®*. Pohlenz®
attribuisce al primo ramo della tradizione (gcd) la sigla I" e ritiene che
c d siano codici gemelli; a giudicare dalla consistenza e dal tipo delle
lacune, deriverebbero dallo stesso codice antico®® danneggiato dalle
tarme o dall’umidita. g mostra in alcuni casi le stesse lacune di cd,
dato che spinge Pohlenz®’ a dedurre che anche g & stato copiato dallo
stesso modello di cd, ma in un periodo precedente alle corruttele. Per
rendere conto della mancanza in gc dell’ultima parte del testo, lo

studioso ipotizza che gli ultimi fogli del modello si siano danneggiati

%0 Come si evince, tra I’altro, dal siglum A(ndrea de) F(ranceschi) che si legge al f.

379r (MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 87).

31 MIoNI1972, p. 365.

%2 IRIGOIN 1987, p. CCXLIV.

%% Come osserva MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 86, la parte antica di X coincide
con i ff. 2- 316; la mano di XIV secolo vi interviene talvolta per colmare numerose
lacune causate dalla perdita di fogli: essa interviene anche nel caso dei ff. 308- 316,
che costituiscono la conclusione del nostro opuscolo (1096C- 1107C). EINARSON-
DE LACY 1967, 11, n. a, attribuiscono questa mano (X®) ad un erudito che apporta
cambiamenti intenzionali al testo. L’ultima parte del manoscritto (ff. 317- 379),
invece, costituisce un completamento successivo, che & stato variamente datato:
MionI lo attribuisce genericamente al XV secolo, IRIGOIN 1987, CCLXV precisa che
risalirebbe alla prima meta del XV secolo, mentre VENDRUSCOLO 1994, p. 78 e
MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 86 ritengono plausibile una retrodatazione (prima
meta XIV secolo).

% Per maggiori dettagli codicologici si rinvia all’accurata analisi condotta da

IRIGOIN 1987, CCXLIV- CXLV e a quella realizzata da MARTINELLI TEMPESTA

2006, pp. 85- 87, che presta attenzione anche alle diverse mani responsabili delle

correzioni.

% POHLENZ 1959, p. VII.

%% PoHLENZ 1959, p. IX ritiene che tale modello non fosse antecedente all’eta

bizantina.

3" POHLENZ 1959, p. VII.



Tradizione testuale

nel tempo; la porzione finale dell’opuscolo sarebbe stata integrata in d
da unaltra fonte®, grazie alla quale il nuovo copista (d%) avrebbe
colmato anche precedenti lacune. Einarson- De Lacy® ritengono che
al primo ramo della tradizione appartenga anche X: secondo
quest’interpretazione, esso discende dall’archetipo mediante il tramite
di un codex interpositus; gc derivano da un antigrafo comune, a sua
volta ricopiato dal medesimo codex interpositus di X; le varianti
migliori proposte da gc rispetto ad X sono dovute a corruzione del
testo e a congettura, piuttosto che a tradizione. A differenza di quanto
ipotizzato da Pohlenz*, d & ritenuto copia di c. 11 secondo ramo della
tradizione, siglato da Pohlenz con =, comprende, a parer suo*, X e i
codici planudei (IT). Il gruppo TI viene a sua volta distinto in TT*= a A
(B Mon)** e T1? = A E. Pohlenz*® esclude, a causa dei molti errori
propri di X, che questo manoscritto sia stato adoperato da Planude per
la sua collazione, benché noti una notevole somiglianza tra X e la
fonte da cui Planude avrebbe attinto. Per quanto riguarda i rapporti tra
I manoscritti appartenenti al gruppo dei planudei (IT), I’editore nota
che le congetture avanzate in A (= A% vengono recepite da E (=IT?),

ma non erano presenti in a A' e non vengono recepite da B Mon. A
parere di Einarson- De Lacy a, copia diretta dell’archetipo, ¢ il

capostipite del secondo ramo della tradizione manoscritta cui
appartengono anche B, che due ascendenti perduti separano da a, ed A

E*, il cui antigrafo, perduto, & un’altra copia di a. A parere di

%8 POHLENZ 1959, p. VII esclude che tale fonte faccia parte del gruppo dei planudei.
EINARSON- DE LACY 1967, p. 12.

Cfr. supra.

" POHLENZ 1959, p. VIII.

Pohlenz sottolinea con I’uso delle parentesi la particolare affinita tra le lezioni di
Mon e quelle di B, che fanno ipotizzare un rapporto di parentela diretta tra i due
manoscritti.

*3 POHLENZ 1959, p. VIII.

* La posizione di E nello stemma codicum & stata spesso oggetto di discussioni.
Sintesi delle diverse opinioni in merito sono presenti in KINDSTRAND 1990, pp.
XXIX- XXX e VENDRUSCOLO 1994, p. 38, n. 58.



Tradizione testuale

Irigoin®®, invece, a (o0 a?) & I’antigrafo di A; E & stato vergato su un
manoscritto perduto che fa da intermediario tra A ed E, realizzato in
ambiente planudeo in un’epoca posteriore alla morte dell’erudito; la
revisione di E é stata condotta su a, con I’aggiunta successiva di
ulteriori opuscoli®. La tradizione testuale dei planudei & stata
recentemente oggetto di studio dettagliato prima da parte di
Vendruscolo*” e poi di Martinelli Tempesta®®, che hanno anche
introdotto sostanziali variazioni stemmatiche. In particolare, entrambi
gli studiosi hanno rilevato la complessita del rapporto traa e A: a € la
fonte di A, ma non tutte le correzioni di a (a") vengono riportate in A;
alcune non compaiono, poiché sono scaturite da una correzione
successiva alla copiatura di A, altre invece ricorrono soltanto in A?,
fase del testo attribuibile al lavoro di correzione di Planude e dei suoi
collaboratori. Le innovazioni che A riporta rispetto ad a non sarebbero
dovute all’esistenza di un intermediario perduto tra i due manoscritti*°,
ma sono riconducibili all’ipotesi della dettatura: nelle porzioni di a
non vergate direttamente da Planude, il maestro avrebbe dettato agli
allievi il testo da trascrivere, correggendolo estemporaneamente prima
di comunicarlo®. Tutte le innovazioni di A rispetto ad a vengono
trasmesse ad E. A é quindi apografo di a, ed a sua volta E é apografo
di A, ma, come rileva Martinelli Tempesta, questi manoscritti non
sono eliminabili ai fini dell’emendatio perché recano testimonianza

delle differenti fasi di stratificazione delle correzioni planudee: A,

** |RIGOIN 1987, p. CCLXXX.

*® |RIGOIN 1987, p. CCLXXV.

*" \VENDRUSCOLO 1994, p. 29- 85.

*8 MARTINELLI TEMPESTA 2006, p.123- 137.

* MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 126.

%0 Tale & I’ipotesi di VENDRUSCOLO 1994, p. 68. Cfr. anche quanto anticipato da
HILLYARD 1977, p. 29: “The new readings of a, poor as well as good, are retained
by later Planudean MSS, thus suggesting that they were in some sense given the
stamp of approval (Planudes himself seems to have gone through A) and ought not
to be regarded as nothing more than scribal errors”. MARTINELLI TEMPESTA 2006, p.
126 ritiene che cio venga confermato dall’ipotesi di Vendruscolo.

1 MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 126.



Tradizione testuale

com’é stato rilevato®?, & direttamente connesso allattivita filologica di
Planude, E e frutto della temperie culturale che fece tesoro dell’eredita
dell’erudito. Martinelli Tempesta® ritiene, in particolare, che A
discenda da a gia sottoposto alla prima fase di correzione®* (o),
mentre E discenderebbe da A sottoposto alla seconda fase di
correzione (AP%). L’innovazione piu interessante nei confronti dello
stemma di Einarson- De Lacy® consiste nella pil chiara
individuazione delle fasi diortotiche relative ai manoscritti planudei,
che consente di collocare E in una posizione diversa dello stemma
codicum: esso non discenderebbe pit da una non precisata copia di a
indipendente da A, ma deriverebbe da A sottoposto a correzioni.
D’altra parte, con il nuovo stemma codicum proposto, viene
individuato con piu precisione il manoscritto che in Einarson- De
Lacy risultava intermediario tra a e A, e che corrisponde in realta ad
aP. Un cenno a parte merita 3, che fa parte del gruppo di manoscritti
in qualche modo riconducibili all’attivita filologica di Planude:
Einarson- De Lacy®® ritenevano che derivasse direttamente dal testo di
A sottoposto a correzioni (A?), Martinelli Tempesta®’ sostiene che B
discenda da A™; esso sarebbe stato copiato, a parere di Vendruscolo®®,
prima di E.

52 Cfr. supra.

>% MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 126, cui si rimanda per lo stemma codicum dei
planudei.

5 Dall’analisi condotta da Martinelli Tempesta sui manoscritti del De tranquillitate
animi risulta che nessuno degli interventi diortotici condotti su A € autografo di
Planude (cfr. MARTINELLI TEMPESTA 2006, in particolare p. 127).

%5 Cfr. EINARSON- DE LACY 1967, p. 12.

*® | due editori non distinguono le due differenti fasi diortotiche cui & stato
sottoposto A (AP e AP%?),

" MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 132.

58 VENDRUSCOLO 1994, p. 82; MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 132 non ha invece
riscontrato nel suo opuscolo elementi a supporto di tale datazione relativa.



Tradizione testuale

Attraverso lo studio delle varianti, Einarson- De Lacy individuano

tracce di contaminazione®® tra i due rami della tradizione manoscritta:
nell’introduzione, ad esempio, gli editori fanno riferimento al testo di

X®, che non presenta convergenze molto evidenti con g c¢; da questo

deducono che X° derivi da un manoscritto imparentato con g, nel
quale sono state importate in modo sistematico lezioni provenienti da

un manoscritto planudeo®; a parer loro, anche B riporta tracce di

contaminazione: la seconda mano di tale codice (3%) avrebbe tratto
varianti da un manoscritto strettamente legato a g.

Una nuova collazione dei manoscritti, benché limitata ai primi tre
capitoli dell’opuscolo, ha permesso di individuare alcuni elementi
significativi in grado di apportare un contributo alla definizione di
alcuni dei rapporti esistenti tra i diversi testimoni. Le prime
considerazioni riguardano la distinzione della tradizione manoscritta
in due diversi rami, com’era gia stata osservata da Pohlenz e da
Einarson- De Lacy e verificata in altri opuscoli dei Moralia, benché
Pohlenz avvicinasse X ai planudei, mentre dalla collazione, da me
fatta e chiaramente limitata, emergerebbe la sua affinita con gcd, gia
rilevata da Einarson- De Lacy.

L’affinita tra X e gcd risulta evidente dalle concordanze in errore:
1086D 7 étépovc a B AE Mon : étépwc Xgc d

1087A 7 émel kékunkev a B A E Mon : émkéxkunker X gcd

1087D 6 €éveka a B AE Mon: évowka Xgcd

1087F 2 émiyelsoatr a B A E Mon: émiyehnoats Xgcd

1087F 3 6 xpovos a BAE Mon: xpovos Xgcd

> La presenza di contaminazione nella tradizione manoscritta dei Moralia fin dalle
sue fasi piu antiche & fenomeno oggi comunemente riconosciuto; per un
approfondimento sull’argomento, sull’importanza del tentativo di applicazione della
stemmatica e per ulteriore bibliografia si rimanda a MARTINELLI TEMPESTA 2006, p.
97-99.

% E|NARSON- DE LACY 1967, p. 11, n. a: “Conceivably Xs derives from a connexion
of g into which readings from a Planudean ms. were imported wholesale”.



Tradizione testuale

1087F56 a BAE Mon:om. Xgcd
1087F 7 ¢vikioe a B A E Mon': éviknoe X gcd Mon™

1088D 5 ¢Eovtec Reis. @ déEovtac a B A E Mon : €Eovtac X ¢
¢ d: abEovtac Mon®

Essa appare inoltre confermata dalle concordanze in lezione esatta:
Tit. o8¢ Mdéwe (oldéwe pro obde Ndéwe g) (nv €oTL (éoTL om.
X)Xgcd: old¢ (v éoTwv Hidéwe a B AE Mon

1086C 10 kwhayTne X gcd:kohdtne a B A E Mon

1086D13 Ttiis XgcdMon : om.a BAE

1086E 6 kwhwtne X gcd Mon:kohdtne a B AE Mon

1087F 8 éuduvoww Xgcd:éxdvoww a BAE Mon

1088A 8 éviois X gcd:éviovs a B AE Mon

1088A 8 d\vumiakdas X g ¢ d: dhvumiakay a B A E Mon
1088D 3 1o Téhoc X gc dMon™:Tou Téhove a B A E Mon'

X presenta in vari casi errori propri (generalmente imputabili a
disattenzione dello scriba) rispetto a gcd, talvolta successivamente
corretti, attraverso un confronto con I’antigrafo stesso di X, dalla
stessa mano 0 da una mano successiva.

Tit. o06¢ Md¢éwe (oldéwe pro oldé Ndéwe @) (v &oTwv (EoTwv
om. X) Xgcd: oldé (v éoTw Hdénc a B AE Mon

1086 C11td gcd a BAE Mon: om. X: add. X*

1086D 9 damoomwvTa XP (-ar X*)gcd A E Mon : StaomwvTa o B
1086D 14 mo\b XPgcda BAE Mon : molot X*

1087A 12 adre (-tar X1) X?gcda BAE Mon : adtor X3

1087A 13 petioper gcd a BAE Mon: petiloper X

1087B 3 cimor gcd a BAE Mon:elmer X

1087C 11 éxkmeoovtes gcda B AE Mon : ékmecovtos X

1087E 9 Suoyxepaiver XP gcda B A E Mon : Staxepatver X¥
1087F 1 éTépars gcda B AE Mon: etépovs X
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1087F 5 pdptvs gcda B AE Mon: pdvtis X

1088A 6 cupmiekopevos gcda B AE Mon : ocuwepmiekdpevos X
1088B 7 dofevéc 1L g ¢ d a BA E:dobevéoTt X

1088D 1 olvtopoc g ¢ da BA E Mon : gtvtovoc X

In alcuni casi si osserva un accordo di X con i planudei contro gcd, sia
in lezione corretta:

1086F 7 dpioTdonpos gced: dpioToTédns X a B AE Mon
1087A 8 abtwv X a B AE Mon: éavtov g cd

1087C 2 mapbv Poh.: mapbvtt Xa B AE Mon:map'@v TL gcd
1087C 8 mept Xa B AE Mon: umép gcd

1087E 4 mdbn dewwa Mez : ta madn dewwa X a B A E Mon : Ta
dewva maddn gcd

1088A 3 okalnvov X a B A E Mon: ckinpov gcd

1088B 2 owouvsta X a B A E Mon : kowwvia € d:kwovia g
1088D 1 atobbpevor X a B A E Mon : aioBopevoc g ¢ d

1088D 3¢ Xa B A EMon:om.gcd

sia in errore:
1087C 3 €lmov gcd Mon: elmev X a BAE
1088C 9kata 70 g ¢ d: kata X a B A E Mon

Da tutto questo si dovrebbe dedurre che X e g c d rappresentino una
bipartizione della tradizione.

E possibile ipotizzare, come sostengono Einarson- De Lacy, che X e il
capostipite dei planudei a abbiano attinto dallo stesso modello e
dunque presentino per questo delle affinita lontane. Nel caso della
lezione 1087E 9 Suoyepaivet X gcda B A E Mon : Staxepatvel
X¥, non & possibile definire se X" attinga la sua lezione dal suo
antigrafo o piuttosto dalla fonte da cui deriverebbero i planudei (cfr.
anche 1086E 4 kafaapévorc X g ¢ d : kabapdpevor X2a B AE

11
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Mon). Non é da escludere anche un’altra ipotesi, cioe che X non
discendesse dallo stesso modello dei planudei, ma che contaminasse

con i planudei.

Le concordanze tra X e gcd precedentemente osservate portano invece
a escludere I’ipotesi di Pohlenz di un legame molto piu stretto tra X ed
a, componenti a suo parere dello stesso ramo della tradizione

manoscritta.
g presenta suoi errori propri in relazione a cd.

1086D 10 émTiBépevor X cda B A E Mon: émTibépevor g

1087B 5 évaletobar X cd a B A E Mon : évdiaieiofar g

1087B 5 mept Xcda B AE Mon: mapa g

1087C 4 bpiv Xcda BAE Mon: huiv g

1087C 12 ¢émet X ¢d a BAEMon: émel 8¢ ¢

1087E 10 &nypatt X cda B AE Mon: 8dypatt ¢

1088A 10 6oov X ¢ d a BA E Mon:déowv ¢

1088C 2 oic olv (&v pro obv g) ot mvor X gd¥ o BA E
Mon : olc olv ol mévwr d:om.c

1088C 4pun 8¢ d a B A EMon:undé X: kal ¢ : spatio vacuo
fere 8 litterarum relicto ¢

1088C 11 yévntar Xc d a BA EMon:om. g

1088D 8 mpoc molu X a B A E Mon : katamo\v ¢ d: TL et

spatium vacuum fere 2 litterarum ante moAU ¢

Alcuni errori comuni a cd mostrano lo stretto legame tra i due
manoscritti, sicuramente imparentati tra loro:

1086 D 4 mielovec X ga B AE Mon : mielovg cd

1087A 8 oltos X g a BAE Mon: abrols ¢ d

1087A 8 mepaivopevy X g a BAE Mon: mepatvwper ¢ d
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1087B 4 ¢oikas X ga BAE Mon: éowkev ¢ d

1088C 2 ovtwe X g a BA EMon:lva ¢ d

1088C4«kat X g a BA EMon:6 cd

1088C7wc X g a B A EMon:om.cd

1088C 8 avEotione X g a B A E Mon: dEotone ¢ d

1088D 3 petadépovot X g a B A E Mon : petadépovoa ¢ d
1088D 4 \ewpowvac X g Ba A E Mon: Aetpoves ¢ d

1088D 8 mpoc moAU X a B A E Mon : katamoAu ¢ d @ TL et

spatium vacuum fere 2 litterarum ante oAU ¢

Ritengo tuttavia di non poter escludere che cd siano codici gemelli,
come affermato da Pohlenz; né ho elementi sufficienti, almeno per il
momento, per dimostrare, come ritengono Einarson- De Lacy, che d
discenda da c. Il testo di c € spesso lacunoso: mancano singole parole
o sintagmi; nello spazio vuoto, talvolta molto piu ampio di quello
corrispondente in c, d riporta un’altra lezione, che trae evidentemente
da altre fonti. Si potrebbe anche pensare che, come riteneva Pohlenz,
sia ¢ sia d discendessero da una fonte lacunosa. Il risultato finale & in d
un testo coerente, in cui tuttavia compaiono senza alcun motivo degli
spazi vuoti, residuo dell’antica lacuna.

In alcuni casi, d riprende la lezione dei planudei:

1088A 1 oloBnepa <yap otk éoTww 1p Poh. : d\obein a A E
Mon : dAoBein et spatium vacuum fere 5 litterarum d : oAlofn X :
ONLobn et spatium vacuum fere 6 litterarum g ¢ : oxeTAl ~ B (in cui,
tuttavia, d contamina con i planudei non per colmare la lacuna, poiché
guesta non viene eliminata, ma per correggere la lezione di cg).

1088B 11 pun o€ dhalovetovtar B A E Mon: un &¢
alalovetovtar et spatium vacuum fere 6 litterarum d : un o€

alalovetwvrTar X ga : spatio vacuo fere 11 litterarum relicto ¢
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In altri casi, riprende la lezione tradita sia dai planudei, sia dalla
restante tradizione manoscritta:

1088B 6 kalt mpoc X g a B A E :kalt mpoc et spatium vacuum
fere 13 litterarum d : spatio vacuo fere 7 litterarum relicto ¢

1088B 7 kat dyikopov - (v X g a B A E :{nv et spatium
vacuum fere 14 litterarum d : spatio vacuo fere 11 litterarum relicto
c

1088B 10 attot X ga B A E Mon : om. in spatio vacuo fere 14
litterarum ante pwkpov ¢ @ spatium vacuum fere 15 litterarum ante
avTol et spatium vacuum fere 6 litterarum post avTol d

1088C 1 kduvovta X ga B A E Mon : kduvovTta et spatium
vacuum fere 16 litterarum d : ka et spatium vacuum fere 10
litterarum c

1088C 5 kal mépac —mavtoc X g a BA E Mon :kat mépac -
mavToc et spatium vacuum fere 16 litterarum d : spatio vacuo fere 26
litterarum relicto ¢

1088D 2 ¢k xwptov Ampov X g a B A E Mon : &k xoplov
Autpou et spatium vacuum fere 16 litterarum d : spatio vacuo fere 8
litterarum relicto ¢

1088D 4 dudidadelc fHdovwr X a B A E Mon : spatium vacuum
fere 18 litterarum post dudihadeic d : spatio vacuo fere 3 litterarum
relicto et delc MSovwr @ : spatio vacuo fere 11 litterarum relicto et
épMBovw €

1088D 6 év o¢’ITdkn ov yap dpduol elpéec olTe Aeln X a B
A E Mon': év 8¢ 'Itdkn obr’ dp 8popol etpéec obre Nein
Mon™ : spatium vacuum fere 19 litterarum ante \et et spatium
vacuum fere 5 litterarum post Aet d : év & et spatium vacuum fere 2
litterarum ante dkm Spopol elpéec olTe Aeln @ : spatio vacuo fere

23 litterarum relicto et} ¢

I planudei, in alcuni casi, conservano la lezione esatta contro X g c d:
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1087A700a BAEMon:ov X:col gcd
1087A 7 émel kékpunkev a B A E Mon : émkékpnker X gcd

In altri casi sembra che le divergenze siano dovute a correzioni dotte
al testo, attribuibili all’attivita di Planude e alla compagine culturale di
cui fu promotore e ispiratore:

1086F 1 “Immapxlac X gcd:“Immdpyxov a B AE Mon

1087B 3 mamatl Us. : mamal X gcd A®E Mon': matoar a B A*
Mon™

1087B 12 éap X gcd:7dov a B AE Mon

Benché piu compatto dell’altro ramo della tradizione, neppure il ramo
planudeo riporta lezioni assolutamente omogenee tra loro: in
particolare e stato possibile verificare che in alcuni casi a B
divergono in errore dagli altri manoscritti del gruppo:

1086D 9 dmoomavta X (-at X*)gcd AE Mon : StaocmovTta o B
1086E 1 dmiact 8" Xgcd AYE Mon : 4miaow a B: amtaot A
1086F 6 (noTumia X g cd A E Mon™: {nhotumias a B Mon'
1086F 6 Suvapévn X2gcd B A E Mon™: Suvapéims X a B Mon'
1087B 7 muypd- X gd AE Mon: wiypa- a B: muypa-c

B presenta errori suoi propri.

1086E 9 moAudpBopovs X g cda A E Mon : molvodboptas B

1087D 2 didopévols X gcecda A E Mon: Aeyopévols B

1088A 10 Tic yap &me xpdévov TooouTtov M E€dayer X ¢ g d a
A E Mon: Tlc yap édaye xpdévor TooouTov 1) émiev B
1088B 3 Touto X g¢c da A E Mon:om. B

1088B 3 Tou owpatoc daviéTnToc X g ¢ d a A E Mon : Tou

oOpaATOC TOU PpavidTnToc B

1088B 116n Xgcda AEMon: om. B
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1088C 9 mpoe e olk évone X a A E Mon:éNdew olk édone
B:un ¢wone mpoeNdew g ¢ d

Mon riporta normalmente le lezioni dei planudei e per questo sembra
poco utile ai fini della collazione; il manoscritto presenta note a
margine di diversa natura, attribuite a Pier Vettori: le glosse sono di
tipo testuale o di carattere erudito; a volte consistono in passi
dall’Adversus Colotem addotti come loci paralleli.

Ci sono casi in cui Mon, pur riportando nel testo lezioni tratte dai
planudei, inserisce a margine lezioni della prima famiglia:

1087F 7 ¢vikioe a B A E Mon': évdinoe X gcdMon™

1088D 3 To Téloc X gc d Mon™: Tov Tédove a B A E Mon'

0 comunque mostra di conoscere entrambe le tradizioni:
1087B 3 mamat Us. : mamat X g ¢ d A™E Mon": mavoatr o B A

Mon™

In altri casi Mon riporta nel testo lezioni riconducibili ad a B ed in
margine la lezione tradita dal complesso della rimanente tradizione
manoscritta:

1086F 6 (nhotumia X g ¢ d A E Mon™ (nlotumias o B Mon'
1086F 6 Suvapéim X2gcd B A E Mon™ : Swapévns X' o B Mon'
1088C 3 éveott Tt g ¢ d A EMon™: &v éott Tt a B Mon':

dveoTt X
Ho riscontrato una sola congettura in margine:
1088B 8 cic TO cwpa pévov dvdmrovtec Poh: dv dmtovrar X

g d a BA E Mon': spatium vacuum fere 25 litterarum ante dv

drrovtal ¢: fort. drTwper Mon™
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Edizioni a stampa

Il Non posse suaviter vivi secundum Epicurum fu pubblicato per la
prima volta nell’edizione a stampa dei Moralia realizzata a Venezia
per i tipi di Aldo Manuzio nel marzo 1509 (Ald)*. L’editore ne affido
il lavoro preparatorio a Demetrio Dukas®; vi contribuirono anche
Erasmo®, Gerolamo Aleandro e, come ha sostenuto recentemente
Vendruscolo®, Niccold Leonico Tomeo®. Utili contributi per la
comprensione delle modalita di realizzazione sono fornite, come
osserva Irigoin®, dalla lettera di dedica di Aldo Manuzio a Giacomo
Antiquarius di Perugia (rr. 2- 4) e dall’avvertenza al lettore di
Demetrio Dukas. Aldo Manuzio sottolinea I’utilizzo di numerose fonti
manoscritte ai fini della collazione’, esse erano spesso in cattivo stato
di conservazione e Demetrio Dukas riferisce la scelta di non

intervenire in caso di porzioni di testo irrimediabilmente deteriorate.

1 Per un approfondimento sulle caratteristiche materiali dell’opera, cfr. IRIGOIN

1987, p. CCLXXXVII- CCLXXXVIII.

2 Per un approfondimento sulla figura di Demetrio Dukas, cfr. GEANAKOPLOS 1967,
pp. 233- 255, in partic. pp. 274- 275, ma MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 162, n. 5
ritiene che il riferimento di Geanakoplos ad un presunto manoscritto bessarioneo
utilizzato da Dukas sia errato e mutuato da A. FIRMIN DIDOT, Alde Manuce et
I’Hellenisme a Venise, Paris 1875 (rist. Bruxelles 1966).

® Per un approfondimento su questo aspetto della figura di Erasmo, cfr.

GEANAKOPLOS 1967, p. 296 e RUMMEL 1985, p. 72.

* VENDRUSCOLO 1996, p. 553.

® Per un approfondimento su Niccold Leonico Tomeo, cfr. F. VENDRUSCOLO,
Manoscritti greci copiati dall ‘wmanista e filosofo Niccolo Leonico Tomeo, in OAOI
AIZH2TO2. Le vie della ricerca. Studi in onore di Francesco Adorno, a cura di
M.S. Funghi, Firenze 1996, pp. 543- 555 e A. PONTANI, Postille a Niccold Tomeo e
Giovanni Ettore Maria Lascaris, in «Bollettino della Badia greca di Grottaferrata»

54 (2000), pp. 337- 368.

® IRIGOIN 1987, p. CCLXXXVIII.

" Come osserva MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 169, il testo greco doveva essere
basato presumibilmente sul manoscritto Ambrosianus C 195 inf. (J), corretto da
Demetrio Dukas con I’ausilio di una fonte planudea (forse o). Sulle fonti manoscritte
dei diversi gruppi di opuscoli, con il riferimento a J, cfr. I’approfondita analisi di
IRIGOIN 1987, p. CCLXXXIX- CCXCI.
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Irigoin® ritiene che le affermazioni di Aldo Manuzio forniscano
indicazioni circa le fonti dell’Aldina: se gli editori avessero avuto a
disposizione uno dei grandi manoscritti dell’edizione planudea, lo
avrebbero riprodotto senza ricercare ulteriori fonti. Fonte principale
dell’Aldina sarebbe stato I’Ambrosianus C 195 inf. (J), manoscritto
“recente” di XIIl secolo; per quanto riguarda gli opuscoli 1- 31,
tuttavia, e dunque anche il Non posse, cui é attribuito il numero 27,
Dukas avrebbe attinto principalmente da un manoscritto, oggi perduto,
che presentava (0 sul quale erano state riportate) anche numerose
correzioni planudee®. Per il saggio di edizione critica del Non posse ho
tenuto presenti due esemplari aldini'®, che vengono comunemente
indicati mediante la segnatura ricevuta presso la Biblioteca Vaticana
in cui sono conservati: Ald 1 22 e Ald I 23. 1l primo, postillato da
Scipione Forteguerri (Carteromachus; 1466/67- 1513/14)* (Ald®") &
appartenuto a Fulvio Orsini*?; il secondo reca annotazioni di Fulvio
Orsini (1529- 1600), ma anche varianti di Niccold Leonico Tomeo
(L), Donato Polo (A) e Pier Vettori (V) (Ald®)'. Una ristampa
dell’Aldina™ (Bas) venne poi realizzata a Basilea, nel 1542, per i

% IRIGOIN 1987, p. CCLXXXVIII.

° IRIGOIN 1987, p. CCXCI.

10 per un approfondimento sui cataloghi delle aldine, cfr. Serie delle edizioni aldine
per ordine alfabetico e cronologico, a cura di A. C. Burgassi, A. Zeno, G. Molini,
Padova 1790; A.C. BURGASSI - F.X. LAIRE, Serie dell edizioni aldine per ordine
cronologico ed alfabetico, Firenze 1803; A.A. RENOUARD, Annales de |’'imprimerie
des Alde, ou I'histoire des trois Manuce et de leurs éditions, Paris 1834. Per un
approfondimento sulle aldine di Plutarco, cfr. R. AULOTTE, Sur un exemplaire
annoté des Moralia, in «BHR» 21 (1959), pp. 606-609; M. MANFREDINI,
L’Aldina dei Moralia e la Giuntina delle Vitae di Plutarco: la tradizione di Galba e
Otho fra manoscritti e libri a stampa in «Boll. Class.» s. l11 24 (2003), pp. 13-27.

" Per una raccolta di indicazioni bibliografiche su Scipione Forteguerri, cfr.
MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 170, nota 6.

12 per un approfondimento su tale esemplare, cfr. MARTINELLI TEMPESTA 2006, p.
192 e n. 105, p. 193 e n. 107.

¥ Per un approfondimento sull’esemplare Orsini, cfr. NoLHAC 1887, pp. 1- 78;
sulle raccolte di Donato Giannotti e Fulvio Orsini, cfr. MARTINELLI TEMPESTA 2006,
p. 173-192.

4 Pper un approfondimento pitl preciso sulle edizioni a stampa successive a quella
Aldina del 1509, cfr. WYTTENBACH praef., pp. LXXVIII- CXXIII.
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tipi di Jérdme Froben e Nicolas Bischoff e comporto la rimozione,
come sostiene il titolo™, di numerosissime inesattezze. Su questa
edizione é basata la traduzione in francese delle (Zvres morales ad
opera di Amyot™®, che miglioro il testo con congetture di cui in alcuni
casi egli fu PPautore. Nel 1570 venne pubblicata, per due volte nello
stesso anno, la tradizione latina dei Moralia di Xylander (Xyl?), prima
a Parigi presso Dupoy, e poi a Basilea presso Thomas Guarinus;
successivamente, nel 1572, alla ristampa della traduzione latina presso
Guarino vennero aggiunte note al testo greco in appendice (Xyl"). Il
testo greco stabilito da Xylander venne pubblicato a Basilea nel 1574
(XyI%?* nella nuova edizione episcopiana®®, di cui la traduzione latina
del 1570 anticipa alcune emendazioni in parte congetturali'®; anche in
questo caso il titolo assicura un complesso lavoro di correzione degli
errori delle edizioni precedenti®. La prima edizione complessiva delle
opere di Plutarco fu pubblicata a Ginevra da Henri Estienne
(Stephanus) nel 1572 (Steph 1)?!: il testo greco occupa I’intera pagina
e le traduzioni latine fino ad allora pubblicate sono contenute in

volumi separati; al Non posse suaviter vivi secundum Epicurum e

1% «“multis mendarum milibus expurgata”.

Per un approfondimento sull’opera di Amyot, cfr. J. JAGER, Zur Kritik von
Amyots Ubersetzung von Plutarchs Moralia, Heidelberg 1899, R. AULOTTE, Amyot
et Plutarque. La tradition des Moralia au XVI siecle, Genéve 1965.

17 Cfr. IRIGOIN 1987, p. CCXCV.

8 XYLANDER si sarebbe servito poco del manoscritto Episcopianus, cosi chiamato
perché appartenente al fondo della stamperia, attenendosi invece soprattutto al
proprio ingegno. Lo scriptus al quale allude pil volte nelle sue adnotationes non &
I’Episcopianus: & un manoscritto che riporta lezioni coincidenti sempre con A e solo
in un caso con D; forse Xylander ebbe accesso a lezioni presenti sui margini di
postillati cinquecenteschi, che spesso si accordano con A (cfr. XYLANDER, prefazione
all’edizione greca, p. 2, cfr. anche IRIGOIN 1987, p. CCXCV, nota 2; WYTTENBACH
praef. p. Cl e MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 166).

9 MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 165, n. 28 nota che alcune ‘congetture’ proposte
nella traduzione latina non troveranno spazio nel testo greco del 1574; la loro genesi
& motivata dalla necessita di fornire con la traduzione un testo comprensibile.
2<incredibili cura ac labore, et fide summa, multis mendarum millibus expurgata”.
21 per un approfondimento sulle caratteristiche materiali dell’edizione, cfr. IRIGOIN
1987, p. CCXCVI- CCXCVII.
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attribuito il numero 73. 1l testo greco di Steph | venne realizzato sulla
base di Ald e non su Bas; I’apporto di nuovi manoscritti consenti
realmente di migliorare il testo in pit punti’®, ma in alcuni casi si &
verificato anche il contributo di congetture, attinte probabilmente da
raccolte di Marginalia, che inglobavano cio che altri eruditi** avevano
annotato ai margini dei loro esemplari personali®. Il testo dello
Stephanus venne ristampato a Francoforte nel 1599, presso gli eredi di
Andreas Wechel (Steph 11)%: al testo greco di Steph I, che rimase per
lo piu invariato, venne accostata la traduzione latina dello Xylander.
All’edizione contribuirono Louis Servin, Etienne Turnébe e Jean
Pélerin, che riproposero le annotazioni di Vulcob, Bongars e Adrien
Turnébe, riportate alla fine del volume nella sezione variae lectiones.
L’edizione francofortana del 1620 costituisce una ristampa
dell’edizione Stephanus, con I’aggiunta del trattato apocrifo De fluviis
e la sua traduzione in latino curata da Philippe Jacques de Maussac,
che aveva ritenuto plutarcheo I’opuscolo. Successivamente, le opere di
Plutarco vennero ristampate a Parigi nel 1624 da Antoine Estienne,
nipote di Henri?’. Un’altra edizione completa dei Moralia venne
realizzata da Johann Jacob Reiske tra il 1774 e il 1782 in 12 volumi:
essa si distingue, a parere di Irigoin®, per Iutilizzo di manoscritti

plutarchei conservati ad Oxford e per la qualita delle congetture

22 Come rileva WYTTENBACH praef., p. CX e come conferma MARTINELLI
TEMPESTA 2006, p. 165, n. 21, che nota come Steph | non riproponga alcuna
peculiarita di Bas., neppure in passi nei quali quest’ultima presenta lezioni migliori
di Ald.

2% Come si evince anche dal titolo: “ex vetustis codicibus plurima nunc primum

emendata sunt”.

24 Sulle collezioni di varianti, cfr. M. CUVIGNY, Giannotti, Turnebe, Amyot: resultats

d’une enquete sur quelques éditions annotées des Moralia de Plutarque, in «<RHT»

3 (1973), pp. 57-77 e M. MANFREDINI, Su alcune Aldine di Plutarco, in «<ASNP» 14

(1984), pp. 1-12.

® |RIGOIN 1987, p. CCXCVI, cfr. la ricognizione condotta sul testo del De

tranquillitate animi condotta da MARTINELLI TEMPESTA 2006, p. 165.

%% Cfr. IRIGOIN 1987, p. CCXCVII.

2" IRIGOIN 1987, p. CCXCVII.

%8 |RIGOIN 1987, p. CCXCIX.
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proposte, delle quali, durante il mio lavoro di edizione critica, ho
potuto verificare piu volte la validita. L’apparato e le annotazioni
critiche erano gia complete nelle Animadversiones ad Graecos
auctores di Reiske (1759, 2 voll.) e vengono riproposte integralmente
nell’edizione?®. Daniel Wyttenbach pubblico la sua edizione completa
dei Moralia ad Oxford tra il 1795 e il 1830 (8 tomi, 15 voll.); il Non
posse € contenuto nel quinto tomo dell’opera. Una editio nova
annotatione et indice aucta venne realizzata a Leipzig tra il 1796 e il
1834 in cinque tomi, ognuno dei quali diviso in due parti; come rileva
Irigoin®, Wyttenbach utilizzo per la sua collazione non meno di trenta
manoscritti, cui attribui sigla, alcuni dei quali sono utilizzati ancora,
come ad esempio quelle dei manoscritti della Bibliotheque Nationale
di Parigi. Nell’opera di Wyttenbach confluirono congetture proposte
dallo studioso o di diversa provenienza, tra cui quelle avanzate dal
gesuita Claude Gaspar Bachet de Meéziriac (1581- 1638) e rimaste
inedite fino a quel momento. Altre due edizioni complete delle opere
di Plutarco sono quella realizzata da Johann Georg Hutten a Tibingen
in 8 volumi (1796- 1805), e quella, stereotipa, pubblicata a Leipzig da
Karl Tauchnitz, in 6 volumi (1815- 1829); ad esse tuttavia Irigoin®!
non attribuisce grande importanza e d’altra parte anche ai fini della
mia edizione critica esse non si sono rivelate particolarmente
interessanti. Di tutt’altro rilievo, invece, e I’edizione dei Moralia, in
due volumi (tomi Il e 1V, usciti rispettivamente nel 1839 e nel 1841),
curata da Johann Friedrich Dibner presso Ieditore Didot
(“Scriptorum graecorum biblioteca™), che si distingue per le eccellenti
congetture®. Come indica il titolo, i manoscritti parigini sono stati

collazionati sull’edizione di Reiske da un erudito greco residente a

2% Cfr. MARTINELLI TEMPESTA 2010, p. 22, n. 48.
% |RIGOIN 1987, p. CCXCIX- CCC.

%! |rIGOIN 1987, p. CCC.

%2 |RIGOIN 1987, p. CCC.

21



Edizioni a stampa

Parigi, di cui & noto solo il cognome, Kévtoc®®. | primi due tomi
dell’opera contengono I’edizione critica delle Vite Parallele curata da
Theodor Doehner. Il Non posse e contenuto nel secondo volume
dell’opera. L’edizione dei Moralia della Bibliotheca Teubneriana
conobbe una lunga gestazione: la malattia e la morte prematura
impedirono a Rudolf Hercher di completare il suo incarico, e gli
permisero di pubblicare soltanto un volume nel 1872; gli subentro
Gregorios N. Bernardakis, gia autore dell’opera Symbolae criticae et
palaeograficae in Plutarchi Vitas Parallelas et Moralia (1879),
che pubblico sette volumi dei Moralia tra il 1888 e il 1896:
Irigoin** ritiene che Bernardakis dia pill spazio alle congetture che alla
collazione dei manoscritti, e che attribuisca troppa importanza alle
lezioni riportate da D (Parisinus Gr. 1956); ai fini della mia edizione
critica il volume VI di Bernardakis si &€ comunque rivelato utile per la
ricchezza e I’erudizione dell’apparato critico. Si rese subito necessaria
una nuova edizione teubneriana dei Moralia (7 volumi, 1908- 1978),
che ancora oggi € quella piu adoperata. Il Non posse e contenuto nel
volume V1.2 curato da Max Pohlenz e rivisto da Rudolf Westman nel
1959. Tale edizione si € rivelata molto utile soprattutto per
I’accuratezza dell’apparato critico e I’indicazione dei loci paralleli e
dei riferimenti extratestuali. Altra edizione completa dei Moralia é
stata realizzata dalla Loeb Classical Library tra il 1927 e il 1980 (16

volumi): essa, giudicata “fort médiocre”*®

agli esordi, ha potuto
avvalersi in seguito di validi curatori, come P.H. De Lacy e B.
Einarson, H. Cherniss, F. H. Sandbach, etc., raggiungendo livelli di
eccellenza. L’opuscolo di cui mi sono occupata e contenuto nel
volume XIV ed é stato curato da P. H. De Lacy e B. Einarson nel

1967: ho scelto tale edizione come punto di partenza per il mio lavoro

% Sconosciuto & invece il nome di battesimo, e cid rende difficile I’identificazione
del personaggio, cfr. MARTINELLI TEMPESTA 2010, p. 34 e n. 84.

** IRIGOIN 1987, p. CCCI.

** |RIGOIN 1987, p. CCCI.
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perché I’ho trovata apprezzabile per I’apparato, ricco e di facile
consultazione, nel quale vengono spesso individuate diverse mani dei
manoscritti e confronti puntuali con passi attinenti dell’Adversus
Colotem. Pur riconoscendo il valore delle edizioni di Pohlenz e di
Einarson - De Lacy, non sempre ho trovato condivisibili le loro scelte
testuali. 1l Non posse suaviter vivi secundum Epicurum non é stato

ancora pubblicato nella collana Les Belles Lettres.
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Contenuto dell’opuscolo

Il Non posse suaviter vivi secundum Epicurum € un opuscolo di
carattere polemico: I’esposizione dottrinaria e finalizzata alla
confutazione della dottrina del piacere, cardine della filosofia del
Giardino; I'dovny non e garanzia di rimozione completa e duratura
della sofferenza, né sembra in grado di appagare i piu profondi bisogni
intellettuali e spirituali dell’'uomo. Le argomentazioni di carattere
filosofico sono incastonate in una cornice dialogica appena abbozzata,
particolarmente evidente in alcuni passi* ma lievemente percepibile in
tutta I’opera®; I’esposizione & condotta a turno dagli allievi di Plutarco,
cui il maestro, compiaciuto del diffuso entusiasmo, affida la
conduzione della confutazione, riservando per sé un ruolo di
ascoltatore partecipe ed attento®. La scelta del tema, che prende forma
attraverso un iniziale scambio di idee tra i partecipanti, trae spunto
dall’argomento della lezione di Plutarco cui tutti hanno appena
partecipato presso la scuola di Cheronea: lo scritto polemico
dell’epicureo Colote rivolto contro gli altri filosofi dell’antichita, dal
titolo “OtL katd TA Tov dNwv PLhocdbwv Sdypata oldE (v
¢otw® (suav. viv. Epic.1086C- D1), di cui I’Adversus Colotem
costituisce la risposta polemica di Plutarco. Pohlenz® ipotizza che
Plutarco abbia letto realmente tale replica ai suoi allievi della scuola,
durante una delle sue lezioni: lo confermerebbe il passo del Non posse
in cui Zeusippo, uno degli allievi, la giudica una reazione
eccessivamente pacata (“Cpol  pév”, &¢pmn, “Sokel TONU TNG

mpoonkotone & Aoyoc elpnobal  mappnotac palakaTepov...”,

Cfr. ad esempio la parte iniziale dell’opera, 1086C- 1087C.

Per un approfondimento sulla dimensione dialogica dell’opuscolo, cfr. infra.
Su una piu precisa caratterizzazione dei diversi personaggi, cfr. infra.

Per i problemi testuali relativi al titolo dell’opera di Colote, cfr. infra.
POHLENZ 1959, p. 123.

a M W N e
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suav. viv. Epic. 1086D 14- 1086E 1). A parere di Einarson- De Lacy®
la risposta di Plutarco sarebbe stata preceduta, durante la lezione, dalla
lettura dell’opera di Colote, che i due editori presumono fosse breve,
forse in un unico libro. L’allusione ad un’occasione d’uso concreta
viene tra I’altro confermata dalle stesse parole di Plutarco che nel Non
posse suaviter vivi secundum Epicurum esordisce con un riferimento a
Colote’ e alla sua opera polemica (Ko e 6’ Emtkotpov ouniens
BuBAMov  &Eédwkev  Emlypadac  “OTL kaTd  TA  Tov AWV
PLhocddwr SdypaTta oldE (mv &éoTw”, suav. viv. Epic. 1086 C- D
1), su cui afferma di aver gia scritto in precedenza (€ypdedn
mpéTEPOV, suav. viv. Epic. 1086D 3). Il Non posse suaviter vivi
secundum Epicurum intende invece mostrare cio che accade dopo la
lezione: essa propone le discussioni di carattere antiepicureo scaturite
durante la passeggiata (¢émel 8¢ kal Tnc oxolc Staubelone
éyévorto Noyol TAelovec év Tw TepLmdTw PO TNV alpeoty,
suav. viv. Epic. 1086D 3- 5), allo scopo di mostrare quale sia il modo
corretto di condurre una confutazione®: essa non deve prescindere da
una conoscenza approfondita ed obiettiva degli scritti di coloro che si
intende contestare e non deve essere basata su espressioni estrapolate

arbitrariamente dal loro contesto (el kat SudAo  unBev
AMNEvdelEewe Eveka Tole  elBlvovoly ETépovc OTL Sel Tolg
Aoyoue EkacTov (v ENyXeL kal TA ypdppaTa W) Tapépywe
SteNewv,  undé  dwrdc  dA\axdder  d\\ac  dmooTwvTd  Kal
PUAcLY  dvev  ypappdTwy €mTIBéNEVOr  dtokpolecBal  Toug
amelpove, suav. viv. Epic. 1086D 6- 11). L’esposizione dottrinaria €
caratterizzata da un susseguirsi di argomentazioni ben strutturate che
realizzano un tutto organico finalizzato alla dimostrazione

dell’impossibilita di condurre una vita felice seguendo i precetti di

¢ EINARSON- DE LACY 1967, p. 181.

" Il riferimento & scarno ed essenziale, se confrontato con quello, carico di ironia, di
Col. 1107D - E 3: Kwhyme, ov '’ Emikoupos elwber KolwTapav Umokopileobal
kal KwlwTdpLov.

® Significativo si rivelera poi nel prosieguo il contrasto tra le intenzioni
programmatiche di Plutarco e le reali modalita di svolgimento della confutazione,
per un approfondimento, cfr. infra.
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Epicuro; Barigazzi® ne propone una sintesi schematica, in cui, dopo un
riferimento alla cornice dialogica, rileva la fondamentale distinzione
tra una prima parte dell’opuscolo, incentrata sulla critica dell’ndovy,
ed una seconda, dedicata all’illustrazione delle gioie di cui, seguendo
Epicuro, ci si priva:

A) Cornice dialogica (1086C- 1087C, 1096F- 1097D, 1100E- 1101C,
1103F- 1104A)

B) La confutazione della dottrina epicurea del piacere (1087D-
1092D):

1. Il piacere della carne: 1087D- 1088C

2. Il ricordo dei piaceri della carne: 1088D-1089C

3. La buona condizione del fisico e la speranza che perduri: 1089D-
6, 1091A

4. la liberazione dal male: 1091A- 1092D

C) le gioie di cui si privano gli Epicurei: 1092D- 1107C
1. a) le gioie del conoscere: 1092D- 1096E
b) le gioie dell’azione: 1096F- 1100D
2. a) le gioie della fede in Dio: 1100E- 1103E
b) le gioie della speranza nella vita ultraterrena: 1103F- 1107C

Qui di seguito, offro una sintesi delle argomentazioni:

1087D — 1088D: Teone, uno degli allievi di Plutarco, da inizio
all’esposizione: la dottrina epicurea insiste sulla centralita del piacere
legato al ventre e ai pori del corpo; eppure, attraverso le stesse vie
d’accesso penetra, anche piu diffusamente, il dolore, che si insinua
dovunque intenso e persistente. Per sua natura, il corpo si mostra piu
predisposto alla sofferenza che alle sensazioni piacevoli, e gli stessi

Epicurei limitano il piacere alla rimozione del dolore e mostrano di

% BARIGAZZI 1978, p. XI. Ho sostituito alle indicazioni dei capitoli proposte dallo
studioso quelle relative all’edizione canonica dello Stephanus.
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non saperne godere perché ritengono di poter gioire tra le sofferenze.
Consapevoli poi dei limiti del principio del bene che hanno scelto,

trasferiscono il Té\oc all’anima.

1088D — 1089D: Ritenendo tuttavia I’anima capace di godere soltanto
delle sensazioni piacevoli, presenti o attese, che provengono dal
corpo, essi la usano come un filtro per il travaso del piacere. L’anima
ne trattiene tuttavia soltanto un vago ricordo, che risulta insignificante
e che genera nuovi desideri. Intuendo I’assurdita delle loro
convinzioni, gli Epicurei identificano il piacere con I’assenza di dolore
e con la condizione di stabilita della carne: il raggiungimento di tale

condizione fisica rallegra anche I’anima.

1089D — 1090C: Nonostante i continui travasi di piacere tra il corpo e
I’anima, essi non riescono a garantire una condizione di benessere
perenne, perché, benché raggiungibile, questa e continuamente
minacciata dall’esterno e dalla debole costituzione del corpo. L’anima,
unita al corpo e alle sue vicissitudini, ne condivide la sofferenza.
Neppure la ragione puo contrastare il male, ed anche il saggio incorre
in malattie e sofferenze. E dunque espressione di ciarlataneria
I’assunzione di un principio del bene tanto instabile e la millantata

capacita del saggio di gioire tra le sofferenze.

1090C — 1091A: Epicuro ritiene che il criminale viva nell’ansia
continua di ricevere una punizione, ma la sua condizione non & molto
diversa da quella dell’uomo buono, che ripone, seguendo Epicuro, la
sua fiducia nella stabilita della carne: la precarieta del suo benessere

presente lo induce a vivere in una condizione di continuo timore.

1091A — 1091D: In base a tali presupposti, gli Epicurei si

accontentano di un piacere insignificante, quello scaturito dall’essere

27



Contenuto dell’opuscolo

sfuggiti al male: tale atteggiamento e pari a quello dei maiali e delle
pecore, mentre gli animali superiori non cercano soltanto di

rimuovere del dolore, ma anche di perseguire cio che li fa stare bene.

1091D — 1092D: Platone riteneva la rimozione del dolore uno stato
intermedio che deve essere necessariamente superato in vista di
qualcosa di piu elevato; eppure Epicuro e Metrodoro si accontentano
di cio, perseguendo cosi una gioia propria degli schiavi; per quanto
riguarda la rimozione del timore degli déi e dell’Ade, essi si pongono
in una condizione inferiore a quella degli animali, poiché quelli
devono respingere con l’intenzione realta che questi ignorano per
natura. Per quanto riguarda il timore della morte, gli animali hanno

paura degli stessi aspetti che turbano gli Epicurei.

1092D — 1093A: Si passa cosi ad esaminare cio di cui gli Epicurei si
privano volontariamente; essi rifiutano un gran numero di gioie
autentiche e genuine, che non sono mescolate a sofferenza e
rimpianto, e che concernono la facolta dell’anima preposta alla
contemplazione e alla conoscenza e quella predisposta alla vita attiva.

1093A — 1093C: Tali gioie soddisfano I’innato desiderio di
conoscenza e di verita dell’uomo, a lui connaturato come il vivere e
I’essere: tra queste figurano la poesia e la storia, che uniscono
all’esposizione di vicende esemplari il fascino di un racconto

avvincente.

1093D — 1094D: Gli Epicurei respingono anche i piaceri derivati dallo
studio di geometria, astronomia e musica, che pervadono chi vi si
dedica, e, in misura ancora maggiore, chi accresce le conoscenze

comuni con nuove scoperte. Non é possibile paragonare a tali piaceri
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quelli offerti dalle cucine o dai postriboli.

1094D — 1095B: Incapaci di fruire delle gioie dell’anima (di gioire ad
esempio della conoscenza della storia), con I’avanzare dell’eta e
nonostante il progressivo decadimento del corpo, gli Epicurei
ricercano affannosamente piaceri fisici, adattandosi anche a indecenti

surrogati di sensazioni perdute.

1095C — 1096C: Benché attratti dalla musica e dal teatro, i seguaci di
Epicuro si fermano alla semplice fruizione di concerti e spettacoli

teatrali senza dedicarsi a riflessioni teoriche inerenti a queste attivita.

1096C — 1096E: Le argomentazioni riprendono con I’esposizione dei
piaceri relativi alla facolta attiva dell’anima. Gli Epicurei non ne
prendono parte e si mostrano irragionevoli nell’attribuire all’anima
una propria natura, distinta dalla carne, desideri e passioni corporee,

per poi negarle piaceri propri, oggetto dell’intelletto.

1096F — 1097D: L’esposizione dottrinaria si interrompe brevemente
per lasciar emergere la cornice dialogica: Plutarco interviene a
difendere Teone dalle ipotetiche accuse di chi ritiene che I’oratore stia
calunniando gli avversari; costui & stanco ed invita un altro allievo,
Aristodemo, a sostituirlo, ma viene esortato a continuare finché non
sia sfinito. Teone riprende soffermandosi sui piaceri tipici della facolta
attiva dell’anima, sui quali spesso gli Epicurei si mostrano incoerenti:
pur asserendo infatti che procurare del bene agli altri garantisce un
piacere maggiore rispetto al riceverlo, di fatto i seguaci di Epicuro
ricercano i benefici piuttosto che offrirli ed appaiono egoisticamente

concentrati su se stessi.
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1097D — 1098D: Le gioie dell’anima consistono nella contemplazione
del bello e nel compimento di imprese gloriose per la collettivita, che
arrecano fama e orgoglio nei propri cari. Le madri di Epicuro e di
Metrodoro non hanno potuto gioire come quelle di grandi uomini
politici per i successi militari dei loro figli; gli Epicurei non sono
sensibili al compimento di coraggiose azioni per la collettivita: i loro

desideri rimangono ancorati a piaceri egoistici ed elementari.

1098D - 1099D: Tali uomini non sono partecipi di una gioia
meravigliosa, che ha effetto anche sugli altri, perché preferiscono una
vita appartata, lontana dai pubblici uffici, indifferente nei confronti
degli altri e degli déi, priva di slanci generosi e di azioni coraggiose
tese al bene comune che garantirebbero invece un piacere intenso e
duraturo, davanti al quale i godimenti del corpo perderebbero ogni

valore.

1099D — 1100B: Epicuro ritiene elemento fondamentale per una vita
felice il ricordo di piaceri passati; eppure soltanto il ricordo di grandi
imprese pubbliche rimane intenso e si perpetua nel tempo. Egli
riconosce il valore del piacere derivato dalla fama che I’ambizioso
desidera ottenere, ma la sua condotta di vita lo allontana anche dalle
lodi degli altri, inducendolo ad auto elogiarsi.

1100B — 1100D: Per apatia gli Epicurei si tengono lontano da cariche
pubbliche, dalle attivita politiche e diplomatiche, dal culto degli déi,
dalla divinazione, e dall’amore per i figli, benché la fama sia per loro
fonte di piacere; vivono infelici, costruendosi una cattiva reputazione

tra i propri concittadini.

1100E - 1101C: Teone conclude il suo discorso e gli astanti
interrompono la passeggiata per sedersi e riposare. Zeusippo
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interviene ed esorta qualcun altro a proseguire, ricordando I’accenno
di Teone all’arte divinatoria, che puo fornire un utile spunto per la
conclusione della confutazione. Prende la parola Aristodemo, che
rileva come gli Epicurei, rimosso il timore del divino, si privino anche
del piacere del conforto e della speranza che da esso pud derivare.
Invitano a piangere liberamente la morte degli amici per non diventare
duri di cuore, ma si mostrano insensibili al divino, condizione ben piu

grave della durezza d’animo.

1101C — 1102D: E bene debellare la superstizione, ma la fede negli
dei non deve essere intaccata; la maggior parte degli uomini non ha
una visione tetra del divino, ma rispetto e un leggero timore, che
deriva dalla consapevolezza che i malvagi vengono puniti e che
induce ad un comportamento onesto; la presenza del dio, avvertita in
occasione di visite ai templi o di cerimonie religiose, infonde speranza
e gioia. Gli Epicurei non sono molto diversi dai superstiziosi: come
loro partecipano per paura alle manifestazioni esterne del culto senza

trarne alcun piacere.

1102D - 1103B: Gli uomini buoni traggono immensa gioia dal
rapporto con il divino, percepito come benevolo e giusto, in grado di

garantire protezione e aiuto.

1103C — 1103E: L’epicureo, invece, che non crede nella benevolenza
divina, non ha altra consolazione, nelle avversita, che la morte, intesa

come annullamento di ogni sensazione.

1103F — 1104A : Aristodemo si interrompe e si rivolge a Plutarco,
affermando di non voler occuparsi di un argomento gia trattato da lui

poco prima: la dimostrazione di come la dottrina dell’anima di Platone
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induca I’'uomo ad assumere un atteggiamento piu sereno rispetto alla
morte rispetto a quella di Epicuro. Di fronte alle rimostranze di
Zeusippo, che non vuole che I’esposizione rimanga incompleta, il

maestro affida il prosieguo nuovamente a Teone.

1104A- 1104B: Riprendendo il discorso del condiscepolo, Teone
illustra i benefici di una concezione che contempli il divino e I’aldila
sulle tre categorie di uomini: i malvagi, gli uomini comuni, i buoni. 1
primi, temendo le pene nell’Ade, non commettono reati e conducono
una vita piu serena. Anche gli Epicurei dovrebbero temere I’Ade: in
questo modo condurrebbero una vita piu onesta, poiché non avrebbero
timore soltanto di una punizione incerta, ma anche di un castigo dopo

la morte.

1104C — 1104E: La seconda categoria di uomini, la piu numerosa, €
composta dalla gente comune, che non é terrorizzata dai racconti
sull’Ade e confida nella speranza di una vita dopo la morte. | piu
preferiscono credere che 1 propri cari perduti esistano in qualche
luogo, anche se soffrono; il pensiero di un completo annichilimento li
lascerebbe sgomenti. Non vengono turbati dagli déi degli Inferi,
poiché spesso dedicano loro spettacoli teatrali o concerti; cio che li

spaventa di piu della morte sono I’insensibilita e I’oblio.

1104F — 1105B: Coloro che invece ritengono che la morte sia la
conclusione di tutto non attribuiscono al presente il giusto valore e
non si curano delle azioni virtuose, disprezzando la precarieta della
condizione umana. L’idea della dissoluzione legata alla morte non li
libera dal timore, li rende cosi ancora piu impauriti nei confronti della
morte. Persino chi teme le pene nell’aldila non ne é cosi atterrito,
perché ritiene di potersi sottrarre ad esse attraverso la purificazione

offerta da riti iniziatici.
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1105C — 1106A: La terza categoria di uomini, ovvero i buoni, si
nutrono della speranza di poter godere nell’aldila dei premi per la loro
onesta condotta di vita, secondo quanto previsto dalle dottrine di
Pitagora e Platone. Dopo la morte, inoltre, coloro che aspirano alla
contemplazione della verita vi potranno accedere in modo pieno e
perfetto; sara possibile inoltre ricongiungersi con i propri cari
attraverso le facolta legate al pensiero e alla capacita di amare, mentre

gli Epicurei devono accontentarsi del ricordo dei cari perduti.

1106B — 1106C: Chi crede nell’aldila pud condurre una vita piu
serena: se € buono, otterra beni ancora maggiori e, nel presente, le
speranze in una vita migliore gli rendono meno gravose le difficolta
quotidiane; coloro invece che concepiscono solo dissoluzione dopo la
morte, si privano di ogni bene e speranza, qualunque sia stata la

condotta e la qualita della loro vita.

1106D — 1107A: Epicuro cerca di rimuovere la paura della morte con
I’identificazione di morte e dissoluzione; cio, se da una parte libera
I’'uomo dal terrore di mali futuri, lo spoglia anche della speranza di
beni futuri; il pensiero del non- essere, condizione estranea all’uomo,
atterrisce chi soffre e chi vive felice; anzi, coloro che hanno goduto di
piaceri durante la vita, soffrono al pensiero di cio di cui verranno

privati.

1107B — 1107C: La dottrina di Epicuro priva I’'uomo della speranza
riposta nel divino e nell’aldila, ma anche del piacere della vita
contemplativa e di quello della vita attiva, degradando le aspirazioni
dell’'uomo alla felicita a semplice soddisfazione della carne e a

rimozione del dolore.
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Non vi sono nella tradizione notizie che permettano una datazione
precisa per il Non posse suaviter vivi secundum Epicurum, come é
incerta la cronologia assoluta degli altri due scritti antiepicurei
superstiti. Essa pu0 essere tuttavia congetturata in relazione
all’Adversus Colotem, con il quale il Non posse € legato da una trama
di sottili rimandi interni. Lo scritto contro Colote é dedicato a
Saturnino (& atopvive, Col. 1107E 1), di cui si rilevano I’amore per
il bello e la passione per I’antico (¢ptAdkalov kal ¢ihdpxaiov dvTa,
Col. 1107E 6- 7) e che quindi gradira particolarmente un’opera che
riguarda un antico scritto filosofico; Bourget identifica il personaggio
con L. Erennio Saturnino, proconsole di Acaia nel 98-99 d.C."* e che fu
consul suffectus nel 100 d.C. 2 Come afferma Ziegler®, & probabile che
Plutarco abbia conosciuto Saturnino nel corso di uno dei suoi
soggiorni a Roma, ben prima che costui divenisse luogotenente della
provincia e che dunque la dedica e I’opuscolo debbano essere datati ad
un periodo precedente. Eppure I’assenza di ulteriori riferimenti a
Saturnino in altre opere di Plutarco lascia intendere che il rapporto tra
i due sia stato superficiale prima che il romano divenisse proconsole e
che solo in un secondo momento il rapporto sarebbe diventato piu
stretto, tanto da giustificare la dedica dell’Adversus Colotem. D’altra
parte, in Col. 1107E, viene istituito un parallelismo tra il sovrano
Tolomeo 1l (308- 246 a.C.), dedicatario dell’opera di Colote (ékelvo
nev obv Iltolepatw To Backel mpoomedawvmrar, Col. 1107E 4-
5), e lo stesso Saturnino, dedicatario dell’Adversus Colotem, che si
occupa, con il continuo studio delle opere degli antichi, di attivita

degne di un re (kal TO pepwvmobar kal Sid xelpwy ExeEly GOc

! BOURGET 1905, p. 71.
2 Cfr. E. GROAG, s.v. Herennius, in RE VIII (1913), col. 677.
% ZIEGLER 1965, p. 156.
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HdAloTa  Swatér  €oTL ToUe  AOYOUG  TWV  TTAAALOV
BaotMkoTdTny SlaTtplry 1yoltpevov, Col. 1107E 7- 9). Sembra
cosi pill probabile, conclude Ziegler®, che al momento della dedica
Saturnino rivestisse una carica politica prestigiosa, di autorita quasi
regale, come quella di proconsole. Conseguentemente, il Non posse
suaviter vivi secundum Epicurum vivi secundum, che presuppone gia
concluso Paltro opuscolo (bca Tolvw fuww émMbev elmely mpoc
abTov Umép TV Phocddwv Eypddn TpdTEpov, suav. Viv. Epic.
1086D 1- 3), deve essere datato ad un periodo di poco posteriore
rispetto a quello, dunque tra la fine del 1 secolo d. C. e i primissimi
anni del 11 secolo d. C. A parere di Barigazzi®, che non fornisce
tuttavia altri dettagli al riguardo, entrambi gli scritti rivelano la
maturita dell’autore, che in quel tempo doveva avere, quindi, circa

cinquanta anni.

* ZIEGLER 1965, p. 157.
® BARIGAZZ11978, p. VIII.
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I1 Non posse suaviter vivi secundum Epicurum appartiene, dal punto di
vista contenutistico, al gruppo degli scritti filosofici di carattere
scientifico dei Moralia®, di cui si & perduta gran parte, e che dovevano
riguardare problemi metafisici, logici, gnoseologici,
I’approfondimento o la confutazione delle dottrine dei filosofi piu
antichi. Durante tutta la sua vita Plutarco dedico particolare attenzione
all’esegesi dei testi platonici?, che furono oggetto dei suoi studi e della
sua attivita didattica® e su cui vertono le Platonicae quaestiones e il
De animae procreatione in Timaeo con relativa epitome. Carattere
polemico presentano invece i tre opuscoli contro gli Stoici (De
Stoicorum repugnantiis, I’estratto da Stoicos absurdiora poetis dicere
e De communibus notitiis adversus Stoicos) e i tre contro gli Epicurei
(Non posse suaviter vivi secundum Epicurum, Adversus Colotem e An
recte dictum sit latenter esse vivendo), che la tradizione ci ha
trasmesso. A giudicare da alcuni dei titoli tramandati®, sembra che
Plutarco abbia rispettato una certa simmetria nella realizzazione delle

sue confutazioni contro le due scuole avversarie, scrivendole quasi in

! ZIEGLER 1965, p. 87.

2 Come rileva ZIEGLER 1965, p. 136, n. 1, la devozione per Platone traspare dagli
appellativi che Plutarco gli attribuisce nelle sue opere, ad es. 6cloc (cap. ex inim. ut.
90C) 0 ¢pLhboodoc 86EN Te kal Suvduel mpwToc (quaest. conv. 700B).

® Tracce dell’abitudine plutarchea di leggere e commentare nella sua scuola passi
tratti da opere platoniche risulta ad esempio, nota ZIEGLER 1965, p. 136, n. 2, da
quaest. conv. 700C (¢v Talc TI\aTovikale ouvavayviokelw O \eyOpevos
KepaoPoNoc kal dTepdpwy).

* Cfr. ad es. il titolo dell’opuscolo perduto TTept Tov ’Emkovpeioy EvavTiopdtor
(Lampr. 129) e quello del tradito TTept XTwikov évavTiwpdTov; i perduti e “OTu
mapadodTepa ol Emkolpelor Ty momTov  Aéyouot (Lampr. 143) e “OTu
TapadodTepa ol AToiikol Ty momTwv  Aéyouoi(di cui rimane Iestratto)
(Lampr. 79); i perduti mepl Tov édMpiv Tpds Emikovpor (Lampr. 133) e mepl
Tou &PMHULY Tpoe Tove XTwikolc (Lampr. 154) e infine uno scritto indirizzato
contro entrambe le scuole avversarie, Ytuwikwv kal 'Emikovpeilwr é&kloyal kal
€ eyxol (Lampr. 148).

36



Rapporto con Adversus Colotem

contemporanea, benché fosse preminente il suo interesse e piu
evidente la sua acredine nei confronti dei seguaci di Epicuro. In una
fase di trasmissione del testo impossibile da definire con certezza vi
sarebbe stata una selezione che avrebbe favorito la trasmissione e la
conservazione delle due trilogie di scritti polemici sopravvissute®.
Einarson- De Lacy® ritengono che la composizione della maggior
parte delle opere contro gli Epicurei e contro gli Stoici risalga ad un
periodo successivo alla fondazione della scuola di Cheronea,
all’attivita della quale si riferiscono, tra I’altro, sia 1’Adversus
Colotem, sia il nostro opuscolo. L’Adversus Colotem, e uno “di quei

dialoghi che sono in realta esposizioni continue inserite in una cornice

dialogata™’

e quindi pud rientrare, secondo Donini, nel genere del
trattato filosofico®. Nel Non posse suaviter vivi secundum Epicurum,
invece, prevale il carattere dialogico, con I’avvicendarsi delle voci
nell’esposizione, benché di regola non si possa mai attribuire agli
opuscoli dei Moralia un carattere univoco: “i generi letterari presenti
nei Moralia [...] non hanno quasi mai, e secondo me intenzionalmente,
confini precisi e definiti, ma presentano spesso contaminazioni e
intrecci, a volte non difficili da spiegare, altre volte meno chiari ed
evidenti™. Lintento polemico e I’esposizione organica e strutturata
delle argomentazioni sono aspetti comuni ai due opuscoli, che tuttavia

rimangono sensibilmente differenti: la replica a Colote appare

> ZIEGLER 1965, p. 155.

® EINARSON- DE LACY 1967, p. 2- 3.

" DONINI 2000, p. 136.

® DONINI 2000, p. 134- 135, intende per trattato filosofico “una struttura
argomentativa fondata almeno in parte su enunciazioni assertorie usate al fine di
sostenere una tesi di rilievo filosofico con un certo livello di tecnicita e di rigore nel
linguaggio e nell’articolazione dei concetti; senza tuttavia escludere con cid che vi si
possano anche intrecciare — come dice Cambiano (G. Cambiano, La letteratura
filosofica e scientifica, in Da Omero agli alessandrini. Problemi e figure della
letteratura greca, Roma 1988, pp. 257- 287, in part. p. 271) a proposito di Galeno —
‘descrizioni, esplicazioni, polemiche’[....] I’uso di exempla, o le citazioni di poeti e
la loro interpretazione [...]”

% GALLO 1998, p. 3519.
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maggiormente codificata dell’altra per la presenza della dedica di
sapore encomiastico e per la sistematicita della difesa ad una sola voce
che Plutarco, punto per punto, conduce delle dottrine dei filosofi
dell’antichita, realizzando quasi un compendio di filosofia antica
offerta ad un colto estimatore, con un gusto compilativo ed erudito
tipico dell’eta imperiale; il Non posse suaviter vivi secundum
Epicurum, invece, che non riporta alcuna dedica, da voce ai discorsi
degli allievi stimolati dalla lezione appena ascoltata e insoddisfatti
della replica del maestro: essi intendono cogliere la sfida di una nuova
impresa contro gli avversari e il loro entusiasmo persuade il maestro
ad affidare loro la conduzione della confutazione (tiyw 8¢ Myepoviav
by mapadtdwpt, suav. viv. Epic. 1087C 4 — 5). Nell’Adversus
Colotem la confutazione si traduce in una contestazione di contenuti,
nel Non posse suaviter vivi secundum Epicurum la critica diviene
anche consapevole occasione per riflettere sulle fondamenta stesse
dell’approccio all’avversario e diviene pretesto per costruire, almeno
programmaticamente, un modello esemplare di confronto. Il secondo
opuscolo, profondamente ancorato alle dinamiche della scuola di
Cheronea, risulta quasi un saggio dell’attivita didattica di Plutarco e,
in questa prospettiva, i veri dedicatari dell’opera non possono che

esserne gli allievi intervenuti nella discussione™®.

19 Come aveva gia ritenuto POHLENZ 1959, p. 123.
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Ziegler ritiene che lattivitd didattica di Plutarco non abbia avuto
inizio con la sua permanenza a Roma o durante i suoi viaggi, in cui
spesso veniva chiamato a tenere pubbliche conferenze filosofiche, ma
in patria, a Cheronea, dove si era venuta a costituire spontaneamente
intorno a lui una semplice accademia privata e familiare: gia ai tempi
di suo nonno erano frequenti gli incontri con amici e le discussioni su
vari temi.

Dapprima, in tale contesto, avvenivano estemporanei scambi di idee
su vari problemi scientifici, poi, dopo la preparazione filosofica che
Plutarco e i suoi fratelli acquisirono presso I’Accademia platonica di
Ammonio, le discussioni divennero sempre piu metodiche ed
organizzate.

Il legame con I'Accademia ateniese era sempre sotteso, al punto che
anche nella scuola di Plutarco venivano festeggiati i compleanni di
Socrate e di Platone? e che, proprio come i filosofi ateniesi, Plutarco
non percepi mai onorario per le sue lezioni.

Il circolo intellettuale che si era volontariamente costituito assunse
con il passar del tempo le forme di un’istituzione scolastica, alla quale
convenivano non piu solamente amici di famiglia, ma anche figli di
amici e conoscenti di altre localita, coetanei dei figli del maestro, che
venivano accolti in casa di Plutarco o di altre persone vicine e
prendevano parte alla vita intellettuale comune.

In presenza di tali allievi, che costituivano un pubblico selezionato e
ristretto di appassionati del sapere, Plutarco teneva le sue oxohal.

Il termine oxo\r) e adoperato dallo stesso Plutarco: esso compare in
suav. viv. Epic.1086D 3- 4, in riferimento alla lezione appena

conclusa, nella quale e stata confutata I’opera di Colote (kai Tns

! ZIEGLER 1965, p. 37-38.
2 Cfr. quaest. conv. 717B.
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oxoNs Staiudelons)®, ma & un termine molto frequente in Plutarco®;
secondo La Matina®, esso indica per lo pill una conferenza tenuta da
un docente locale e destinata agli uditori abituali, ovvero ai discepoli.
Un altro termine, dkpdaotis, piu volte ricorrente in Plutarco, verrebbe
riferito invece ad una conferenza tenuta da un professore itinerante
davanti ad un pubblico numeroso e variegato: il docente veniva
ricompensato successivamente con |’onore di un decreto o con
un’onorificenza.

In Plutarco i due termini possono comparire nello stesso contesto: il
primo assume cosi genericamente il significato di “lezione” e il
secondo quello di “conferenza”.

Negli opuscoli filosofici dei Moralia, il termine oxoArj assume di
volta in volta il valore di discussione (Plat. quaest. 999E 9, dove &
unito a dtatpLBat), di trattato (an. procr. 1020E 4), di scuola (Stoic.
rep. 1033C 3) o di ozio (lat. viv. 1129D 5); I’accezione adeguata al
contesto di suav. viv. Epic. 1086D 3 sembra tuttavia essere quella di
una lezione, implicante successivamente una discussione (cfr. il
successivo ¢k Tne StaTplBne, suav. viv. Epic. 1086D 13). In suav.
viv. Epic. 1086D 4, con Iespressione év T mepimdTo, Viene
configurato un momento distinto da quello della lezione nella scuola,
caratterizzato da una passeggiata, durante la quale si moltiplicano le
voci dei presenti che esprimono le proprie opinioni, talmente
numerose (mAetoves, suav. viv. Epic. 1086D 4), da indurre Plutarco a
riprenderle nel Non posse (¢8oEe oL kat TolTous dvalaBelv, suav.
viv. Epic. 1086D 5). Dal primo al secondo momento viene anche
avvertito un cambio di scena: i presenti si dirigono verso il ginnasio,
(TpoeNOOVTWY Yyap Tpwy €ls To yuuvdolor dotmep elobelpey &k

™s OSiatpBns, suav. viv. Epic.1086D 12- 13), nel quale avra

¥ POHLENZ 1959, p. 123 & convinto che I’Adversus Colotem corrisponda proprio al
testo di una disputatio tenuta nella scuola.

* SCHUSTER 1917 rileva I’abitudine di Plutarco di adoperare oxo\j e 8tatptpr nel
riferimento alla scuola e all’insegnamento.

> LAMATINA 2000, p. 180.
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svolgimento I’intera esposizione dottrinaria dell’opuscolo.

Gli studi di Schuster® hanno rilevato alcune caratteristiche tipiche
della prassi di insegnamento plutarchea: dapprima il maestro
impartiva insegnamenti attraverso lezioni frontali (come quella contro
Colote cui fa riferimento il nostro opuscolo) oppure lezioni a carattere
dialogico, con uno scambio vicendevole di quesiti tra maestro ed
allievi; in un secondo momento aveva luogo la discussione, che si
svolgeva spesso durante una passeggiata, secondo 1’uso peripatetico: il
nostro opuscolo conserva traccia anche di quest’abitudine.

L’espressione ék s Statplfns (suav. viv. Epic. 1086D 13) e stata,
tuttavia, variamente interpretata. Le piu recenti traduzioni’
interpretano il termine dtatpLBny come sinonimo di oxo\n, adoperato
per semplice variatio. E possibile, tuttavia, ipotizzare una diversa
interpretazione. In alcuni opuscoli a carattere filosofico, infatti, nel
termine Siatptfry sembra prevalere il significato di discorso o
conversazione, su quello di lezione®; d’altra parte, sembra che sia
connaturata al termine Statpty) un’accezione legata al concetto della
discussione, del confronto tra idee, dello scambio di pareri®. E
possibile cosi che anche in suav. viv. Epic. 1086D 13 il termine
dtaTtpLPry possa essere riferito al momento della discussione che

segue la lezione (oxo\n, suav. viv. Epic. 1086D 3). D’altra parte,

® SCHUSTER 1917, p.22.

" EINARSON- DE LACY 1967, p. 15 “after the lecture”; BARIGAZZI 1978, p. 3 “dopo
quella lezione”; ALBINI 1993, p. 83: “dopo la discussione”; SIRCANA 1997, p. 31
“dopo la discussione”.

8 comm. not. 1078C 6: évtavfa Simov kal TO Opudolpevor &v Tdis dlaTplBdls

"ApkeotNdov  okélos flkel Tals dTomials EmepBdlvor alTwy pHETA  YEAWTOS
“A questa dottrina si riferisce anche I’argomento della gamba che tante volte veniva
ripetuto nelle dispute di Arcesilao” (trad. it. a cura di BALDASSARRI 1976, p. 97);
Plat. quaest. 999E 9: kai Aoywv & MAoww oxoAv kal SlaTplBds dmpdkTovs év
Epol kal  dLhoTiptals  kalov 8¢ xpriolpor old’ OTowv, in cui compaiono
entrambi i termini, oxokny e StaTpLPn), che devono necessariamente presentare una
differenziazione tra loro.

% Cfr. H. Stephanus, Thesaurus Graecae Linguae VI, s.v. StatpLp, p. 1358: “item

Philosophorum congressus et disputationes dicuntur SiatpiBal simpliciter pro

StaTpLBal mept Aoyous™; Athen. XI, 508D de dialogis Plat.: * AN\oTpious 8¢ Tols
mhelovs duTas &k TV AploTiTmou SLaTpLBOV.
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I’ipotesi sembra essere suffragata da altri passi plutarchei'®. Circa la
preposizione ¢k (suav. viv. Epic. 1086D 13) che accompagna il
sostantivo, essa potrebbe suggerire un’idea di durata a partire da un

preciso momento di inizio di una particolare azione®. Il valore di éx
inteso nel senso di “durante” & contemplato nell’uso grammaticale®? e
presenta, in particolare, una significativa occorrenza in Tucidide®; con
il medesimo significato, esso compare anche in Plutarco™. Sembra
cosi possibile avanzare la proposta che in suav. viv. Epic.1086D 13,
I’espressione ¢k Tne SlaTplPrc possa essere interpretata come
“durante la discussione”. Si pud cosi ipotizzare che la lezione di
Plutarco si sia svolta in due fasi: in un primo momento Plutarco aveva
tenuto la lezione frontale nella scuola dedicata alla confutazione del
libro di Colote; successivamente, nel ginnasio, com’era d’abitudine, si
era svolto un secondo momento di attivita educativa, quello legato alla

discussione e al confronto tra coloro che avevano ascoltato la lezione.

0 1yc. c.4: Kamdow év abrals Tdils mpds Hdoviw kal dkpaciav Statplfdls
TO TONTLKOV Kal TmatdevTikéy, quaest. conv. 713C: diatplpyy €év  Aoyols
motetaba.

M Cfr.. 1.1 6 ¢ ov “da quando”, Il. XIV 86 &k vedtnTos “dalla giovinezza”, Il.

XXIV 535 &k yevetns “dalla nascita”, Od. Il 27 ¢ ob “da quando”, Plat. Resp.

374C & madds “da ragazzo, fin dall’adolescenza”, Eun. 284 & dpxns “fin

dall’inizio”, Thuc. | 182 &k malatotdTouv “fin dalla pit remota antichitd”. Thuc. Il

152 ¢E éxelvov “da questo o da quel momento” (cit. da K- G p. 459).

2K -G, p.459: “temporal: unmittelbares Ausgehen von eine
m Zeitpunkte,als. [..] & moAwv, ONyor fuepov [...] €€ Nuépas, ex quo
dies illuxit, & vuktés od. ek vuktav [...], & matdwv, ex pueris [...]”.

% Thuc. 11 35, 2: Ot pev Mool Tav &vBdde 116N elpnkéTwr Ematvovol Tov

mpooBévTa TwW VOpw TOV Aoyor TOVde, (s KAV &Ml TOlS &K TwY TOMUWY
BamTopévols dyopetecbal abTov “La maggioranza di coloro che gia prima di me
ha tenuto un discorso da questa tribuna lodano colui che ha aggiunto alle abitudini
riguardanti la sepoltura I’usanza di fare questa orazione, stimando cosa bella che sia
da essa celebrato chi & caduto in guerra” (trad. it. a cura di FERRARI2007, p. 323).

¥ % manalov pro ékmaiat mul. virt. 260E; é& maiwdlov amat. 459D ; éx

makalov  xpdvov, & ToMwv &Twr cons. ad Apoll. 115C; & péowr vukTwy
quaest. conv. 636A; ¢k Twos inde ab eo tempore glor. Ath. 345F; &k TooolTou
tanto ante tempore apopht. 184C ; ék molov dudum, antea prim. frig. 951C ; &k
ok6Tous videre lucem aud. poet. 36E.
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Il testo non si diffonde in particolari dettagli circa il luogo nel quale ha
svolgimento la lunga esposizione dottrinaria: Plutarco riferisce
soltanto che, dopo la conclusione della lezione del maestro, I’intero
gruppo, secondo una consuetudine consolidata (Gomep elwBeper,
suav. viv. Epic. 1086D 13), raggiunge il ginnasio (ITpoeN06vTwy ydp
Nuov elc TO yupvdoiov, suav. viv. Epic. 1086D 12). Tale spazio,
che una lunga tradizione filosofica® aveva deputato a luogo principe
del confronto filosofico?, che si ergeva a tutela del decoro e della
morale®, e che in eta classica presentava la duplice funzione di palestra
del corpo e della mente, doveva costituire, al tempo di Plutarco,
un’istituzione ancora solida e vivace, se Pausania, nel Il secolo d. C.
lo considerd ancora, con i luoghi del potere e con il teatro, uno degli
elementi in grado di definire I’essenza stessa di una citta*. Facendo
riferimento al ginnasio, dunque, il Cheronese avrebbe operato una
scelta coerente con il modello platonico di riferimento e con
I’abitudine socratica in particolare®. Si potrebbe ipotizzare cosi che
discutere di filosofia nel ginnasio costituisse una prassi anche per gli
allievi di Plutarco dopo la conclusione di ogni lezione nella scuola,
anche se il termine 10 yvuvdolov non sembra attestato, nei Moralia,
né in altri opuscoli di critica alle dottrine epicuree o stoiche, né in

scritti di esegesi platonica, come il De animae procreatione in Timaeo

! Cfr. BIGNONE 2007, p. 478: anche Accademia e Liceo, nei quali insegnarono
rispettivamente Platone ed Aristotele, erano ginnasi.

2 Platone vi inscend spesso i suoi dialoghi, cfr. Eutifr. 2a, Eutid. 271a (Liceo), Carm.
153a (Liceo) (cit. da ALBINI1993, p. 11).

¥ Sulla funzione moralizzatrice del ginnasiarca, cfr. BIGNONE 2007, p. 479.

* Paus. X 4, 1: €lye dvopdoar Tis TOMV kal TolTous ols ye obk dpxela obd
yupvdoldy EoTwy, ob BedTpov olk dyopav &xovow (Cit. da ALBINI 1993, p. 12).

> GIARDINI 1997, p. 31, n. 2 rileva come Socrate scegliesse il Liceo per una
discussione con i propri allievi e la piazza per un pubblico piu diversificato.
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e il Platonicae quaestiones. D’altra parte, a parere di Bignone®, se
I’insegnamento di Epicuro é legato all’ambiente raccolto ed intimo del
Knmoc ateniese, precedentemente, a Mitilene e a Lampsaco, Epicuro
ha trasmesso la sua dottrina nei ginnasi e i suoi primi adepti sono stati
gli efebi che ne hanno frequentato le palestre. Ne é testimonianza, tra
I’altro, secondo Bignone, un passo plutarcheo velatamente polemico
(lat. viv. 1129A 1 = fr. 120Us.), nel quale Epicuro viene messo in
ridicolo per essersi messo al servizio degli efebi del ginnasio di
Lampsaco (tols Aaudaknvev &pnBous  Sopudopewv). Il ginnasio
non e dunque riferibile soltanto a Platone, poiché ivi insegno anche
Epicuro; sicuramente € forte il legame con la tradizione platonica,
philosophical context di riferimento costante per Plutarco, ma appare
riduttivo pensare che I’ambientazione del dialogo costituisca
unicamente un omaggio a Platone e un tentativo di legittimazione
letteraria nei suoi confronti. Né sembra accettabile ritenere che la
scelta sia stata motivata banalmente dal gran numero di partecipanti,
come ritiene Albini’: dopo la lezione, con I’allontanamento volontario
di Eraclide, il numero dei presenti diminuisce. Sembra piuttosto, come
gia proposto alternativamente da Albini, che Plutarco abbia insistito
sul riferimento al ginnasio per “ribadire la forza delle istituzioni
minate dalla dottrina epicurea, nonché contrapporre uno scenario di
buoni costumi, cultura e classe (il ginnasio), a uno di sensualita,

mollezza e ignoranza (il giardino)”®.

L’immagine del ginnasio,
dunque, viene strumentalizzata da Plutarco per accrescere I’efficacia
della sua polemica antiepicurea e contrapporre in modo netto i
personaggi del suo dialogo, che si ergono a difesa di quella morale e
di quel decoro che il ginnasio rappresenta, ed Epicuro, il cui
insegnamento viene accostato alla realta del giardino, fonte di ogni

degenerazione. Tralasciata ogni complessa argomentazione teorica, il

® BIGNONE 2007, p. 478.
" ALBINI 1993, p. 12.
8 ALBINI 1993, p. 12.
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Il luogo della discussione: il ginnasio

Cheronese si affida esclusivamente alle rievocazioni che i due diversi
luoghi reali sanno suscitare nell’immaginario collettivo; il ginnasio

diviene valido elemento del literary context polemico.
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La struttura dialogica dell’opuscolo

La forma del dialogo plutarcheo risente del modello di Platone; come
nota Ziegler' & platonico tra Ialtro I’espediente di scegliere come
interlocutori parenti e amici e di questo Plutarco ha consapevolezza
(frat. am. 484A). Nonostante I’intenzione di seguirne perfettamente il
modello, i dialoghi plutarchei si differenziano notevolmente da quelli
platonici. Le motivazioni di questa divergenza devono essere ricercate
nella personalita originale di Plutarco, nella temperie culturale in cui
visse, ma anche, ritiene Ziegler?, nella familiarita con la letteratura
dialogica post- platonica, per noi perduta, da cui sarebbe stato
inconsciamente influenzato; Barigazzi3 ¢ invece convinto che il
Cheronese avesse colto consapevolmente la sua distanza da Platone,
dal momento che gia gli antichi* rilevarono i cambiamenti apportati
dai dialoghi di Aristotele e Teofrasto; lo studioso ritiene® che con
Aristotele il dialogo filosofico assunse sempre piu le caratteristiche di

un trattato. All’abitudine platonica di presentare i dialoghi socratici

! ZIEGLER 1965, p. 300.

2 ZIEGLER 1965, p. 301.

® BARIGAZZI 1978, p. IX.

* Cfr. Luc. De conscr. Hist. 23 (kal piy kal d\ove (8oic dv Td pév mpoolpia
Aapmpd  Kal Tpa'yLKOt Kal €lc UmepBoNy  pakpd ovyypad)ov*raq oc  Elmioat
6avua0‘ra Aka Td peTd TavTa TAvTwe dkoloeoHat, TO owua 8¢ alto TO
me Lc'ropLac: uaKpov TL Kal dyevveég enayayov-rac: 0c kal TouTo é&olkévatl
madtw, € mov "EpwTa €ldec TTOLLQOVTOL mpocwmelov  Hpakhéove ﬂauueya n
Tiravoc Tepikelpevor. EVOUc your ol dkoloavTee émddéyyovtar abrolc T6
"Qéwev bpocg); Basil. EpISt CXXXV 226C (Ekewvo ydp TdvTwe ouvelde ocou T
dyxtvola, &1t kal Tov EEwbev dLrocddwy ol Tovc: SLardyovs OU’y’yp(l(lJ(lV’l’€C
ApLG‘rOTe)\nC pév  kal @eoqbpaomc etbve  alTav ndjavro TOV  TPAYRATWY,
Sta TO oweldévar Eavtolc Tov IMatovikov xapitwr Thv évdelav. TTNTov
8¢ T ¢&Eovola Tou Aoyou Opov pév Tole Sdypaot pdxeTar, Opov 8¢ kal
Tapakoplwdel T4 TpdowTa, Opacupdyxov pev  TO  Opach kal  iTapov
StaBdMwv, Imrmiov 8¢ TO koudpor e Stavolac kal xawwov, kal IlpwTaydpov
TO dhalovikdv kal Umépoykov). Essi osservano come, nei dialoghi di Aristotele e
Teofrasto, situazioni drammatiche e psicologia dei personaggi appaiano meno
delineate e come I’autore, evitando I’ampio proemio di tipo platonico, preferisca
introdurre subito il lettore nel vivo della discussione.

® BARIGAZZI 1978, p. VIILI.
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come un discorso costruito con I’apporto partecipe e costante di un
interlocutore, spesso coinvolto in modo spontaneo, a volte sottratto ad
altre attivita, si sostituisce la tendenza alla realizzazione, da parte di
un maestro, spesso dell’autore stesso, di una lunga esposizione di tipo
continuo, in cui I’alternanza di domande e risposte, prima ritenuta
fondamentale per la costruzione condivisa della verita, e I’inserimento
di divagazioni, prima intese come efficace riposo per la mente,
vengono ritenute fonte di distrazione e, per quanto possibile, evitate.
Gli interlocutori improvvisati, incontrati nei luoghi piu diversi, spesso
in ambienti esterni, vengono sostituiti da un pubblico consapevole di
persone interessate o iniziate alla filosofia, convenute in un ambiente
distinto da cio che lo circonda e deputato specificamente
all’insegnamento. Ne deriva un minor numero di spunti drammatici e
una piu superficiale caratterizzazione dei personaggi. Tale nuova
concezione del dialogo & anticipata, a parere di Barigazzi®, gia
dall’ultimo Platone, che avverti la necessita di un’esposizione piu
continua. Da tale tipo di dialogo Plutarco sarebbe rimasto
immancabilmente influenzato. Ziegler’ individua gli elementi che
distinguono il dialogo plutarcheo da quello platonico: Plutarco non
adopera quasi mai il metodo socratico d’indagine, caratterizzato da
presentazione, replica e progressiva esclusione dei diversi punti di
vista di cui ogni interlocutore si fa portavoce; al contrario, eccezion
fatta per le convinzioni fondamentali, non opera, nel corso del
dialogo, una scelta della soluzione migliore. Naturalmente, nel
contesto della specifica trattazione, ci sono discorsi che Plutarco
ritiene piu importanti e piu vicini alla verita di altri: essi vengono
disposti in una climax crescente fino alla conclusione del dialogo, in
cui trova posto il discorso al quale Plutarco aderisce maggiormente:

anche Platone aveva adoperato una simile strategia nel Simposio e

® BARIGAZZI 1978, p. IX.
" ZIEGLER 1965, p. 301.
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nel Fedro. Princeps dialogi e di solito colui che prende la parola fin
dall’inizio, esprimendo il giusto punto di vista, e che confuta le
obiezioni degli avversari. In altri casi e possibile che il princeps
dialogi intervenga soltanto in un secondo momento, limitandosi in un
primo tempo ad introdurre suggerimenti e a muovere piccole critiche:
quando infine prende la parola, espone I’opinione migliore. Talvolta
tale ruolo é rivestito dallo stesso Plutarco, se e presente alla
discussione tra gli altri personaggi; in altri casi, invece, Plutarco
personaggio “preferisce rimanere sullo sfondo e farsi additare come

autorita™®

. I Non posse suaviter vivi secundum Epicurum mostra il
dispiegarsi delle dinamiche proposte da Ziegler: I’alternanza dei
discorsi di Teone e di Aristodemo non e caratterizzata da una
preferenza per le argomentazioni dell’uno o dell’altro, perché
entrambi  cooperano, apportando contributi  differenti,
all’individuazione dei motivi per i quali non € possibile essere felici
seguendo i precetti di Epicuro. Dapprima (1087D- 1092D) Teone
confuta la dottrina del piacere epicureo, mostrandone I’inconsistenza,
e il suo esordio costituisce un primo gradino della trattazione; in un
secondo momento (1092D — 1101C) egli elenca alcune delle gioie di
cui gli Epicurei si privano, quali quelle della conoscenza e dell’azione:
questa seconda parte del discorso non disconosce la prima, ma ne
costituisce il naturale prosieguo e la giusta integrazione, benché
proponga I’introduzione di argomentazioni differenti; essa appare
orientata alla costituzione di una nuova etica basata su valori di tipo
intellettuale e il tono piu elevato adottato nell’esposizione sottolinea
I’importanza maggiore che essa riveste, agli occhi di Plutarco, rispetto
alla precedente. Successivamente la parola passa ad Aristodemo, che
illustra le gioie offerte dalla Fede (1101C — 1103E): I’esposizione

diventa piu accorata e sentita; infine, Teone riprende la parola (1103F

8 ZIEGLER 1965, p. 301; & il caso del tuend. san., del soll. anim., del finale del Pyth.
orac.
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— 1107C) per sottolineare le gioie derivate dalla speranza
nell’esistenza dell’aldila, quelle ritenute in assoluto le piu congeniali
all’anima e le uniche in grado di garantire una piena e completa
felicita; tale discorso, condotto con tono quasi lirico, costituisce il
momento finale della confutazione ed il suo punto nodale: &
I’espressione di piena e indiscussa verita. L’aderenza di Plutarco al
punto di vista del suo personaggio € in questo punto pressoché totale.
Princeps dialogi e Teone: egli prende la parola fin dall’inizio e
sviluppa gran parte delle argomentazioni; anche se & brevemente
sostituito da Aristodemo in un passo importante del dialogo, riprende
tuttavia la parola alla fine della confutazione, sviluppando I’argomento
piu sentito dall’autore e sancendo cosi il suo ruolo predominante
nell’opuscolo. L’esposizione dottrinaria e preceduta da una fase
introduttiva (suav. viv. Epic. 1086D 14 — E 4) nella quale la cornice
dialogica risulta particolarmente visibile. Essa e caratterizzata da uno
spontaneo scambio di opinioni tra gli allievi che hanno assistito alla
lezione. Il silenzio meditativo che aveva accompagnato il percorso
dalla scuola al ginnasio (suav. viv. Epic. 1086D 12) lascia il posto ad
alcune riflessioni sulla lezione appena ascoltata e sulla decisione
dell’epicureo Eraclide di lasciare il gruppo, irritato dalle parole di
Plutarco, che ha usato toni molto violenti nella sua esposizione,
coinvolgendo nella sua critica anche Epicuro e Metrodoro (suav. viv.
Epic.1086E 1 — 4). Se ne fa portavoce Zeusippo, che non indugia
nella condanna dell’assente, ma mostra la sua perplessita di fronte ad
una scelta che non considera ben motivata: il discorso del maestro gli
e apparso perfino pili pacato del necessario (Sokel ToONV TNC
mpoonkotone 6 ANoyoc elpnobal Tappnolac palakdTepov, Suav.
viv. Epic. 1086D 14 — E 1). In tal modo, Zeusippo si esprime anche a
proposito della reale efficacia del discorso di Plutarco, del quale rileva
i limiti, ma la sua rimane un’osservazione garbata e appena accennata,

che forse gli & consentita dalla sua eta matura e dalla condizione di
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coetaneo del maestro®: probabilmente un giovane non avrebbe
espresso in modo tanto schietto la sua opinione®. Ziegler''é convinto
dell’esistenza storica dei personaggi che compaiono nei Moralia;
Zeusippo, in particolare, sarebbe originario di Sparta (amat. 749B),
appassionato di Euripide (di\evpimidng, amat. 755B) ed ospite di
Plutarco®®. Benché I’autore non lo caratterizzi in modo dettagliato™, &
possibile desumere dai testi una sua fisionomia comportamentale. Egli

interviene nel breve prologo dialogico del De tuenda sanitate

praecepta®®, per riferire a Moschione il discorso che Plutarco ha gia

pronunciato sui precetti di salute; nell’Amatorius interviene soltanto

brevemente™ nel corso del dialogo che si svolge sull’Elicona, senza
apportarvi consistenti contributi dottrinari. Non assume mai, nei
dialoghi cui partecipa, una funzione egemone: rimane invece sullo
sfondo. Anche nel Non posse sembra scomparire dietro le grandi
figure del dialogo, Teone e Aristodemo, poiché non prende la parola
per sviluppare argomentazioni filosofiche antiepicuree: la sua
presenza, tuttavia, € una garanzia per la sopravvivenza stessa del
dialogo. In suav. viv. Epic. 1086D 14 — E 4, la sua insoddisfazione per
I’eccessiva mitezza del discorso di Plutarco ed il suo riferimento ad
Eraclide determina la replica di Teone e poi quella di Aristodemo,
contribuendo cosi a permettere agli allievi di manifestare la loro

disistima nei confronti degli Epicurei, fino a condurli alla

% PUECH 1992, p. 4891.

19 Cfr. I’interessante distinzione proposta da ZIEGLER 1965, p. 39, tra differenti fasce
d’eta all’interno del gruppo degli allievi di Plutarco, com’é ricavabile dagli opuscoli
dei Moralia. Sono presenti in particolare due grandi gruppi: ot cuvnbets, le persone
pil anziane, che sono in rapporto di amicizia personale con il maestro, e ot véot, ot
veaviokol, Ta pelpdkia, i discepoli piu giovani, di diverse eta, che provano verso
Plutarco sentimenti di profondo rispetto.

1 ZIEGLER 1965, p. 41.

12 PyECH 1992, p. 4891.

13 BarIGAZZI 1978, p. VIII rivela la scarsa accentuazione dei caratteri dei
personaggi plutarchei, se confrontati con quelli platonici.

" tuend. san. 122B 1 - F 4.

° ZIEGLER 1965 p. 66. cfr. amat. 749B 12; 755B 5; 758C 8; 758D 6; 762D 1; 767C
4; 7T69E 4; 771D 8.
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realizzazione di una nuova confutazione; la sua mancata risposta, poco
dopo, all’invito di Aristodemo a prender parte alla nuova esposizione,
senza curarsi dell’incivilta di Eraclide (dA\'ékeivovc pev éopev, o
ZelEumrme, suav. viv. Epic. 1087A 5), & dovuta al repentino intervento
di Teone, che poi si rivelera il principale oratore. Zeusippo svolge un
ruolo di supporto all’intera esposizione dottrinaria, intervenendo con
osservazioni acute che consentono di garantire sempre argomentazioni
coerenti con lo scopo prefissato: I’attenzione alle diverse voci e la
misura con cui propone le sue considerazioni, lo rendono I’ascoltatore
ideale. In tal senso, quando prende la parola in suav. viv. Epic. 1088D
10 ( “YmohaBwv olv & ZebEummoc, “elta ol kalwe”, &dn,

“SokouoL cou  Tolew ol dvdpec, dpxOpevoL  pEV  ATO  TOU

€

owpaToc, & ¢ mpwTov EdPdrm yéveolc, éml 8¢ TV Puxmy wc
BeBatoTépav kal TO Tav &v alT TeAELOWwTEG;, suav. Viv. Epic.
1088D 10 — E 1), la sua non é una valutazione positiva della scelta
degli Epicurei che, intuita la precarieta del corpo, si rivolgono alla
considerazione dell’anima, ma corrisponde ad una precisa strategia
per invitare Teone ad una maggiore chiarezza nell’esposizione e ad
una migliore individuazione delle relazioni esistenti tra il corpo e
I’anima, per stornare ogni eventuale dubbio ed evitare che le sue
parole vengano fraintese; il suo intervento, inoltre, consente di
recuperare la precisa scansione degli obiettivi da perseguire e delle
argomentazioni da utilizzare. D’altra parte, le sue parole consentono di
vivacizzare I’esposizione. Poco condivisibili, cosi, si rivela la
considerazione di Flaceliére, che ritiene le parole di Zeusippo in suav.
viv. Epic. 1088D 10 — E 1 espressione delle sue simpatie per le

dottrine epicuree®®. La foga e lo zelo con cui egli interviene in pit

18 FLACELIERE 1959, p. 207 riporta a sostegno della sua convinzione soprattutto un
passo dell’Amatorius (lacuna successiva ad amat. 767C), in cui Zeusippo avrebbe
esposto una tesi sull’amore coniugale molto vicina alle posizioni epicuree. Appare
tuttavia un po’ debole basare una tesi su cid che potrebbe essere stato contenuto in
una lacuna. Tale posizione & stata contestata da BARIGAZzI 1978, p. XII, n. 13, da
PUECH 1992, pp. 4891 — 4892, che ritiene inoltre che la competenza filosofica di
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punti per far si che tutta la dottrina dell’ndov} venga sviscerata e
contestata in modo esauriente e senza divagazioni, bastano ad
escludere che egli possa essere considerato un simpatizzante epicureo,
come si nota in suav. viv. Epic. 1100E 4 (“tic” €¢m “Td AeLmopeva
T Noyw mpocamodidwot;), in cui, mentre gli allievi hanno preso
posto sulle panche del ginnasio e trascorrono in silenzio alcuni
momenti di riposo, Zeusippo, impaziente di ascoltare ancora discorsi,
sollecita la ripresa delle argomentazioni e invita qualcun altro a
proseguire, seguendo I’indicazione fornita da Teone a proposito
dell’arte divinatoria. L’intervento di Zeusippo si rivela fondamentale
per far riprendere la conversazione e per favorire I’ingresso del nuovo
relatore, Aristodemo, e, allo stesso modo, un intervento simile
favorisce nuovamente il passaggio dal discorso teologico di
Aristodemo a quello, conclusivo, di Teone riguardante la speranza
nell’aldila (“cita oUtoc”, &dn, “SL'¢ketvor dTeN)c 6 Noyoc E&oTal,
kal  dopndnodueba  Tavtohoyew mpdc ' Emikovpor MéyovTec;”,
suav. viv. Epic. 1103F 4 — 6). In tal senso, dunque, fin dall’inizio
dell’opuscolo, Zeusippo rivela la sua funzione di fondamentale
animatore del dialogo fin dall’accenno all’allontanamento di Eraclide
(suav. viv. Epic. 1086D 14 — E 4). Il riferimento ad Eraclide, cosi,
consente all’autore, seppur con un accenno brevissimo limitato alla
registrazione del suo semplice allontanamento e all’allusione alle
parole di sdegno rivolte a Plutarco, di caratterizzare il personaggio e
un intero gruppo, quello degli Epicurei, che vengono ritenuti cosi
incapaci di gestire un sano confronto con persone che intendono

esprimere un’opinione diversa'’; piuttosto che replicare alle accuse di

Zeusippo non oltrepassi quella di un appassionato, e da ALBINI 1993, p, 173- 174,
che rileva come I’esposizione di Zeusippo avvenga “in negativo”, in funzione cioe
non della difesa, bensi della semplice presentazione della dottrina epicurea, prima
che essa venga confutata da Plutarco.

7 Gia ALBINI 1993, p. 46, ha rilevato come I’atteggiamento di Eraclide dimostri
I’incapacita degli Epicurei di vivere in societa; I’incapacita di accettare opinioni
diverse dalle proprie non ¢ esclusiva dei soli Epicurei: in def. orac. 413D, come
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Plutarco con ulteriori argomenti, Eraclide ha preferito allontanarsi,
rilevando cosi I’inconsistenza delle dottrine che rappresenta. Come
osserva Zacher'®, un atteggiamento simile da parte di un altro
Epicureo®® & rilevabile in num. vind. 548B 1- 5, in cui il personaggio,
che non ha nome, lascia il gruppo dopo aver espresso la sua opinione,
e prima che qualcuno dei convenuti possa replicare (Totavta pev 6
Emkolpeloc elmawv, & Kunte, kal mplv dmokplvacbar Twa,
mPOC T TépATL TNE OTOUG YEYOREVWY TUWV  GXET ATLv).
L’atteggiamento di Eraclide svolge una sua precisa funzione
all’interno del literary context polemico di riferimento, come si vedra
anche in seguito. Da un punto di vista strettamente orientato ad una
migliore comprensione della costruzione dialogica, che un
personaggio lasci la scena all’inizio del dialogo sembra un espediente
alquanto insolito, dato che, in genere, come rileva Albini “la teatralita
di un dialogo richiede semmai I’ingresso in medias res: all’inizio del
dialogo, mentre alcuni dei personaggi si stanno scambiando opinioni,
sopraggiunge qualcuno che viene inglobato nel dibattito”®°. La
studiosa riferisce in proposito il precedente di Platone (Phileb. 1la e
Crat. 283a), e rileva come nel Philopseudes di Luciano la discussione
e movimentata per tre volte dall’arrivo di un nuovo partecipante, al
quale 1 presenti cedono il proprio posto. D’altra parte,
I’allontanamento di Eraclide & stato interpretato da Ziegler* come
strategia autoriale finalizzata all’eliminazione delle tensioni all’interno

del dialogo, per permetterne un pill sereno prosieguo®?; conflitti

rileva ZACHER 1982, p. 19, ad abbandonare la discussione € un cinico, Didimo
Planeziade.

18 ZACHER 1982, p. 19.

Y9 Emikotpetoc  Fabricius (sectam, non certum hominem consulto Plut. nominat) :
"Emikovpoc  codd.

20 ALBINI 1993, p. 78, n. 30i.

1 ZIEGLER 1965, p. 302.

22 HIRzEL 1895 II, p. 147 aveva gia rilevato la tendenza di Plutarco ad allontanare
dalla scena i disturbatori prima dell’inizio del dialogo: “Daher wird, bevor der
Dialog beginnt, die Blhne regelmiaBig von dem Storenfrieden gereinigt”. Egli
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verbali accesi o espressioni di violenza sono ben lontani sia dal
carattere pacifico del Cheronese, sia dall’ideale di dominio sulle
passioni che egli si sforzo di perseguire nella sua attivita didattica,
filosofica e letteraria. Nella scuola di Cheronea, come osserva
Barigazzi, “insomma & avvenuto qualcosa come nella Commedia
nuova rispetto all’antica: questa per le cause note a tutti € molto piu

viva e drammatica”®,

Ciononostante, a parere di Zacher?*, che
condivide I’interpretazione di Ziegler, tale strategia autoriale presenta
lo svantaggio di privare la discussione di una sana tensione
drammatica; eppure, nel Non posse, Plutarco mostra I’intenzione di
realizzare una confutazione della dottrina epicurea, sia pure attraverso
la forma del dialogo, non di inscenare un dibattito tra epicurei ed anti-

epicurei.

Il commento di Zeusippo (suav. viv. Epic. 1086D 14 — E 4) determina
la replica di un altro allievo, Teone (suav. viv. Epic. 1086E 5 — F 7),
che esprime il suo risentimento nei confronti di Epicuro e Metrodoro,
che, a torto difesi da Eraclide, hanno rivolto ingiurie e maldicenze nei
confronti di tutti i piu importanti filosofi dell’antichita ben piu di
quanto abbia fatto Colote, mostrando cosi, anche solo con il proprio
atteggiamento tracotante, la loro inidoneita ad essere annoverati nel
gruppo dei sapienti. Fin dal suo primo intervento, Teone mostra il suo
carattere polemico e la sua insofferente ostilita nei confronti degli
epicurei: la sua forte motivazione lo rende in tal senso particolarmente
indicato per la conduzione di una confutazione appassionata e ben
costruita, della quale, in effetti, si rivelera il principale relatore,
sostituito da Aristodemo soltanto nella trattazione del tema teologico

in suav. viv. Epic. 1100E 11 — 1103F 4. La sua partecipazione al

riporta I’esempio di sept. sap. conv. 149B, in cui Alexidemos, figlio del tiranno
milesio Trasibulo, si allontana irritato dal banchetto perché non gli é stato assegnato
un posto adeguato al suo rango.

2 BARIGAZZI1978, p. IX — X.

4 ZACHER 1982, p. 19.
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dialogo e voluta fortemente da Aristodemo, (t{ ol palov, émel
kékunkey oUtoc, alTol St'abtwv Tepalvoper dpa kal Oéwva
mapalaBovTec;, suav. viv. Epic. 1087A 7- 9). La sua presenza si rivela
fondamentale inoltre anche per il contributo che apporta per
I’individuazione precisa del bersaglio polemico: archiviata Ila
confutazione relativa al vivere bene secondo i precetti epicurei, gia
realizzata precedentemente da Plutarco, sara necessario occuparsi di
un altro argomento, confutando Epicuro anche sulla vita piacevole
(“aM\obToc wév”, &dm, “O ‘AONoc’ ETépolc ‘éxkTeTéleoTal’ PO
AUov: v alte okomdv dNov el Sokel Oépevol ToLaiTn Tl
Stk petloper imép Tov ddocddwr Tolc dvdpac: dmodelal
vdp, dvmep N Suvatdy, Emixelpfowper 8T pnde (mr NHdéwe
éoTwv kat’attolc”, suav. viv. Epic. 1087A 10 — B 3). Teone mostra
una grande lucidita di pensiero, che fa ipotizzare una profonda
esperienza nella confutazione di avversari; egli presenta in toni
solenni I’impresa che gli allievi si accingono a compiere, adoperando
una citazione omerica che si riferisce al momento che precede appena
il massacro dei Proci da parte di Odisseo (Od. XXII 5 -6), quasi ad
attribuire al nuovo discorso la stessa inesorabilita dell’azione del re di
Itaca. L’intervento di Teone mostra che egli ha un carisma da leader
indiscusso del gruppo: I’entusiasmo ed il vigore con i quali si accinge
ad affrontare con i condiscepoli un argomento cosi complesso come la
contestazione delle fondamenta di una dottrina filosofica avversaria
provocano il sorriso compiaciuto di Plutarco, che, rilevata la difficolta
dell’impresa (suav. viv. Epic.1087B 3 — C 1), ma anche la convinzione
dei suoi allievi, lascia a costoro la conduzione del discorso (suav. viv.
Epic. 1087C 3 - 5). Liniziale reticenza di Teone, che avrebbe voluto
ascoltare nuovamente il maestro (“ti olv”, elmev 6 Oéwv, “el
Sokipdlele TOv Noyov, altoc ol xpn Tapdy;”, suav. viv. Epic.
1087C 1- 2) potrebbe essere interpretata come un invito gentile rivolto
a Plutarco, ma non corrispondere alle reali intenzioni dell’allievo, che

ormai & gia pronto a partecipare in prima persona e a partire da suav.
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vivi 1087C 14 prende la parola per iniziare la lunga confutazione.

Insieme con Lampria, fratello di Plutarco, Teone é il personaggio piu
presente e meglio caratterizzato® nei Moralia; sulla sua reale
esistenza sono State espresse opinioni contrastanti’®, né & facile
attribuirgli una precisa identita sulla base dei diversi riferimenti

presenti nel corpus, né concordare sulla sua esatta provenienza’. E

% Per un approfondimento sulla figura di Teone, cfr. K. ZIEGLER, s. v. Theon (10),
in RE V A 2 (1934), coll. 2059 - 2066.

® FLACELIERE 1947, p. 19 ritiene sia un personaggio fittizio, mentre ZIEGLER 1965,

p. 65 lo ritiene realmente esistito.

2" Nel Non posse Plutarco non fornisce molte informazioni su Teone: lo definisce
soltanto véoc (suav. viv. Epic. 1104A 3). POHLENZ 1959, p. 123 lo distingue dal
Teone grammatico egiziano presente nel fac. lun., di eta piu matura, ritenendolo
originario della Focide (cfr. kal vy Ala fuele ™y AdiddvTov Tept  YdumoAw
EopTdlopev, Gc loTe, kal Ouolwr kar Tpov T Pwklc EuméminoTat, suav.
viv. Epic. 1099E 12 — F 3). ALBINI 1993, p. 213, n. 141 presenta anche,
alternativamente, la possibilita che in tale passo, in cui si allude alla battaglia di
lampoli combattuta tra i Focesi e i Tebani invasori, Plutarco usi il pronome fuels
per riferirsi a se stesso ed esprimere, in qualita di sacerdote di Delfi, il proprio senso
di appartenenza alla terra focese. L’ipotesi della distinzione tra due diversi
personaggi di nome Teone e della giovane eta del personaggio del Non posse viene
sostenuta anche da EINARSON — DE LACY (1967, p. 16, n. b) - che ritengono anche,
sulla base di suav. viv. Epic. 1087A 9, che il giovane Teone sia stato I’assistente di
Plutarco nella scuola - , da ADAM (1974, p. 8) e, infine, da BABUT (1981, p. 58 n.

52), che distingue un ©¢éwv 6 ypappaTikds, egiziano e personaggio del De facie in
orbe lunae, e un Teone che Plutarco definisce 6 &tatpos in quaest. conv. 620 A 3 e
in E ap. Delph. 6, 386 D 12, e che & menzionato anche in cons. ad ux., 610 C 3 e in
quaest. conv. VIII, 6. Sulla scia di Babut, PUECH 1992, p. 4886 identifica il Teone
del Non posse con il personaggio delle Quaestiones Convivales e con quello che
Plutarco nel De E apud Delphos chiama ©éwv 6 &tatpos. HIRZEL 1895 I, p. 200,
n. 3 e p. 201 distingue invece, negli opuscoli di Plutarco, tre personaggi di nome
Teone: lo stoico (E ap. Delph.), il grammatico alessandrino (quaest. conv., Pyth. or.,
fac. lun.) e il giovane allievo di Plutarco (suav. viv. Epic.). HARTMAN 1916, pp. 616

— 617 ritiene che il Teone del Non posse sia invece piu anziano di Plutarco; tale
proposta € accolta da ZIEGLER 1934, col. 2065ss. che rileva il tono ironico con il
quale Plutarco in suav. viv. Epic. 1104A 3 fa riferimento alla buona memoria del
discepolo, nonostante la sua eta avanzata; lo studioso (ZIEGLER 1965, p. 65)
identifica il Teone del Non posse con il personaggio che compare in fac. lun. 923F 3,

931E 2, 932D 9, 937D 4, 938F 3, 940A 4, in quaest. conv. 1 4.9. IV. 3. VIII 6- 8, in
E ap. Delph. e in Pyth. or. Tale personaggio, in questi opuscoli, & definito a volte
egiziano, a volte focese: per risolvere tale contraddizione, ZIEGLER (1934, col.

2060ss.) propone I’ipotesi della nascita in terra focese, ma di una lunga permanenza
in Egitto, che gli valse I’appellativo di “egiziano”. ZACHER (1982, p. 17) reputa
plausibile anche questa ipotesi, oltre a quella che prevede la distinzione tra un
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possibile, tuttavia, osservare che il Teone del Non posse, quello delle
Questiones Convivales?®, del De E apud Delphos®® e del De Pythiae

oraculis® svolgono tutti un ruolo di primo piano nella conduzione del
discorso. Nel De Pythiae oraculis, in particolare, la personalita da

leader e i tratti polemici e carismatici®* sembrano corrispondere alla

caratterizzazione del personaggio ricavabile dal Non posse: la sua

giovane Teone focese (suav. viv. Epic. 1099E- F) e un Teone piu anziano
proveniente dall’Egitto (fac. lun. 939C). PUECH 1992, p. 4886 ipotizza che il Teone
del Non posse fosse originario della Beozia o della Focide, come lascerebbe
intendere il nome Cafisia dato al figlio; costui avrebbe trascorso tuttavia a Cheronea
una buona parte della propria vita, rimanendo legato a Plutarco dall’eta giovanile,
condividendo con lui il periodo educativo trascorso presso Ammonio, fino agli
ultimi anni. Teone mostra infatti di conoscere i momenti piu intimi della famiglia di
Plutarco: in quaest. conv. IV, 3, assiste al matrimonio del Autobulo, figlio di
Plutarco; in quaest. conv. VIII, 6 i suoi figli scherzano con i figli piu giovani
dell’amico; in cons. ad ux. 610C viene ricordato il sostegno che Timossena, moglie
di Plutarco, aveva dato ad una sorella di Teone, distrutta dal dolore di un lutto in
famiglia.

28 quaest conv. 620A 3, 621B 1, 621B 4, 626E 5, 627A 8, 627D 8, 667A 8, 726C 1,

728F 7.

% E ap. Delph. 386D 11.

% Pyth. orac. 395 C 2,395 D 3, 395 E 9, 396 B 6, 397 B5, 397 D 9, 401 E 3, 403 A

9.

%! Nel De Pythiae oraculis Teone riveste il ruolo di principale oratore e coordina le
diverse discussioni che si intrecciano tra i partecipanti ad una visita ai monumenti di
Delfi. Una spiegazione sull’origine della particolare colorazione del bronzo corinzio
non lo persuade, e lo induce a proporre polemicamente dapprima un’ipotesi
alternativa (d\ov ... Noyov ... mavovpyéoTepov, Pyth. or. 395C 4), che consiste
in una versione meno ingenua rispetto a quella appena ascoltata, e poi a concludere
che entrambe le spiegazioni presentano una connotazione mitica (dM\\d kal TavTa
kdkewwa uwbds EoTwy, Pyth. or. 395 C 9- 10) e richiedono cosi un ulteriore
approfondimento per discernere il vero. Cosi Teone, curioso e determinato, si dedica
ad una piu attenta disamina dell’argomento con ulteriori ragionamenti, nei quali
coinvolge anche un giovane straniero presente (& mat- {nTopev obv kowr, Pyth.
or. 395 E 2), al quale rivolge apprezzamenti quando nota che il suo contributo sta
facendo progredire il discorso (eUye...d mal, Pyth. or. 395 E 10- 11); un sorriso un
po’ canzonatorio (6 ©éwv ueldldoas ... elme, Pyth. or. 397B 5- 6; Kdkelvos
flouxn OSlapeldidoas ... elwe, Pyth. or. 401B 9) mostra tuttavia la piena
consapevolezza di rivestire, in virtu delle proprie abilita dialettiche, un ruolo
preponderante nel discorso. Il suo carisma riesce ad attirare I’attenzione dei presenti,
che lo invitano a proseguire nella sua esposizione (Pyth. or. 396A 1), esortandolo
poi a risolvere il dubbio condiviso riguardante la natura degli oracoli (8td\voov
AU Tadmy T amoptar kouny oloav, Pyth. or. 397D 8 — 9).
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personalita sembra particolarmente indicata ad assolvere ad un
compito cosi importante e gravoso come la conduzione, nel Non
posse, di una lunga confutazione filosofica, che inizia in suav. viv.
Epic. 1087C 14.

L’esposizione dottrinaria di Teone viene interrotta dal breve
commento di Zeusippo (suav. viv. Epic. 1088D 11 — E 1), che
determina, poco dopo, una migliore esplicitazione delle
argomentazioni relative al rapporto tra corpo ed anima. La successiva
interruzione della trattazione (suav. viv. Epic. 1096 F 1- 8) mostra
un’esitazione del relatore, che cerca conferme nel maestro:
quest’ultimo interviene a sostenere I’allievo e a valutarne
positivamente il punto di vista; Teone inoltre vorrebbe interrompere il
suo discorso perché e stanco, ma Aristodemo lo esorta a continuare
finché non e sfinito. Tale inserto dialogico si rivela particolarmente
interessante perché conferisce verosimiglianza al personaggio di
Teone: nonostante la sua abilitd dialettica e la sua esperienza e
motivazione, necessita ancora, di tanto in tanto, dell’approvazione del
maestro e risente della stanchezza che un discorso cosi complesso
necessariamente comporta. La schermaglia tra Teone e Aristodemo
relativa a chi debba continuare il discorso € anche una vera e propria
strategia compositiva di Plutarco, che intende in tal modo sottolineare
con maggiore enfasi quanto Teone esporra di li a poco, ovvero le gioie
dell’azione, precluse agli Epicurei. In suav. viv. Epic. 1100E 14 Teone
si interrompe ancora, ritenendo conclusa la parte del discorso riferibile
alle gioie intellettuali da cui gli Epicurei sono esclusi; i presenti
prendono posto sulle panche e rimangono in silenzio. Tale scelta
autoriale consente di mettere in risalto il successivo discorso di
Aristodemo sulle gioie spirituali precluse ai seguaci di Epicuro (suav.
viv. Epic. 1100E 10 — 1103E 11). L’ultima parte della confutazione €
di nuovo svolta da Teone, che viene scelto da Plutarco poiché ha

assistito alla precedente discussione ed & pili giovane (md\wv olv 6
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Oéor MU TapakAnTéoc: ol ydp dpyov olpal Tapelvar Tole
TOTe NexBelow, A kal véoc €oTL kal ol 8édle pn Mbne
elBlvac Umdoxm Tole véolg, suav. viv. Epic. 1104A 1- 4); con il

tema della speranza nell’aldila, Teone conclude la confutazione.

Benché Teone assuma, nel Non posse, il ruolo di principale oratore,
fondamentale e anche la presenza di Aristodemo di Egio, che prende
la parola per la prima volta in suav. viv. Epic. 1086F 7, in cui viene
coinvolto dalle parole sdegnate di Teone riguardanti le accuse ignobili
che Epicuro e Metrodoro hanno rivolto ai piu importanti filosofi
dell’antichita e commenta con sarcasmo il comportamento incoerente
di Eraclide, il quale, irritato per le parole di Plutarco, lascia la
discussione prima dell’inizio: Eraclide, benché sia un grammatico
(ypappaTikos v, suav. viv. Epic. 1086F 8), prende le difese di
Epicuro e Metrodoro, che pure hanno contestato la poesia e offeso
Omero (Gvtli s ‘monTikns TOPBRNS’ ©S ékelrvol AéyouoLy kal

3

Tov ¢ “Opfipov  pLwPoAOYNUATOY amotivel TalvTas ~Emkolpw
xdpttas i 8Tt MnTpddwpos €&V ypdppact ToooUTOlS <TG
TonTn AeAoLdbpnKev;, suav. viv. Epic. 1086F 8 - 1087A 4). Propone
quindi di portare a termine la discussione precedente di Plutarco
riguardante I’impossibilita di vivere bene seguendo i dettami di
Epicuro (0c olk éoTwv <« (nv kat alrolc, suav. viv. Epic. 1087A
6- 7). La replica successiva di Teone mostrera I’inadeguatezza del
tema scelto da Aristodemo, ma I’idea di quest’ultimo di realizzare una
confutazione tra allievi, senza coinvolgere direttamente il maestro, ed
il ruolo specifico di Teone saranno elementi caratteristici dell’intera
esposizione (TL ol palNov, émel  kékunkev ovTtoc, abTol
St'abTwr mepatvoper dua kal Oéwva TapalaBdvTec; , suav. Viv.
Epic. 1087A 7 — 9). Aristodemo, rilevata la difficolta del tema,
ribadisce la necessita di occuparsi prima della confutazione del vivere
bene e poi del vivere piacevolmente secondo Epicuro, poiché il primo

aspetto ¢ il presupposto del secondo (suav. viv. Epic. 1087C 6 — 13): in
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tal modo fornisce alcune indicazioni relative alla direzione che la
discussione potrebbe seguire; benche Teone, che prende la parola
subito dopo, decida di confutare prima il vivere piacevolmente
seguendo Epicuro e poi il vivere bene (“dMd Touto pév” elmev
“av 86&n, Tou Ndyou TpoibvToc dvabnodueda...”, suav. viv. Epic.
1087C 14 — 1087D 1), le parole di Aristodemo non perdono il loro
valore, perché hanno gia raggiunto lo scopo di scuotere il
condiscepolo che accampava pretesti e di incoraggiarlo a partecipare
attivamente alla confutazione®. Anche in suav. viv. Epic. 1097A 1 — 4
Aristodemo riveste la stessa funzione di incoraggiamento, poiché
afferma che non sostituira Teone nell’esposizione finche egli, che gia
lamenta stanchezza, non sia sfinito (“mdvv pév ov”, elmer 6
"AptoTéddnpoc, “Grav dmokdune Gomep obToc: ETL 8¢ dkpdlwy,
G dakdple, xpnoal ceauTe WN) Sokne dmopaNdakilecdar”). A
partire poi da suav. viv. Epic. 1100E 11 Aristodemo prende il posto di
Teone nella trattazione del tema teologico: Epicuro contribuisce a
rimuovere la superstizione dell’uomo nei confronti del divino, ma non
e in grado di garantire una condizione di gioia che deriva soltanto dal
rapporto con la divinita. L’interruzione della passeggiata, il cambio di
scena (i partecipanti si siedono sulle panche) e il silenzio che precede
I’esordio di Aristodemo carica di aspettative il discorso dell’allievo
piu giovane. Piu oltre, in suav. viv. Epic. 1103E 11, Aristodemo
conclude il suo discorso, preferendo non dilungarsi su argomenti
utilizzati gia dallo stesso Plutarco, che ha ribadito come le dottrine
sull’anima di Platone siano in grado di rasserenare molto di piu gli

uomini rispetto a quelle di Epicuro (suav. viv. Epic. 1103E 12 — F 4);

32 e parole di Plutarco, che affida agli allievi la conduzione della discussione (suav.
viv. Epic. 1087C 3- 5), sono rivolte, a parere di ADAM 1974, p. 9, n. 27,
esclusivamente a Teone (che reagisce accampando pretesti) e ad Aristodemo (che
rileva la difficolta del tema). Plutarco sembra cosi rivolgersi ad entrambi gli allievi
con uguale considerazione e in ugual modo; da cid ADAM deduce che sia Teone sia
Aristodemo appartengono al gruppo degli allievi piu giovani.
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in base a questo astuto stratagemma, Aristodemo favorisce
I’intervento del maestro, che affida a Teone la conclusione
dell’esposizione. Nel Non posse, Aristodemo riveste un ruolo piu
attivo di quello di Zeusippo: commenta ed interviene brevemente, ma
partecipa anche in prima persona alla discussione, dedicandosi con
forza all’esposizione di un tema complesso come quello teologico. A
differenza di Zeusippo e di Teone, Aristodemo compare anche
nell’Adversus Colotem, in cui viene presentato da Plutarco piu
dettagliatamente: egli & uno degli allievi (cls Twv étaipwr, Col.
1107F 1), ma anche uno dei pit fervidi appassionati di Platone (olota
vap TOV dvdpa Twv €€ Akadnulas ol vapbnkopdpor NG
¢upavéoTator Opytacthv IINdTwros, Col. 1107F 2 — 3). Rimane ad
ascoltare la lettura dell’opera di Colote con insolita pazienza e
rispettosa compostezza, poco consone al suo carattere, e si trattiene a
stento dall’intervenire per contestare duramente I’Epicureo (olk olda
dmouc  Tapd TO €lwboc  EykapTepoac OlwTT KAl Tapacxov
€AUTOV  AKPOATNVY dxpL TENOUG KOOULOV, MG TENOG EOXEV 1)
avayvwolg, Col. 1107 F 4- 6). Attraverso il suo comportamento,
Plutarco vuole sottolineare quale sia I’atteggiamento corretto
nell’ascolto di una lezione o di una conferenza, aspetto sottolineato in
modo particolare nel De audiendo®. Al termine della lettura
dell’opera di Colote, tuttavia, (Col. 1108 A 5), Aristodemo interviene
affermando di essere troppo adirato per replicare adeguatamente alle
parole di Colote e lascia che a rispondere sia Plutarco. In tal modo si
comporta, come egli stesso afferma, allo stesso modo di Platone, che
affido a Speusippo il compito di colpire un servo negligente, essendo
troppo adirato per farlo di persona. La figura di Aristodemo riceve
quindi nell’Adversus Colotem wuna caratterizzazione breve ma
esaustiva: il personaggio, nonostante rifiuti di esprimere le proprie

idee sul discorso di Colote, esplicita chiaramente le proprie

%% per un approfondimento sul De audiendo, cfr. Plutarch, De audiendo, a text and
commentary by B. P. Hillyard, New York 1981.
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convinzioni in proposito attraverso I’atteggiamento; nel Non posse, il
suo ruolo diviene piu attivo: in quel caso Plutarco rimane sullo sfondo,
mentre I’allievo espone le argomentazioni. Per quanto riguarda
I’esistenza storica di Aristodemo Ziegler ritiene che “sebbene siano
senza dubbio proprie di Plutarco le argomentazioni contro
I’epicureismo ch’egli mette in bocca a Teone e ad Aristodemo,
I’immagine che vien tracciata di quest’ultimo come di un seguace di
Platone, appassionatamente convinto, e interessato in modo

particolare ai problemi teologici, sara senz’altro presa dal vero®*.

Alla discussione partecipa lo stesso Plutarco, che tuttavia non assume
un ruolo di primo piano: egli non conduce il discorso, approva
soltanto la scelta del tema e incoraggia i suoi discepoli a proseguire
I’esposizione. La sua presenza é rilevata da Aristodemo, che ne nota la
stanchezza, ragion per cui una nuova discussione non potra
coinvolgerlo in modo diretto (Ti od palov, émel kékunkev oblroc,
abTol Sl'abtwv mepailvopev, suav. viv. Epic. 1087A 7- 8). |l
maestro, infatti, ha gia dato il suo contributo con la replica a Colote
durante la lezione, come egli stesso afferma (8ca Tolvur Ty
EmmMlev  elmely  mpoc  abTov  UmEp  Twv  dLhocddwv  Eypddn
mpbéTEPOY, Suav. viv. Epic. 1086D 1- 3). L’autorita di Plutarco non
viene tuttavia sminuita: piuttosto essa viene confermata da Teone, che
fa riferimento ad una precedente opera di Plutarco, verosimilmente
I’opuscolo perduto n. 159 del catalogo di Lampria®®, che sviluppava la
dimostrazione dell’impossibilita di vivere nobilmente secondo i
precetti di Epicuro (“dM\\olToc pév”, &dn, “6 ‘dhoc’ ETépolc
‘kTeTéNeoTal’ PO Muwvr”, suav. viv. Epic. 1087A 10- 11); gli
allievi dovranno sforzarsi di trovare un altro tema e si dedicheranno
all’impossibilita di una vita piacevole secondo Epicuro. Significativa e

I’allusione al passo omerico (Od. XXII 5 — 6) che carica di solennita

3% ZIEGLER 1965, p. 47.
%% EINARSON- DE LACY 1967, p. 19, n. f.
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sia la precedente impresa del maestro, sia quella che i discepoli si
accingono a compiere: le due vengono cosi legate tra loro da una
soluzione di continuita. L’intervento di Plutarco personaggio nello
scambio di battute tra gli allievi (1086E 1- C 13) € poco invasivo: la
sua e una voce flebile, che non vuole togliere la scena agli altri
partecipanti, e che si esprime attraverso citazioni da Omero,
patrimonio comune e diffuso (o0 ydap muypdxol elpév dpipoves
1087 B 7 e del 8Muwv dats Te ¢ikn 1087 B 9), ed espressioni
proverbiali (els ™V yaoTépa Tols dudpdow €olkas évalelodat
kal TOV mepl Tov kpewv émdEev 1087 B 4 e Sokels olv pot P
TO &ap &Eaipelv 1087 B 11- 12), prima di affidare agli allievi la
costruzione dell’esposizione, assumendo il ruolo di chi ascolta
(“xprioopar”,  elmov, “dkpowpevoc  kal  Amokpvopevos, Qv
Sénobe: THY 8¢ Wyepoviar tpw mapadldwul”, suav. viv. Epic.
1087C 3- 5). Eppure egli, nel corso dell’opuscolo, fa sentire la sua
voce, anche se solo attraverso piccoli accenni, commenti, inviti,
suggerimenti: gia nel momento in cui Teone mostra I’intenzione di dar
vita ad una complessa argomentazione contro gli epicurei, il suo
ambizioso progetto viene accompagnato da un suo sorriso affettuoso e
sornione (1087B 3- 5 “mamatr”, elmov &ywye yeldoas, “els TNV
yaoTépa Tols dvdpdow &owkas évalelofal kal TOV TepL TWV
kpewv EmdEewv....”), probabilmente poiché il maestro & orgoglioso
della determinazione e dell’entusiasmo che percepisce. La scelta del
maestro di rimanere in disparte pud essere dettata da precise
motivazioni: probabilmente, come ritengono Einarson- De Lacy®®,
Plutarco avra voluto accogliere cosi le rimostranze di Eraclide, che, a
quanto riferisce Zeusippo, si allontana subito dopo la conclusione

della lezione, verosimilmente offeso (suav. viv. Epic. 1086D 14- E 4);

% EINARSON - DE LACY 1967, p.181, n. a. In base a quanto detto, le proteste di
Eraclide devono essersi verificate al momento stesso dell’esposizione dell’Adversus
Colotem: & poco probabile, a mio parere, che esse siano avvenute a libro pubblicato,
come pure ipotizzano i due editori.
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forse la replica di Plutarco a Colote non era stata cosi mite come
riteneva Zeusippo (“éuol  pév”  &dn  “Sokel  mONU TS
mpoonkolons 6 ANOoyos  elpfiocBal  Tappnolas  HANAKWTEPOV
dmiact & fuiv  éykalotvtes ol mepl “HpakAeldnr  Tov
"Emcolpov kal Tou MnTpodwpov Muer under attiwr Svtov
BpaciTepov kabaapévors”, suav. viv. Epic. 1086D 14- E 4). Si puo
pensare anche che lo stratagemma della recusatio permetta a Plutarco
di evitare di esporsi ancora una volta in modo diretto (come aveva
fatto nell’Adversus Colotem), consentendogli di vivacizzare
I’esposizione attraverso I’alternanza di piu voci, riservando a se stesso
la possibilita di commentare, suggerire spunti, alludere, indirizzare
sommessamente lo svolgimento del discorso, senza mai avere ruolo di
protagonista esplicito. In questo modo, Plutarco adopera volutamente
una strategia espositiva opposta a quella dell’Adversus Colotem: in
quell’opuscolo, Aristodemo affidava a Plutarco la confutazione,
trattenendosi  dal rispondere impulsivamente alle affermazioni
offensive di Colote (“d\\olofa” édn “to Tov IMAdTwroc, 8TL TE
TALdL  XANeTrac oKk alTOC  €VETEWE  TANYAS  GANA
xmevolmmov ékéNevoey, elmor avToc Opyileabar”, Col. 1108A 5-
10); nel Non posse, invece, Plutarco lascia proprio ad Aristodemo lo
svolgimento di una piccola, ma significativa parte della confutazione.
La recusatio di Plutarco-personaggio non impedisce di cogliere il
punto di vista di Plutarco-autore, percepibile attraverso le voci dei
diversi allievi e attraverso i brevi commenti del maestro. Egli
interviene dopo la conclusione della prima parte del discorso di Teone,
quella dedicata alle gioie del conoscere di cui gli Epicurei si privano:
I’allievo si mostra incerto perché teme di aver accusato ingiustamente
gli Epicurei, ma Plutarco lo rassicura sulla correttezza delle sue
argomentazioni (Kdyo mpoc alrév, “oly MHuw 7ye kpLTals”,
Epny, “GAA mdome ddeloal Tne émmpelac, doTe Oappwy T
Aol Tou AOoyou mépaive”, suav. viv. Epic. 1096F 1- 3), prima che

Teone, nonostante I’incipiente stanchezza, continui ad esporre le gioie
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che derivano dalla vita attiva. Successivamente, Plutarco — persona
loquens fa sentire la sua voce in suav. viv. Epic. 1103F 7, in cui
interviene nuovamente per fornire rassicurazioni e per indirizzare,
successivamente, il prosieguo della discussione, scegliendone il
relatore: non e shagliato, come crede invece Aristodemo, ripetere due
volte bei discorsi: il maestro conferisce autorita alla sua affermazione
presentando in proposito un’affermazione di Empedocle (DK fr. 28B),
e invita Teone a concludere la confutazione, poiché ha assistito ai
precedenti discorsi e la sua giovane eta gli consente una buona
memoria (“fkloTta” Ebpny Eyd “kal Slc yap 6 Sel kaldv EoTLy
dkovoal  kat’ 'EpmedokMéa. mdMV oy 6 ©éwy U
TapakAnTéoc:  ob  ydap dpyov olpal  Tapelval  Tolg  TOTE
AexOeloty, dANA kal véoc éoTl kal ob 8édle uf MPne elbivac
iméoxn Tolc véolc”, suav. viv. Epic. 1103F 7 — 1104A 4).
L’impostazione dialogica garantisce un’esposizione piu aperta, piu
colloquiale e vivace rispetto a quella che un trattato sarebbe stato in
grado di offrire. D’altra parte, come rileva Barigazzi®’, la cornice
dialogica non caratterizza soltanto I’incipit dell’opuscolo, in cui il
vivace scambio di battute iniziale ¢ finalizzato ad una definizione
della circostanza e ad una precisazione del tema della discussione, ma
riaffiora ogni volta che ha termine una sezione dell’esposizione e la
parola passa ad un altro oratore. In suav. viv. Epic. 1100E 1, Teone
conclude il discorso riguardante i piaceri intellettuali di cui si privano
gli Epicurei: in quell’occasione i partecipanti interrompono la
passeggiata per prendere posto sulle panche e riflettono in silenzio su
guanto hanno appena ascoltato; il cambio di scena sottolinea il termine
della sezione® (Tavta elmévToc Tov Oéwvoc E8KeL kaTamavoal

\ 7 \ 7 LA >\ ~ 7
TOV  TeplmaTov, kal kaldmep elwdelper em Tov  Badpwv

¥ BARIGAZZI 1978, p. X.

% |’espediente & adoperato, nota BARIGAZZI 1978, p. X, anche in fac. lun. 937C 14-
D 2: ¢loTe, €l Sokel, kaTamaloavTec TOV TepimaTor kal kabloavTec éml
Tov BdOpwr E8palov abTe TapdoXWHEY AKPOATHPLOV.
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kabelopevol  TpOG  Tole  elpnuévolc Mupev olwTm  Xpdvov ol
moAlv, suav. viv. Epic. 1100D 15 - E 3). Il breve intervento di
Zeusippo, che non considera esaurita la discussione, fornisce uno
spunto per la continuazione ed introduce il discorso di Aristodemo,
che sviluppa il tema teologico (“tic” &¢n “Td Aetmoueva T Noyw
Tpooamodldnot; kal yap olmw mpoonkov &xovTL TENOG alTOG
dpTt pavTikne pvnobelc kal mpovolac UTOBERNNKe: Tavta ydp
ovX TKLOTa ¢aowy ol dvdpec MdovNy kal yaknvny kal Bdpooc
abTolc Tmapackevdlewr elc TOV Blov, doTe Sel TL AexOnvar kal
mepl  TOUTwV, suav. viv. Epic.1100E 4- 11). Un’altra interruzione
funzionale all’inserimento di un nuovo relatore & presente in suav. viv.
Epic. 1103F 4, in cui Aristodemo interrompe il suo discorso, per non
riprodurre argomentazioni del maestro (“a\\a yap” édén “mpoc éupe
BAéPac, elmbéc éoTL kal Tepl ToUTOu Ayeww MG, oov mpemy
AkNKoOTAG  lkavme  Slaleyopérou mpOc  Tols  délouvvTac TOV
"Emikotpov Noyor Touv TINTwroc mepl duxne pdovac kal Hdtovs
mpOc BdvaTov fuac molew”, suav. viv. Epic. 1103E 12 — F 4). Di
fronte alle rimostranze di Zeusippo, che teme che il discorso non
giunga ad una conclusione, Plutarco invita Teone a proseguire, poiché
¢ giovane ed e stato presente alle discussioni precedenti (suav viv.
Epic. 1103F 4 — 11).
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Il metodo di Plutarco

La natura polemica del Non posse suaviter vivi secundum Epicurum,
costantemente percepibile nel suo intero svolgimento, fornisce una
valida chiave interpretativa utile per individuare le peculiarita
dell’opuscolo. L’unico intento esplicitamente dichiarato dall’autore al
principio dell’opera (et kal Ou’dA\o pnbev dA\’, suav. viv. Epic.
1086D 6) consiste nella ripresa dei discorsi svoltisi contro gli
Epicurei dopo la conclusione della precedente lezione (émel &¢ kal
™Gc oxolne Stalvbefone &yévovto Adyor Thelovec...mpdc THY
alpeowv, suav. viv. Epic. 1086D 3- 5), il cui argomento € stato esposto
nell’Adversus Colotem, allo scopo di mostrare come contestare le
dottrine di un avversario (¢vdeifewc Eveka Tolc evBlvovoLy
éTépouc, suav. viv. Epic. 1086D 6- 7). In tal senso, il Non posse
assume, nelle intenzioni dell’autore, un carattere paradigmatico; gli
ammonimenti di Plutarco sono volti a contrastare I’adozione di
abitudini  scorrette come la conoscenza superficiale delle
argomentazioni avversarie (6t 8et Tolc \dyouc EkacTov (v
ENyxel kal Ta  ypdppaTta UN) Tapépywe SteNdelv, suav. Viv.
Epic. 1086D 7- 8) e [lutilizzo, a fini polemici, di espressioni
provenienti da contesti differenti ed estrapolate arbitrariamente dagli
scritti degli avversari in cui esse si trovano (undeé ¢wvac d\\axOev
dMNac dmooTwrTa Kal PAUAcLy dvev YpopudTov EmLTLOéEVOY,
suav. viv. Epic. 1086D 9- 10). Tali pratiche risultano disoneste, in
quanto possono fuorviare coloro che non hanno approfondita
conoscenza degli argomenti di riferimento (dmokpolecBar TolUg
amelpoveg, suav. viv. Epic. 1086D 10- 11). Nonostante il dichiarato
rifiuto delle tecniche volte al fraintendimento volontario delle opinioni
degli avversari, la costruzione delle argomentazioni anti-epicuree nel

Non posse non €& immune dall’adozione di diverse strategie poco
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ortodosse, finalizzate a scardinare i fondamenti della dottrina del
Giardino’. Tale incoerenza deve essere ritenuta frutto di una scelta
deliberata, volta a distruggere definitivamente e senza possibilita di
replica dottrine ritenute fortemente nocive. Nonostante il suo carattere
pacifico, infatti Plutarco prese posizione, con accenni Sspesso
apertamente polemici, in vari ambiti di pensiero della sua epoca, non,
a parere di Grilli®, per sgradevole spirito polemico, ma per amore della
verita, che nel suo caso tuttavia coincide con una verita individuale,
costruita in relazione ai propri valori. Come osserva Boulogne®, la
polemica anti-epicurea non nasce da ostilita personali di Plutarco, né e
motivata dal suo ruolo sacerdotale a Delfi, non é legata alle funzioni
pubbliche da lui rivestite, né scaturisce dal complesso rapporto
esistente tra le élite locali e Roma, ma si profila in relazione alla sua
attivita didattica e divulgativa, che rendeva necessario fornire precetti
utili di vita pratica ad individui reali; in tal senso, I’incontro con una
delle maggiori scuole filosofiche come quella epicurea risulta
inevitabile e gli scritti anti-epicurei rispondono ad un’esigenza
naturale della vita della scuola. La confutazione di Epicuro é dettata
cosi, rileva Boulogne®, dalla doppia necessita di replicare agli attacchi
degli avversari e, insieme, di mostrare la superiorita delle proprie
convinzioni. Grilli®, che presuppone in lui un’assoluta buona fede nei
confronti dei suoi avversari, rileva un differente approccio nei
confronti di Stoicismo ed Epicureismo, conseguenza di un diverso
approfondimento delle rispettive dottrine: dalle polemiche anti-stoiche
trasparirebbe un’ottima conoscenza dei fondamenti filosofici e della

terminologia specifica del Portico, mentre invece gli scritti anti-

! HERSHBELL 1992, p. 3365- 3366.
2 GRILLI 1992, p. 61.

 BOULOGNE 2003, p. 20- 34.

* BOULOGNE 2003, p. 38.

5 GRILLI 1992, p. 64.
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epicurei dimostrerebbero una conoscenza filosofica sommaria®, che
tralascia importanti tematiche etiche, proponendo termini “che sono si
per la massima parte epicurei, ma che spesso vengono Vvariati o
alternati senza che se ne riconosca valida I’autenticitd”’. E possibile,
tuttavia, ipotizzare anche che Plutarco distorcesse volontariamente il
pensiero e la terminologia epicurea, pur conoscendone i diversi aspetti
in modo approfondito®, evitando di trattare i temi pit profondi
dell’etica epicurea per rendere I’intera dottrina astrusa o contraria al
buon senso: le intenzioni di Plutarco potrebbero non essere sempre
state caratterizzate da assoluta buona fede. Come osserva Flaceliére®,
nessun passo plutarcheo mostra simpatie nei confronti di Epicuro:
anche quando sembra che le dottrine epicuree vengano difese dagli
attacchi degli Stoici®, tale atteggiamento mostra in realta una precisa
strategia polemica di Plutarco, che accusa i filosofi del Portico di
incoerenza, perché essi stessi commettono errori piu gravi di quelli
che contestano ad altri'’. Epicuro non riceve, a parere di Boulogne'?,
un giudizio di condanna totale da parte di Plutarco, che lo ritiene

invece meritevole di una certa attenzione; Colote invece racchiude in

® GRILLI 1992, p. 65 ritiene che Plutarco abbia letto direttamente pochi testi originali
epicurei: conosce I’epistolario di Epicuro, che afferma di aver letto per caso
(Bvayxoc yap kata TOXMVY Tde é&mMoToldc SimMBov alTou, suav. viv. Epic.
1101B 5- 6), e testi relativi all’epicureismo di Rodi o di Napoli del suo tempo, cui si
deve aggiungere il gran numero di pamphlet polemici di suoi contemporanei come
Antioco di Ascalona, ma anche di platonici ed accademici contemporanei di
Epicuro.

" GRILLI1992, p. 64.

® BOULOGNE 2003, p. 16 - 17 ritiene invece che Plutarco abbia avuto conoscenza
diretta delle opere maggiori di Epicuro e dei suoi seguaci, a giudicare dalla
precisione di molti suoi riferimenti, tra i quali ricorda suav. viv. Epic. 1087A (= fr.
24Korte), in cui Plutarco allude agli scritti di Metrodoro rivolti contro Omero e
suav. viv. Epic. 1090F — 1091A (= fr. 68Kdrte) in cui il Cheronese accenna alle
numerose opere di Epicuro, tra cui il Tlepl TéMouc, in cui la gioia € associata
all’equilibrio della carne e alla speranza che lo riguarda.

% FLACELIERE 1987, p. CXXXVI.

19" Come sembrerebbe in procr. an. 1015B- C.

1 Tale posizione di Plutarco sarebbe confermata, a parere di Flaceliére, da Is. et Os.
369A ss., da comm. not. 1075E, da Stoic. rep. 1050D.

12 BouLOGNE 1986, p. 146.
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sé, secondo questa interpretazione, tutti i difetti dei suoi maestri.
Hershbell** non ritiene invece che la natura polemica dell’opuscolo
corrisponda ad una deliberata distorsione o citazione scorretta delle
opere degli avversari, poiché tale atteggiamento viene gia
rimproverato a Colote (suav. viv. Epic. 1086C) e all’epicureo del de
sera numinis vindicta (ser. num. 548C) e sembra strano che Plutarco
intenda esporsi alle medesime accuse, ma tale argomentazione non
sembra condivisibile, in quanto [I’accuratezza nel riportare una
citazione non impedisce un suo differente utilizzo all’interno del
nuovo contesto, e dunque una rifunzionalizzazione coerente con i
nuovi intenti, in disaccordo con le originarie intenzioni del testo
epicureo. Molti elementi cooperano infatti nel testo plutarcheo per
consentire  una decisa presa di posizione nei confronti
dell’epicureismo. Gia Roskam®*, interessato alla ricostruzione del
pensiero socio-politico epicureo alla luce degli opuscoli plutarchei, ha
rilevato I’importanza delle strategie adottate dal filosofo di Cheronea
nella selezione e presentazione del materiale epicureo e alle funzioni
delle citazioni degli enunciati degli avversari. La schematizzazione
generale che ne consegue puo essere adottata come griglia di partenza
per un’analisi del materiale epicureo, non soltanto di carattere socio-

politico, presente nel Non posse suaviter vivi secundum Epicurum.

La maggior parte dei passi plutarchei associabili a frammenti di
Epicuro e classificati in questo schema é riferibile a opuscoli anti-
epicurei, in cui la selezione e la presentazione del materiale é

funzionale ad un preciso intento polemico, che intende svelare i difetti

¥ HErsSHBELL 1992 a pp. 3357- 3363 riporta un elenco puntuale dei riferimenti
presenti nel Non posse relativi alle opere di Epicuro, Metrodoro e Colote. In
particolare, tra le opere di Epicuro, Plutarco doveva conoscere, presumibilmente in
modo diretto, almeno EmioTolal, Kipiar 86Eai, Acamoptat, Tlepl kpittnplov 1
Kavaw, Tlept ¢loewe, Zuvpmbdolov, ma sono presenti anche riferimenti ad altre
opere, come il Tlepl Télouvc (suav. viv. Epic. 1089D e 1090A, a proposito
dell’equilibrio della carne).

4 RoskaM 2006/ 2007, pp. 67- 82.
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della filosofia epicurea e che spesso ne ostacola una corretta
interpretazione. A questo proposito, sono tre aspetti fondamentali

necessari all’esame, di cui si terra conto nell’esame dei singoli

capitoli'®:
La scelta degli argomenti

La presentazione degli argomenti

L’uso di citazioni letterali

. Plutarco seleziona gli argomenti epicurei preferendo quelli che, per

5516 e Che,

loro natura, gli appaiono espressione di dottrine “extreme
volutamente semplificati, sono in grado di squalificare I’avversario e
di rendere cosi piu semplice la costruzione della confutazione
successiva. Per ottenere questo risultato, Plutarco si servirebbe di due

strategie eristiche:

Rendere la posizione di Epicuro piu estrema e radicale di quanto sia in

realta, tralasciando le sfumature

Focalizzare I’attenzione soltanto sulle conseguenze piu radicali del
pensiero di Epicuro, lasciando che sia lo stesso enunciato epicureo a
presentarsi come espressione di una posizione estrema o troppo
semplificata; un breve commento allusivo o un semplice appello al
senso comune, o anche I’espressione di sentimento di indignazione si

rivela piu efficace di una serie di elaborate riflessioni teoriche®’

Omettere riferimenti ad aspetti della filosofia epicurea non funzionali

alla propria confutazione

15 RoskAM 2006/ 2007, p. 72.
16 RoskAM 2006/ 2007, p. 73.
" RoskAM 2006/ 2007, p. 75.
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2. Plutarco non presenta il materiale epicureo in modo obiettivo ed
imparziale, ma si serve di ulteriori strategie eristiche, che determinano
il modo in cui avviene il riferimento o la riformulazione delle dottrine

epicuree:

Estrapolare gli enunciati dal loro contesto originale di appartenenza,
per influenzare negativamente I’immagine delle  posizioni

dell’avversario

Adoperare in modo scaltro o inaccurato la terminologia epicurea, per
far apparire le posizioni dell’avversario piu radicali di quanto siano in

realta

Aggiungere piccole e astute inserzioni al materiale epicureo per

svalutare le posizioni dell’avversario

Adoperare citazioni poetiche per esprimere posizioni epicuree: queste

ultime risultano cosi velatamente sminuite o contestate

3. Plutarco preferisce generalmente parafrasare gli enunciati epicurei,
piuttosto che riportarli integralmente parola per parola; tuttavia, la
citazione letterale, spesso piuttosto breve ed isolata dal contesto

originario, puo avere in alcuni contesti una sua efficacia polemica.

Ed e cosi che le categorie adottate per definire i contesti relativi alla
confutazione delle dottrine politiche epicuree, diventano schemi
applicabili all’analisi dei diversi ambiti della filosofia epicurea

contestata nel Non posse suaviter vivi secundum Epicurum?®.

8 E possibile allora parlare di contentual context quando il contenuto dei passi
precede e segue le riflessioni piu specificamente filosofiche di Plutarco e determina
la scelta delle argomentazioni piu adatte e il modo in cui esse vengono elaborate; di
literary context, invece, quando si discute del genere letterario al quale I’opera
esaminata € ascrivibile, e che condiziona il metodo di lavoro dell’autore, le strategie
adottate e la presentazione degli argomenti; e infine di philosophical context Ia dove
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| passi epicurei di carattere socio- politico, ai quali si fa riferimento
negli opuscoli plutarchei, si possono distinguere in quattro grandi
categorie, rimanendo consapevoli tuttavia della difficolta di

classificazione di alcuni di essi:

Citazioni letterali di unita indipendenti
Introduzione di termini e concetti tecnici

Parafrasi

Parafrasi piuttosto imprecise, reminiscenze, allusioni

Parafrasi che rimangono vicine alle parole originali di Epicuro

Altro (azioni o decisioni di Epicuro che indirettamente illustrano
aspetti della sua filosofia socio- politica)

La strategia polemica adoperata nel Non posse suaviter vivi secundum
Epicurum consiste nell’attaccare I’avversario dall’interno, partendo

dalle sue stesse affermazioni e poi aggiungendo una riflessione, come

lo studioso™® evince da suav. vivi 1097A , 1099D, 1099F- 1100A; in
tal modo gli e possibile ampliare la sua argomentazione esposta
nell’Adversus Colotem: si passa dunque dal titolo dell’opera di Colote
ITept Tov OTL kaTd TA TwWv dNov GLAocddwr SdHypaTa olde
(v ¢éoTw (Col. 1107E, cfr. anche suav. viv. Epic. 1086CD) al
proposito di Teone 81t pundé (v Ndéwec é&oTv kat abroic (suav.
viv. Epic. 1087B 2- 3). Se nell’Adversus Colotem, Plutarco realizzava
la contrapposizione Colote — gli altri filosofi dell’antichita, nel Non
posse ne viene creata una parallela Epicuro — gli altri filosofi, con un
legame tra le due opere che supera il livello del contentual context, per

riguardare anche il philosophical context. Anche per quanto riguarda il

la precedente tradizione filosofica di riferimento, familiare a Plutarco, gli offre
materiale riutilizzabile in base ai propri intenti (cfr. RoskAam 2005, p. 354.)
1% RoskAM 2006/ 2007, p. 360.
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literary context?®, Plutarco si serve di un approccio altamente retorico
per i suoi scopi polemici: praeteritio (suav. viv. Epic. 1097DE,
1100D, cfr. 1097BC e 1099CD), argomenti a fortiori (1097B),
sarcasmo atto a denigrare (1097CD), domande retoriche (1097B,
1099D e E) e argumentum ad hominem (1098B).

Nel Non posse, Plutarco fa largamente uso di una strategia polemica
che consiste nel confutare dall’interno le dottrine dei suoi avversari,
partendo, come ha gid osservato Roskam?' a proposito della
contestazione plutarchea della filosofia politica di Epicuro, dalle
premesse degli stessi filosofi del Giardino: fin dal principio della sua
esposizione, Teone comunica esplicitamente I’intenzione di fare uso di
quanto gli avversari gli mettono a disposizione (vuov 8¢ xpnowueda
Tolc Sdopévolc Um'altov, suav. viv. Epic. 1087D 1- 2). Tale scelta
sembra coerente con le premesse metodologiche esposte poco prima
da Plutarco (1086D 6- 11) e lascia anche intendere la ferma
convinzione che proprio all’interno degli enunciati epicurei siano
presenti elementi deboli in grado di minare alle basi I’intera dottrina
del Giardino e renderne facile cosi la demolizione. La confutazione di
Plutarco, tuttavia, disattende le premesse di rigore metodologico,
poiché la contestazione non viene costruita sulla base di obiezioni
fondate su un esame meditato ed obiettivo dell’essenza della dottrina
epicurea, ma e spesso condotta mediante stratagemmi poco ortodossi.
Quando il comportamento o le affermazioni degli epicurei sembrano
scalfire esplicitamente comportamenti o convinzioni personali di
Plutarco, il relatore replica agli oppositori rivolgendo a sua volta delle
accuse che non si basano su una confutazione su base dottrinaria, ma
sono Vvolte a screditare la personalita dell’avversario. In tal senso,
ancora prima dell’inizio della vera e propria confutazione, la reazione

offesa di Eraclide per le parole troppo dure che Plutarco avrebbe

20 RoSkAM 2005, p. 361.
2! RoskAM 2005, p. 360.
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rivolto contro Epicuro e Metrodoro durante la sua lezione (suav. viv.
Epic. 1086E 1- 1086E 4) incontra I’immediata replica di Teone che,
piuttosto che difendere il maestro adducendo argomentazioni in suo
favore, si lascia andare ad uno sfogo sarcastico sulle parole, ben piu
dure ed offensive di quelle di Plutarco, che, nei loro scritti polemici,
Epicuro e Metrodoro hanno rivolto ai loro avversari (suav. viv. Epic.
1086E 4- 1086F 7); i due filosofi vengono cosi accusati di essere stati
pesantemente offensivi nei confronti di tutti i piu grandi pensatori
dell’antichita (suav. viv. Epic. 1086F 1- 2) non a causa di reali
contrapposizioni di tipo dottrinario, ma per sentimenti di invidia e
gelosia nei loro confronti (suav. viv. Epic. 1086F 2- 7). Nel corso della
confutazione, Teone denigra nuovamente i suoi avversari,
sottolineando brevemente I’atteggiamento ben poco misurato con il
quale essi proclamano il carattere corporeo dei piaceri dell’anima
(suav. viv. Epic. 1088E 5- 9), adoperando giuramenti e grida per
sostenere la veridicita delle proprie asserzioni (avtov papTupdpevwy
kal BowvTwy, suav. viv. Epic. 1088E 5 - 6). Il discepolo di Plutarco
attribuisce cosi tratti grotteschi alla personalita dei suoi avversari, la
cui ansia rivela I’insicurezza con la quale essi tentano di difendere
strenuamente dottrine sulla cui validita hanno invece forti dubbi e su
cui sembrano gia prevedere le facili obiezioni. Il participio BowvTwy,
tra Paltro, denota anche in suav. viv. Epic. 1087B 6 una
caratterizzazione sprezzante del comportamento degli Epicurei, di cui
Plutarco, durante la discussione degli allievi, ha rilevato la cieca
arroganza con la quale, secondo la sua ottica, essi proclamano a gran
voce la propria volonta di dedicarsi esclusivamente al soddisfacimento

delle necessita della carne.

Un altro espediente adottato da Plutarco nel contestare i suoi avversari
consiste nell’espressione della convinzione secondo cui gli Epicurei
difenderebbero le proprie dottrine nonostante la loro consapevolezza

dei limiti che esse comportano. In suav. viv. Epic. 1089D 2- 3, ad
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esempio, la scelta di perseguire la condizione di rimozione totale della
sofferenza diventa, nell’ottica distorta e parziale di Plutarco, un
semplice espediente di ripiego, volto a smorzare la delusione legata
alla consapevolezza dei limiti del ricordo dei piaceri del corpo, che
non sono in grado in realta di soddisfare pienamente I’individuo; gli
Epicurei sono consapevoli, infatti, dell’assurdita di tali dottrine (66ev
abTol pou  Sokovow ToUTwy alobbpevol Twv dTtomwv). La
personalita degli Epicurei diviene nuovamente bersaglio polemico
primario in suav. viv. Epic. 1091B 12 — 1091C 6, in cui Teone rileva
con sarcasmo la presunzione dei suoi avversari che chiamano se stessi
immortali e pari agli dei (dpbdpTove Kkal iooBeove dmokalowTes
atTolg, suav. viv. Epic. 1091C 1- 2), che reagiscono scompostamente
ed eccessivamente al piacere, quasi suggestionandosi a vicenda, e che
si ritengono gli unici depositari (uévot, suav. viv. Epic. 1091C 5) di un
sapere che conduce alla fruizione di un bene divino, il quale consiste
perdo nella semplice rimozione della sofferenza, istigando ad una
condotta di vita paragonabile a quella degli animali inferiori (suav. viv.
Epic. 1091C 6- 8), utile soltanto a rimuovere, con grande sforzo, il
timore della morte e quello nei confronti degli dei, di cui gli animali
non hanno invece alcuna consapevolezza (suav. viv. Epic. 1092A 9- B
9). Tra le pieghe dell’esposizione dottrinaria, attraverso piccoli
accenni, commenti malevoli, allusioni sarcastiche, emerge cosi una
rappresentazione grottesca e vivissima di individui fatui e arroganti,
privi di garbo e misura, sostenitori di tesi di cui riconoscono
I’assurdita, fanatici sostenitori di una dottrina riprovevole dagli esiti
ridicoli, che non garantisce all’'uomo la piena felicita, ma neppure una
vita piacevole. La componente emotiva, finalizzata a gettare discredito
sulla persona dell’avversario coopera a suscitare, nell’uditorio di
Teone, ma anche nel lettore di Plutarco, in modo lento ma inesorabile,
una reazione forte di presa di distanza dalle persone degli epicurei,

prima ancora che dalle loro dottrine, rendendo cosi secondario uno
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sviluppo sistematico di una contestazione di tipo dottrinario.

La confutazione di Teone é caratterizzata da numerosi appelli al senso
comune: il relatore & consapevole del potere che il riferimento
all’esperienza quotidiana pu0 esercitare sui suoi ascoltatori.
Indipendentemente dal grado di istruzione dell’interlocutore - e
Plutarco presuppone comunque un pubblico iniziato al ragionamento
filosofico - , e naturale che colpisca I’attenzione in modo piu efficace
un ragionamento costruito a partire da presupposti reali ed
empiricamente  verificabili.  Parallelamente alla  contestazione
dottrinaria tradizionale, o a volte sostituendosi ad essa, compaiono
quindi argomentazioni improntate al semplice buon senso, che spesso
banalizzano I’enunciato epicureo facendolo apparire erroneo perche
privo di ogni legame con la realtad, fornendo invece un supporto
plausibile al punto di vista plutarcheo. Alla semplice esperienza
sensoriale fa riferimento ad esempio la confutazione del principio del
piacere: I’esperienza comune insegna che le estremita del corpo non
sperimentano soltanto il piacere, ma anche terribili sofferenze (suav.
viv. Epic. 1087E 2- 6), e che anzi la sensazione piacevole, che pud
consistere nella percezione di una fragranza o di un sapore, € limitata
ad una superficie del corpo poco estesa (suav. viv. Epic. 1087E 6- 8)
ed é fugace (suav. viv. Epic. 1087F 1- 3), mentre il dolore investe
prepotentemente I’intero organismo e si radica in profondita (suav. viv.
Epic. 1087E 10- F 1). Teone fa ancora uso di riferimenti ad esperienze
comuni, quando rileva che la sensazione piacevole del poter mangiare
0 bere a sazieta non dura tanto a lungo quanto la sensazione di sete
dell’ammalato o quella di fame degli assediati (suav. viv. Epic. 1088A
10- B 1); allo stesso modo, la sensazione piacevole scaturita dalla
compagnia degli amici non dura quanto la sofferenza indotta dai
tiranni  (suav. viv. Epic. 1088B 1- 3); la stessa costituzione
dell’organismo sembra predisporre l’'uomo, nella semplicistica

considerazione di Teone, piu alla sopportazione della sofferenza che al
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godimento del piacere (suav. viv. Epic. 1088B 3- 7). Lo stesso
enunciato di Epicuro (suav. viv. Epic. 1088B 13- C 1 = fr. 600Us.)
relativo alla buona disposizione d’animo con la quale il saggio
affronta le sofferenze viene sottoposto ad una banalizzazione in nome
di un riferimento al buon senso, secondo cui € impossibile che un
individuo possa affrontare la sofferenza con gioia. La stessa
esperienza comune induce a ritenere che gli Epicurei, che si vantano
di saper sopportare facilmente il dolore, non sappiano in verita godere
del piacere (suav. viv. Epic. 1088C 2- 3). Ad un analogo criterio,
quello della verosimiglianza (o0 ydp eikoc, suav. viv. Epic. 1089B
5; olTe.... €lkoc, suav. viv. Epic. 1089C 5), allude Teone nel mostrare
I’inconsistenza del piacere sperimentato nel ricordo. L’appello al buon
senso costituisce anche la nervatura dell’argomentazione relativa
all’impossibilita di garantire una condizione di costante equilibrio del
corpo, poiché quest’ultimo e esposto a sofferenze provenienti
dall’interno o dall’esterno (suav. viv. Epic. 1089E 5- 11) e si traduce in
un commento sarcastico di Teone, che constata come la rimozione del
dolore fisico e del turbamento dell’anima, dal suo punto di vista, ma
anche dal punto di vista dell’'uomo comune, non equivalgano ad una

condizione di gioia desiderabile (suav. viv. Epic. 1091B 9 — 11).

Una delle strategie della confutazione plutarchea consiste nella
banalizzazione delle dottrine epicuree con intenti esplicitamente
polemici: essa e percepibile soprattutto nell’esposizione di Teone
specificamente dedicata alla contestazione dell’ ©oovr) (suav. viv.
Epic. 1087C 14 — 1092D 4). Nonostante i suoi studi approfonditi in
materia e la dichiarata intenzione di non scorrere superficialmente gli
scritti degli avversari (1L 8et Touc Aoyouc €kacTov (v ENéyxel
kal TA ypdppaTta WY Tapépywc SteNdelv, suav. viv. Epic. 1086D
7- 8), Plutarco fonda la sua confutazione su un volontario
fraintendimento degli enunciati epicurei piu complessi, evitando

accuratamente ogni approfondimento sostanziale dei concetti fondanti
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delle argomentazioni del Giardino, presentate spesso in modo
semplicistico e liquidate in modo affrettato. La contestazione di
Plutarco si basa in particolare sulla banalizzazione del concetto di
noov. 1l piacere cinetico diventa, nelle parole del Cheronese,
espressione di uno sfrenato edonismo, piuttosto che moderata
fruizione di piaceri scelti accuratamente affinché non comportino
successivamente sofferenza; nelle parole di Plutarco non c’é alcun
accenno alla capacita di discernimento degli Epicurei che preferiscono
di volta in volta i piaceri semplici, naturali e necessari e che fruiscono
con moderazione di quelli semplici, naturali e non necessari, evitando
del tutto i non naturali e non necessari. In tal senso, la tensione degli
avversari appare esclusivamente finalizzata alla soddisfazione degli
istinti bestiali e alla spasmodica ricerca di ulteriori godimenti, senza i
quali non potrebbero vivere (suav. viv. Epic. 1087B 3- C 1); Epicuro
avrebbe tenuto addirittura un registro con le annotazioni dei piaceri
goduti (suav. viv. Epic. 1089C 6- 10); la stessa dottrina del ricordo
conduce soltanto, nell’ottica di Plutarco, ad una frenesia
incontrollabile per il piacere presente e futuro (suav. viv. Epic. 1089C
10- D 1). Il piacere catastematico, che consiste per gli Epicurei nella
rimozione completa del dolore dal corpo e del turbamento dall’anima
e che rappresenta cosi il fine ultimo che riassume in sé un godimento
ben ponderato dei piaceri dell’esistenza, diventa, nelle parole di
Plutarco, una condizione vissuta in negativo, che si qualifica mediante
il riferimento ad un’assenza (di dolore), piuttosto che ad una presenza
(di piena gioia), un ripiego (suav. viv. Epic. 1089D 2- 9) di cui
accontentarsi (suav. viv. Epic. 1091B 9- 11), una gioia da schiavi,
indegna di uomini, che nasce dalla mancata percezione dell’esistenza
di piaceri piu elevati (suav. viv. Epic. 1091E 3- 9) afferenti alla sfera
intellettuale e spirituale, una condizione degna soltanto degli animali
inferiori (suav. viv. Epic. 1091C 6- 8) perché equivalente alla semplice

soddisfazione di istinti basilari senza alcuno spiraglio di idealita.
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La confutazione plutarchea si basa anche su un sapiente uso delle
citazioni, riportate in forma letterale o parafrasata o semplicemente
alluse, decontestualizzate e rifunzionalizzate nel nuovo contesto
polemico. Le citazioni epicuree costituiscono il punto di partenza per
la confutazione ed Epicuro e Metrodoro, che assumono nel Non posse
il ruolo di auctoritates “negative” contro cui indirizzare gli strali

polemici.

Plutarco riesce a distorcere con grande disinvoltura le affermazioni
degli avversari anche quando le riporta in forma di citazioni letterali o
di parafrasi fedeli all’originale: il nuovo contesto nel quale I’enunciato
viene inserito contribuisce a snaturarne il significato originario. In
suav. viv. Epic. 1088B 12- C1, ad esempio, I’affermazione di
Metrodoro relativa al disprezzo dei piaceri del corpo (fr.62Korte)
viene addotta a sostegno di una enunciazione plutarchea secondo cui
gli stessi Epicurei svilirebbero il piacere, consapevoli della sua
inconsistenza. Le parole di Metrodoro fanno invece riferimento ad
un’altra e piu complessa situazione: in ogni momento I’Epicureo deve
operare un giusto discernimento tra i piaceri, preferendo quelli che

non arrecano successivamente dolore, trascurando invece gli altri.

Le citazioni epicuree vengono anche adoperate per realizzare un
rovesciamento degli argomenti contro gli avversari: in tal senso, la
parafrasi del fr. 600Us. (suav. viv. Epic. 1088B 13- C 1), nel quale
Epicuro evidenzia la buona disposizione d’animo con la quale il
saggio affronta le malattie, diventa punto di partenza per un commento
maligno sull’incapacita degli Epicurei di apprezzare pienamente le
sensazioni piacevoli, data la loro capacita di sopportare cosi
facilmente i dolori (ols olv ol wévoL Tou cwpatos olTws elolv
E\adpol kal pddiol TS EvecTl TUL Tals Mdovdls dELdNoyov;
suav. viv. Epic. 1088C 2 — 3).
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Componenti fondamentali del discorso plutarcheo sono anche
citazioni di diversa provenienza, che cooperano in modo indiretto alla

realizzazione della confutazione.

Di formazione platonica, Plutarco rende omaggio al suo maestro con
numerose citazioni che rivelano la profonda conoscenza dei dialoghi
del filosofo e che, lungi dal presentarsi come espressione di una
semplice funzione esornativa, si pongono a sostegno del punto di vista
dell’autore e a suggello di argomentazioni anti-epicuree. Platone viene
cosi evocato in qualita di potente auctoritas che possa conferire
legittimita al pensiero plutarcheo e costituire un contraltare alle
auctoritates epicuree che legittimano invece, per Plutarco, un punto di
vista incondivisibile. Spesso la citazione platonica si fonde con la
trama del testo plutarcheo, integrandosi perfettamente nel discorso,
senza lasciar trasparire la sua natura di elemento distinto: & quanto
avviene ad esempio in suav. viv. Epic. 1086F 5, in cui la citazione
platonica (Phaedr. 247a) e inserita nel continuum dell’esposizione di
Teone senza recare alcun riferimento al testo di provenienza, poiché
esso doveva risultare ben noto al pubblico dei condiscepoli di Teone,
ma anche a quello degli allievi di Plutarco. Teone intende screditare i
suoi avversari, insinuando che le loro accuse rivolte ai filosofi
dell’antichita sono in realta motivate dall’invidia, e fa uso di un passo
platonico che induce a riflettere su come la condizione beata degli déi
(che gli Epicurei tra I’altro si adoperano per raggiungere) non sia
animata da simili sentimenti. La citazione platonica diventa cosi
elegante espressione di disapprovazione degli avversari. A parere di
Einarson- De Lacy22, Teone farebbe nuovamente riferimento ad un
passo platonico (Gorg. 493A - 494B) in suav. viv. Epic. 1089D 9 - E
5, in cui compare I’immagine di un contenitore forato, associata
all’anima del dissoluto: nel testo plutarcheo, tuttavia, rimane ben poco

del modello, poiché Teone, riferendosi all’anima dell’uomo in genere,

22 EINARSON- DE LACY 1967, p. 37, n. d.
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allude soltanto all’atto del travaso e all’inutilita dell’azione di tentare
di trattenere ci0 che invece per sua natura scorre via. La citazione
platonica diventa in questo caso semplice reminescenza che mira a
rievocare un’atmosfera particolarmente suggestiva. Anche il
successivo riferimento a Platone (Resp. IX 584B- 585A, 586A)
presenta le caratteristiche di un rimando dotto, piu che quello di una
citazione accurata: Teone avverte la necessita di legittimare le proprie
argomentazioni a proposito dell’inconsistenza del sommo piacere
epicureo basato sulla rimozione della sofferenza e cerca il supporto
della sua auctoritas; concepisce cosi I’esistenza di uno stato
intermedio, la cui esistenza viene negata dagli Epicurei, tra la
condizione di sofferenza e quella di piacere, cui assimila la condizione
di piacere catastematico, di cui sottolinea i limiti: la rimozione della
sofferenza non rappresenta per lui il raggiungimento del piacere
supremo. La citazione platonica & reinventata nell’immagine della
pittura in chiaroscuro (suav. viv. Epic. 1091D 11- 12) e parafrasata
nell’allegoria del luogo intermedio ritenuto erroneamente la vetta
(suav. viv. Epic. 1091D 13 — E 2). Plutarco attinge liberamente al
materiale platonico senza mai tradirne il senso originario. L’auctoritas
platonica, chiaramente percepibile in alcuni passi, & tuttavia
presupposta anche nel corso dell’intera esposizione, poiché costituisce
il substrato di molte convinzioni espresse da Teone, da concezioni
fondamentali come la tripartizione dell’anima (suav. viv. Epic. 1092E
4 - 9) a considerazioni minori come I’ambiguo piacere con il quale si

ascoltano le notizie luttuose (suav. viv. Epic. 1093B 1- 2).

Particolare importanza rivestono poi le citazioni poetiche, tratte
soprattutto da Omero o dai tragici, evocati per definire un’atmosfera,
per dare voce ad una riflessione, per enfatizzare con riflessioni di
carattere generale gli errori nei quali incorrono gli Epicurei (es. suav.
viv. Epic. 1090A- C), ridicolizzare comportamenti degli avversari (es.

suav. viv. Epic. 1087B7 -9) o per legittimare le scelte degli allievi di
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Plutarco (es. suav. viv. Epic. 1087A 12).

Plutarco introduce nella sua confutazione citazioni provenienti dalle
fonti piu disparate, senza disdegnare il ricorso ad espressioni
proverbiali e modi di dire, che vengono accostati disinvoltamente alle
citazioni di provenienza colta e ad argomentazioni di contenuto
filosofico, senza mai risultare poco idonee al contesto, bensi
integrandosi perfettamente con il discorso e le sue finalita polemiche.
Il ricorso ad un patrimonio comune e condiviso di conoscenze
popolari risulta particolarmente utile a Teone per alleggerire il tono
della sua confutazione e coinvolgere maggiormente I’uditorio, facendo
riferimento ad espressioni ed immagini riconosciute da tutti come
familiari; la complessita di un’argomentazione filosofica viene
riassunta in un’immagine che un proverbio offre nella sua
immediatezza; I’attacco polemico agli avversari pud risolversi in un
modo di dire che sortisce un particolare effetto dissacrante. In suav.
viv. Epic. 1087B 3 il maestro Plutarco commenta con un Ssorriso
compiaciuto I’entusiasmo e I’intraprendenza dei suoi allievi che si
sono posti I’obiettivo di demolire i fondamenti della dottrina del
piacere epicureo. Nel sottolineare gli esiti dirompenti di tale
confutazione, egli adopera ben tre proverbi in successione (eic Tnv
yaoTépa Tolc dvdpdowy €olkac évaletobai, 1087B 4; kal ToOV
mepL TWV kpe@v émdEeww 1087B 5; 10 €ap éEaipeiv, 1087B 12)
che forniscono un’immagine vivissima della situazione estremamente
spiacevole nella quale si troveranno gli Epicurei, defraudati del loro
principio di vita felice. Tali proverbi contribuiscono alla realizzazione
di un quadro di irresistibile comicita, in cui gli Epicurei divengono
figure caricaturali: essi vengono colpiti nelle loro asserzioni
fondamentali e sono costretti a dover difendere strenuamente le
proprie convinzioni piu intime, lanciandosi in forsennati quanto vani
tentativi di difesa delle proprie dottrine. Teone adotta in suav. viv.

Epic. 1090F 2 un verso comico che presenta consonanze con un
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proverbio (éx Tou Bodc T pdoTLE: Aelmel kal Bowv &épel): anche
in questo passo deve essere esclusa la funzione ornamentale, poicheé la
citazione coopera a dare enfasi e a rendere meglio comprensibili le
argomentazioni filosofiche anti-epicuree, secondo cui il corpo trae
dalla propria stessa natura i mali che lo danneggiano, proprio come il
bue viene colpito da cinghie fatte della sua stessa pelle. Con
un’immagine di forte effetto, Teone rileva sarcasticamente I’errore in
cui incorrono i suoi avversari, che attribuiscono grande valore
all’equilibrio del corpo, realta per sua natura instabile. Lutilizzo di
proverbi e modi di dire risulta cosi un’efficace strategia polemica che
conferisce all’esposizione un tono spigliato senza per questo scalfire
la sua grande cura formale o la serieta degli argomenti trattati.

La conclusione cui si pud giungere sembra essere un paradosso: chi
vuole addentrarsi nello studio del pensiero socio- politico di Epicuro
non puo fare a meno di acquisire familiarita con Plutarco, ma
quest’ultimo non costituisce una fonte completamente attendibile per

lo studio di Epicuro e del suo pensiero.
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Conspectus siglorum et compendiorum

Codices

A Parisinus Gr. 1671

B Parisinus Gr. 1675

E Parisinus Gr. 1672

X Marcianus Gr. 250

c Londiniensis Harley 5692

d Laurentianus 56.2

g Palatinus Vaticanus Gr. 170
a Ambrosianus Gr. C 126 inf.
o Marcianus Gr. 248 (coll. 328)
Mon Monacensis Gr. 173

Editorum compendia in app. saepius laudatorum

Ald? Aldina 1509 - marginalia
Bern. Bernardakis

Dohn. Déhner

Ein.- De L. Einarson- De Lacy
Ha. Hartmann

Herm. Hermann

Hirsch. Hirschig

Kron. Kronenberg

Madv. Madvig

Mez. Bachet de Meziriac
Reis. Reiske

Schell. Schellens

Steg. Stegmann

Us. Usener
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Xyl. Xylander

Alia compendia

A%l A3 a secunda/ a tertia manu correctus
A* ante correctionem
AP post correctionem
AY ante rasuram
AP post rasuram
A% suprascripsit
A supra lineam
Al in textu
A" in margine
N.B. Ove non altrimenti indicato, il testo critico di riferimento per la sezione

dell’opuscolo 1088D - 1093C e:
Plutarch Moralia XIV, with an English translation by B. Einarson and Ph. H.
De Lacy, Cambridge (Mass.) — London 1967

86



Edizione critica suav. viv. Epic 1086C — 1086D
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Note filologiche suav. viv. Epic. 1086C — 1086D

Colote, il discepolo di Epicuro, pubblico un’opera, intitolata Secondo
le dottrine degli altri filosofi non e possibile neppure vivere. Ebbene,
quanto ci e venuto in mente di dire contro di lui in favore dei filosofi,
¢ stato scritto in precedenza. Ma poiché anche dopo la fine della
lezione, durante la passeggiata, si profilarono numerosi discorsi contro
la setta, ho creduto giusto riassumere anche questi, per nessun altro
motivo se non quello di dimostrare, a chi intende criticare gli altri, che
ognuno non deve esaminare superficialmente i discorsi e gli scritti di
coloro che wvuole confutare, né deve confutare gli inesperti
estrapolando frasi da contesti disparati e contestando parole avulse

dagli scritti in cui esse si trovano.



Note filologiche suav. viv. Epic. 1086C — 1086D

Note filologiche 1086C — 1086D (I capitolo)

1086C OTL old¢ Mdéwe (v éoTww kat’ Emikovpov: tale ordo
verborum e tramandato dalla prima famiglia di codici (X g cd) ed é
accolto da Bernardakis® e Pohlenz?, che elidono ot8¢. Non vi & nessun
motivo di intervenire sul testo tradito, dal momento che Plutarco non

mostra, nei suoi scritti, un rispetto rigido della norma che evita lo

iato®,

Per "8éwe ¢{nv cfr. 1087C 8, 1087C 10, 1088B 3, 1088B 5, 1089B 2,
1089D5, 1091A 4, 1092B 11, 1096A 1, 1099D 9, 1106B 10; cfr.
anche Epic. Ep. Men. 132 e KD 5.

Il differente ordine (mv ¢&oTwv Ndéwc, testimoniato dai codici
planudei, € stato accolto da tutti gli altri editori, ma sembra poco
attestato anche all’interno dello stesso opuscolo plutarcheo (1087B 2,
1087B 10).

1086 C 10 KwAwtne: Colote, originario di Lampsaco, nacque intorno
al 320 a.C. e divenne discepolo di Epicuro molto probabilmente
proprio nella sua citta. Si veda la testimonianza di Diog. Laert. X 25

(€Tt Te Ko™ kal’18opevelc kal attol Aapaknvol).

Sono stati tramandati alcuni frammenti di lettere che il maestro gli
avrebbe indirizzato; Plutarco testimonia lo stretto legame tra i due in
Col. 1107E 1- 2 (= fr. 140Us.), in cui afferma che Epicuro usasse

chiamarlo Kohwtapas e Kolwtdprov (“Colotino”, “Colotuccio”).

! BERNARDAKIS 1895, p. 362.
2 POHLENZ 1959, p. 124.
3 Cfr. GIANGRANDE 1992, pp. 31- 33 e WEISSENBERGER 1994, pp. 31-33.
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Colote e a noi noto da alcuni papiri come autore di uno scritto Contro
il Liside di Platone (PHerc. 208) e di uno scritto Contro |’Eutidemo
di Platone (PHerc. 1032 M. Erler), oltre che per lo scritto polemico
che suscito la reazione di Plutarco, tanto da spingerlo, quattrocento

anni dopo, a comporre un opuscolo contro di lui.

Per la forma KoAotne adottata in suav. viv. Epic. 1086C 10 cfr. anche
suav. viv. Epic. 1086E 7, 1100A 7, 1100C 4 (KwAwTou), Plut. Col.
1107D (Kwhérnv), 1107E 1, 1107E 1 (Kw\wTapdv), 1107E 2
(KwwTdprov), 1107E 6 (Kwioy), 1108D 7, 1108F 3, 1109A 6,
1110E 4, 1111F 1, 1112D 10 (KwhwTdprov), 1112D 11 (KwidhTov),
1112D 12, 1113B 5, 1113D 12, 1113E 4 (KwA&Ta), 1113E 9, 1113F 3,
1114B 8, 1114D 2, 1114F 3 (KwAwTn), 1115D 2, 1116E 12, 1117B 6,
1117C 8 (Kwhd)tn), 1117D 1, 1117D 11 (KodoTa), 1117F 4, 1118A 8
(Kohwtn), 1118B 14, 1118C 11 (KwAwtn), 1119D 11 (KwloTa),
1120B 12, 1120D 6, 1120F 8, 1122A 5 (Ko dTn), 1122B 8 (KwAwTn),
1124B 7, 1124D 9, 1125D 5, 1126A 7, 1127E 8.

cfr. inoltre PHerc.118 fr. 39,3 Crén., RhM 1902, p. 615= fr. 63
Arrighetti TTpos Kwlo[tnv ; Epic., fr. 142 Us (= Philod., Piet. p. 104
Gomp.= col. 29, 838 Obbink); Philod., Mem., coll. XVIII 4; XXV 11,
XXVII 11; frr. 4..13 Militello; PHerc. 176,5 XXVIII p.50 Vo= fr. 10
Tepedino (= K[w]A\wTel); ibid. fr. 5 col. XXVII, 25 p. 53 Vo= p. 15
Tepedino (= Kw\]JoTer).

Cfr. anche i frammenti delle opere dello stesso Colote*: Kw\drov |
ITpoc Tov TINdTw | voc Avow (PHerc. 208) e Kwiwtouv | Tlpoc
T[o]v TI[Ad]Twv[oc] EUOUonuov (PHerc. 1032); sulla grafia del nome
si vedano anche RE XXI 1921 col. 1120 s.v. Kohtne e Cron., Kol.,
p. 15.

La forma Kwhwtne € testimoniata anche in fonti letterarie non
epicuree: Diog. X 25, Procl. In Rp. Il p. 105.23, Il p. 109.12, Il p.

* Cfr. Catalogo dei papiri ercolanesi, a cura di M. Gigante, Napoli 1979.
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111.6, Il p.111.11 (il diminutivo Ko\oTtdplov), 1l p. 111.13, 1l p.
113.9, 1l p. 116.19, 1l p. 121.24; Procl. In Rp. 11 113, 6 Kroll, Procl., In
Rp p. 61,1 Schoellii).

Numerose sono poi le testimonianze del termine nei lessicografi col
significato letterale del nome proprio: “geco, lucertola chiazzata”, o a
volte “tarantola”®: Hesych., k 4824 = Il, p. 557 Latte: Ko\dmne:
dokahaBaTne. Eleyor 8¢ alTov kal yaledTny: Sokel 8¢ alToc
€VoTOXW(G) dMeoBaL mepl Tac putac; Ps- Zonaras, k p. 1274.1
Tittmann: Koo 6 dokalaBwtne; Phot.,, k 1304 = I, p. 472
Theod.: Kwhwmne: dokalaBwtne; Suda, k 2245 =1 3, p. 172 Adler:
Koho™ne: 6 dokalaBotne. BdBploc: ocodiic dpdxvme LoTov
€lpe KONDTNG Kol AeTTOV EVédu ddpoc ékTepwr Tolyxou. Kal
Kw\d™ne, o Aitévuooc [...]); Lex. Segueriana, k 16 = I, p. 286
Bachmann: kw\dy™e: dokalafiTne.

Nei papiri la forma Kohytns € presente unicamente in Epic., fr. 140
Us (= Lib. dic. PHerc 1471 fr. 9 Olivieri); nella tradizione manoscritta
plutarchea I’esistenza di una variante Kohwtne, nata da una mancata
percezione della quantita vocalica, é testimoniata nei diversi passi in
cui il termine ricorre nel gruppo dei manoscritti planudei ed e stata
accolta nelle edizioni critiche fino ad Hutten; & presente anche in

Pape- Benseler.

1086D 2 L’ integrazione d\\wv di Hartman® appare ridondante e
ingiustificata.

Essa nasce forse per analogia con il titolo dell’opera di Colote citato
da Plutarco ('OTt katd Ta TEV dMwv dthocddwy ddypaTa oUdE
{fv  €oTw, suav. viv. Epic. 1086C). L’espressione umep TwV
b ocdbewr indica gia di per sé una contrapposizione tra Colote (mpos

alTov, suav. viv. Epic. 1086D 2) e gli altri filosofi.

3 Anche CRONERT 1906, p. 15 insiste su questo “Tiername”.
® HARTMAN 1916, p. 620.
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La traduzione di Amyot: “pour la defence des autres philosophes”’

non e testimonianza di per sé sufficiente per ipotizzare I’esistenza di

dMov nella tradizione manoscritta.

1086 D 4 <\oyou> : L’integrazione, posta dopo éyévovto da Bachet de
Meziriac, € accolta da tutte le edizioni critiche moderne a partire da
Reiske®, benché sia presupposta gia dalle traduzioni precedenti di
Amyot® e di Cruser®.

Come osservano Einarson- De Lacy™, la medesima integrazione,
posta tuttavia dopo Tw TepumdTw, € annotata al margine di alcuni
esemplari dell’edizione aldina del 1509.

Un elemento significativo a favore dell’integrazione di \oyou e offerto
dal successivo verbo dvalaBeiv, che presenta il valore di “riprendere,
riassumere” (per iscritto) i discorsi che si sono tenuti nel momento
successivo alla lezione™®; Giangrande, che non accetta I’integrazione,
ritiene che mietovec sia riferito a coloro che, presenti alla lezione di
Plutarco, si scagliarono in gran numero contro la setta epicurea
durante la passeggiata fino al ginnasio; attribuisce poi ad dvalaBeiv
il significato di “take on as allies, as supporters”. Tale valore del
verbo, tuttavia, non appare adeguato al contesto, dato che Plutarco non
ha bisogno di alleati per rendere piu efficaci le sue affermazioni:
I’attacco contro Colote € gia concluso (cfr. éypddn mpdTEpOV, Suav.
viv. Epic. 1086 D 3). Nel Non posse egli lascia invece la parola ai suoi

discepoli su un altro tema (cfr. le parole di Teone in 1087A 10: AN

" AMYOT 1572, p. 278.

® REISKE 1759, p. 586 “Noyol é&yévovto “multa in Epicuri sectam dicebantur,
moltitudine argomentorum ea oppugnabantur”.

% AMYOT 1572, p. 278 “il fut encore, en nous promenant, tenu plusieurs propos
alencontre de cette secte”.

19 CruUsER 1573, p. 421“complura in deambulando adversus eam sectam relata sunt”.
1 EINARSON- DE LACY 1967, p. 14.

12 per questa accezione cfr. TLG s.v. d. B 18- C 19, p. 430; LSJ s.v. . I1. 4.

1% GIANGRANDE 1990, p. 62.
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‘obToc pév’, édn, 6 ‘AONoc’ ETépolc “EkTeTéNeoTAL’ TPO UGV
viv alre okomdov d\ov [...]), convinto che essi siano in grado di
svolgerlo autonomamente, facendo tesoro degli insegnamenti retorici
e filosofici del maestro. Plutarco non intende cosi continuare I’attacco
a Colote, ma desidera indurre altri a contestare i principi cardine della
dottrina filosofica di cui Colote e seguace; nel riportare I’esempio
positivo dei discorsi contro gli avversari intende mostrare come deve

essere condotta una confutazione.

1086 D 10 ypappdTwy: I’esistenza di una variante mpaypdtwvr €
segnalata per la prima volta da Wyttenbach™, che ad essa riconosce un
certo valore, senza tuttavia accoglierla nel testo. Pohlenz® dice
genericamente che mpayudTwyr e dovuto alla correzione di “viri docti
s. XV- XVI”(c), mentre Einarson- De Lacy™ la attribuiscono pit
precisamente alla seconda mano del codice Marc. Gr. 248 (coll. 328)
(o) attribuita al dotto bizantino Giovanni Rhosos. Bernardakis'’ cita a
sostegno di mpayudTtwy Col. 1108D 7- 8 (dwvdc Twac épruouvs
TpaypdTov), passo al quale Pohlenz'® aggiunge 1114D 3- 4 (kal TG
prinaTL Swwkwy ob Te mpdypatt TOv Adyov) e un riferimento al
paragrafo 1116E, nel quale tuttavia compare una volta il solo termine
mpdypa, in un contesto che non sembra chiarisca il motivo della
preferenza accordata da Pohlenz a mparypdtwy rispetto a ypappdtwy.
In questi passi si stabilisce dunque una generica relazione di
opposizione tra parole (dwvar e pypata) e fatti (mpdypata); tuttavia
il contesto e molto diverso e quindi essi non costituiscono un elemento

determinante per accogliere la lezione mpayudTtov. Non si puo

¥ WYTTENBACH 1800, p. 438.

5 POHLENZ 1959, p. 124.

'8 EINARSON- DE LACY 1967, p. 15.
7 BERNARDAKIS 1895, p. 362.

18 POHLENZ 1959, p. 124.
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escludere che mpayudTwy sia congettura banalizzante di Giovanni

Rhosos.

Pohlenz allude ancora genericamente all’esistenza di altri passi
dell’Adversus Colotem a sostegno di mpaypdTtov. Si puo pensare che
il riferimento sia ad alcuni luoghi nei quali mpdypa € accostato a
dovn (1119F 1, 1119F 7, 1120B 10), ma in essi i due termini
compaiono ad una certa distanza e non sono in diretta relazione tra

loro.

['pappdTwr sembra piu coerente con il contesto: Plutarco intende
riferirsi alle espressioni estrapolate dal contesto di scrittura di
riferimento, piuttosto che a frasi prive di relazione con le realta cui si
riferiscono, come mostra il confronto con Td ypdupaTta pn
mapépywe OteNdetvy  (1086D 8), rispetto alla quale I’espressione
UNoE  dwrac aMaxofev dN\Ac dATooTEYTA KAl PHACLY  dVeu
TpayudTov émTiBépevor rappresenta una sorta di ampliamento, di

commento.

Forzata appare [I’interpretazione di Giangrande, che accoglie
ypappdTov, attribuendovi tuttavia il senso di “competence resting on

the correct knowledge of the relevant written text” e quindi ad dvev

ypappdTov quello di “without competence?®.

1086 D 10 &mokpoteadal: la congettura di Xylander®® mapaxpotecbat

9921

“fraudem [...] facere e ripresa in alcune delle piu importanti

edizioni critiche successive.

mapakpolw In diatesi media presenta numerose occorrenze in

1% GIANGRANDE 1990, p. 62.
0 XYLANDER 1572, ad loc.
21 XYLANDER 1570, p. 331.
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Plutarco, con un significato riconducibile al “trarre in inganno*.

dmokpotw in diatesi media in Plutarco presenta invece sempre il

significato di “respingere, allontanare”®.

La fortuna della congettura mapaxkpotecbal si basa evidentemente
sulla considerazione che damokpoteafat nel senso di “allontanare”
non sarebbe adeguato al contesto, mentre Tmapakpoteahal
“ingannare” restituirebbe un senso accettabile.

E tuttavia possibile difendere la lezione dmokpotecfar attribuendo ad
essa il senso di ‘“confutare”, “dimostrare qualcosa come falso”,
attestato in Dionigi d’Alicarnasso® e in Coricio?.

Meno probante & un passo di Gregorio di Nazianzo®® in cui il verbo
presenta il significato di “difendersi” ( da un’accusa)®’, che si accosta

a “confutare”, ma pud anche essere ricondotto a “respingere”®,

amokpoteabat, nell’accezione di “confutare”, appare piu adeguato di
mapakpotecbar  all’oggetto Tolc  damelpove. dmelpoc € infatti

I’inesperto, ma non la persona totalmente estranea ad un argomento?°.

22 Cfr. Thes. 10, 4.6 e 26, 2.3; Sol. 30,1.8; Them. 19,1.4; Fab. 19,7.1; Alc. 17, 6.6;

Comp. Alc. Cor. 2, 2.2; Lys. 8, 4.7; Brut. 50, 6.2; Aet. Rom. Gr. 282D 5; soll. anim.

978F 5; bruta anim. 987C 6; il valore proprio del verbo & presente in Sull. 18, 4.7;

Luc. 28, 2.6.

2% Cfr. Cor. 32,4.3; Sert. 7,5.3; Oth. 6,2.8; quaest. conv. 708F 4.

% Dion. Comp. Verb. 25, 31: Taima &9 kal T4 TobTolc mapam\ioLa
KopwdolvTag — abToue  kal — kaTaxAevdlovTac oU  XAAeToe  dv TG
dmokpolodLTo TAUTA €LTEV).

2 Cor. Op. XXXIl (= or. 8) 146, 3: &atépar 8¢ ocov kaTnyoplav €lc

dmokpoleTal PIHOGC).

% Greg. De spiritu sancto (Or. 31. 13, 17): Gic yap dv iueic Thr Sibetav

dmokpotonobe Aoyols, olrol kal fpiv katd Thc Tpbetac dpkécouvot.

2T Cfr. le traduzioni di GALLAY 1978, p. 3 03 ““car les raisons par lequelles vous
vous défendez de ‘dithéisme’ nous suffiront pour nous défendre de ‘trithéisme’”,

MORESCHINI 2000, p. 570 “Quegli stessi argomenti, con i quali voi vi difenderete
dall’accusa di diteismo, andranno bene anche per noi, per difenderci dall’accusa di
triteismo”.

%8 Cfr. la traduzione di MIGNE 1858, p. 148 “lllae enim rationes, quibus bideitatis

crimen propulsabitis, eaedem quoque nobis ad trideitatis crimen propellendum

sufficient”.

2% Cfr. le traduzioni di XYLANDER 1570, p. 331: “imperitis”, AMYOT 1572, p.278:

“les personnes qui n’ont pas grande cognoissance de telles choses”, ADRIANI 1829,
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L’ dmerpoc € cioe colui che, pur non essendo completamente a digiuno
di un argomento, € tuttavia privo di weipa, di esperienza, di
disinvoltura cui abitua I’uso: conosce la materia trattata, ma non tanto
da poter difendere con forza le proprie tesi, né da poter uscire
vincitore da un contrasto dialettico con chi, servendosi proprio di
quelle tesi, intende privarle della loro incisivita e ribaltarle per
affermare il proprio punto di vista. Come I’ignorante, anche
I’inesperto pud semplicemente essere ingannato (mapakpoteafat),
ma, accogliendo la lezione tradita, & preferibile intendere che egli puo
essere confutato (dmokpovecBal), proprio per non aver ancora
raffinato i propri strumenti d’indagine o messo alla prova le proprie
conoscenze acquisite.

Giangrande esclude il significato di “confutare”, preferendo il valore

conativo di “cercare di confutare”°

, poiché, nella sua interpretazione,
gli dvev ypappdTtwr, ovvero coloro che non hanno la competenza
necessaria acquisita sugli scritti pertinenti, non possono essere in
grado di confutare con successo gli inesperti. Mi sembra tuttavia che
tale interpretazione del testo non sia condivisibile.

Nemmeno & possibile con Albini attribuire ad dmokpotecbar lo stesso
valore di mapakpotec®ar®; come si & visto, infatti, i due termini

presentano significati molto diversi tra loro.

p. 1119: “quelli che non hanno gran conoscenza di queste somiglianti cose”, ed, in
tempi recenti, ALBINI 1993, p. 83 “le persone meno esperte”, SIRCANA 1997, p. 31
“guanti non hanno esperienza”.

%0 GIANGRANDE 1990, p. 62.

31 Cfr. ALBINI 1993, p. 163.
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Commento 1086C — 1086D (I capitolo)

Il contentual context relativo al primo capitolo e costituito da
argomentazioni sviluppate nell’Adversus Colotem, al quale il Non
posse & idealmente collegato. E lo stesso Plutarco a fornire
esplicitamente al lettore il necessario riferimento: in poche righe egli
riassume la causa prima da cui sono scaturite tutte le confutazioni,
ovvero I’opera di Colote (Kwhwtne 6 Emikolpov ouvifng BiBAlov
EEEBwKey  émuypdac ‘BT kaTd TA TOv  dNwv  GLAocOPwY
SoypaTa olde (nv éoTw” 1086C- D1), precisa poi di aver gia
rivolto contro di lui sufficienti discorsi durante la lezione, riferita
proprio nell’Adversus Colotem (6ca Tolvur fuwwy émMlev elmely
mpOc alTov Umep Tav dLhocddwv Eppddn mpdTepov, 1086D1-
2). Da qui la scelta di riportare anche i discorsi svolti contro la setta
durante la passeggiata successiva alla lezione. Il motivo per cui
Plutarco afferma di voler riportare tali conversazioni suggerisce alcune
indicazioni per la definizione del literary context: Plutarco mostra
esplicitamente la sua intenzione di realizzare un pamphlet polemico e,
insieme, di creare un modello di confutazione sul quale altri possano
basarsi per procedere correttamente nel contestare un avversario;
indica per questo le regole principali da seguire: un’accurata
documentazione su cio che si ha intenzione di confutare preceda la
stesura dell’opera e si proceda rispettando il contesto originario delle
espressioni confutate. Tali intenzioni mostrano un riferimento
generico ad un philosophical context riferibile alle tradizione polemica
platonica ed ellenistica. Anche Epicuro, d’altra parte, aveva prestato
particolare attenzione alle necessarie fasi di realizzazione di una
confutazione!, distinguendo due differenti momenti: il primo,
I’é\eyxoc, prevedeva la liberazione dell’anima del discente dalle false

convinzioni, preparandola ad essere maggiormente ricettiva nei

! Cfr. RoskAM 2007, p. 19.
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confronti della corretta dottrina; durante la seconda fase, definita
vouBétnoie, il discente diveniva pronto ad adottare i nuovi

insegnamenti e condurre cosi la propria anima alla guarigione.

98



Edizione critica suav. viv. Epic. 1086D — 1087C

1086D12

1086E

1086F

[MpoeNOOVTWY  yap  TMUGY €S TO  YUuvdoLov
womep  elwbelper €k Ths  OLaTplBis,  ZelvEutos,
¢uol  WéV”  €dn  “Bokel TOANU TS Tpoomkoloms
0 AOyos elpriocBal Tappnolas palakwTepor: amiact

SMuty  éykalotvtes ol mepl Hpakheldny  Tou

"Emkolpov kal Tou MnTpodwpov fHuwy pndev altiov

ovTov  BpaciTepov  kabadapévols”. Kal 0  Oéwv,
“‘lta olk &leyes,” elmev, “OTL Tois ékelvwv 6
KoldTns  mapaBai\opevos — €UPnUOTATOS  AVdPGY
dalveTar; Ta yap €év dvBpomols dloxloTa  prjua-
Ta — Popwloxtas, Ankvbiopots, dlalovelas, €Tat-
PoELs,  dvdpodovias,  BapuvoTdrovs,  TOAUPOOPOUS,
Bapueykepdlovs -  ouvayayovTes S ApLOTOTENOUS Kal
2okpdtovs  kal  ITvBaybpov  kat  IpwTaydpov  kal
OcodppdoTov  kal ‘HpakAeldov «kat “Immapxtas kal
Tlvos yap obxl TGV émdavav kaTeokédaoav, MOTE
el kal T'dMa Tdvta codds elxev abrols, Sld TAS

Bhacdnuilas TalTas KAl KATNYoplas — TOPPWTATW

1086D 13 mis X gcdMon (om.a BAE) | 1086D 14 woav X g
cda BAE Mon:moMot X* | 1086E 1 dmiaot 8" XgcdA'E
Mon : dmtaow a B amlaot Al 1086E 2 o post “Hpakheldny
add. Steg. I 1086E 3Muav Q :oc Mez. :nuiv Bern. | 1086E 4
kabagapévore X gcd : kabadpevor X2a BAE Mon | 1086E
6 ko\ome X gcd Mon:kohome a BAE | 1086E 7
ebpnuoTatoc X ¢ d a B A E Mon : evdnuoéme g | 1086E 9
BapuoTtévouc X g ¢ d a B A E Mon" Bapuotévoc Mon™ |
moAupBdpovs X g ¢ d a A E Mon : molvodfoptas B | 1086F 1

‘Immapxiac X gcd: “Immdpyov a B A E Mon | 1086F 4

katnyopltas Q : kaknyoptas Ald?
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codlas dv elpyecbar: ‘pOdvos yap E€Ew Belov xopov’
kal {nloTumla OL'doBévelav  dmokplfiar  ury  duva-
pévn  TO  dhyotr”. bmolaBov  olr 6 ApLoTdHdnuos,
“ “HpakAeldns olv”, &dn, “ypappatikdos ov  dvTl
1087A Tis ‘monTikis TUpRNS’ G ékelvol  Aéyouoly  Kal
TOv  ° "Ounpov  pwpoloynudTtwr’ dmoTlvel  TalTds
"Emkotpw  xdpttas B 6Tt MnTpddwpos €V ypdL-
HAOL  TOOOUTOLS  <Tw> TOLNTT  AEAOLSOpNKeV.  GAN
tkelvovs pév édpev, O Zevbimme: TO 8¢ &v dpxh
TOr Noyov pnBév mpos Tous dvdpas, oS OUK €TV
« (v kat’abrols, TL ol pd\ov, émel kékunkev
olTos, alrtol  Slabtdv  mepalvoper  dpa  kal
©éwra mapalaBovTes;” Kal 6 ©éwv mpos aivTov,
“AA\obTos  pév,” &dn, “6  ‘dblos’ ETépols  ‘&k-
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Giunti al ginnasio, infatti, come era nostra abitudine durante la
discussione, Zeusippo disse: “Mi sembra che sia stato pronunciato un
discorso molto piu pacato rispetto all’opportuna franchezza; eppure
Eraclide se ne va, rimproverando a noi, che non abbiamo alcuna colpa,
di aver accusato con troppa insolenza Epicuro e Metrodoro”.

E Teone rispose: “Ma non dicevi che, paragonato a loro, Colote appare
nell’esprimersi il pit moderato degli uomini? Essi infatti (Epicuro e
Metrodoro), mettendo insieme i termini piu spregevoli in uso tra gli
uomini — buffoni, declamatori ampollosi, impostori, etere, assassini,
lamentatori esagerati, sciagurati, teste di legno — li hanno attribuiti ad
Aristotele e a Socrate e a Pitagora e a Protagora e a Teofrasto e ad
Eraclide e ad Ipparchia e salvando chi, tra i famosi? Tanto che, se
anche in tutto il resto fossero stati saggi, a loro sarebbe preclusa la
saggezza per queste ingiurie e queste accuse; ‘I’invidia, infatti, rimane
fuori dal coro divino’ e la gelosia, a causa della sua debolezza, non é
in grado di nascondere la sua sofferenza”. Aristodemo, dunque,
replicando, disse: “Eraclide, benché sia un grammatico, dunque, di
fronte a ‘confusione poetica’, come dicono loro, e a ‘stupidaggini di
Omero’, ricambia in questo modo il favore a Epicuro e a Metrodoro
per cido che in tanti scritti ha rimproverato al poeta? Ma lasciamoli
perdere, Zeusippo: perché piuttosto cio che é stato detto all’inizio dei
discorsi contro questi signori, ovvero il fatto che non é possibile
vivere bene secondo i loro precetti, non lo portiamo a compimento tra
di noi, poiché egli é affaticato, invitando anche Teone?”. E Teone
disse, rivolto verso di lui: “Ma questa ‘contesa € stata conclusa’ da
altri prima di noi: ‘poniamo adesso ancora un altro bersaglio’, se ci
sembra opportuno; in difesa dei filosofi, vendichiamoci di questi
signori con una punizione del genere: cerchiamo di dimostrare, se é
possibile, che non si puo vivere felicemente seguendo le loro

dottrine”.“Oh” dissi 1o sorridendo “mi sembra che tu salti sul ventre di
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quei signori e li spingi a lottare per la loro pelle, nel momento in cui
sottrai il piacere a uomini che gridano: ‘Non siamo pugili perfetti’, né
retori, né capi di stato, né arconti, ‘ma sempre ci € caro il banchetto’ e
ogni movimento piacevole che viene trasmesso attraverso la carne per
un qualche piacere o una qualche gioia dell’anima. Non mi sembra
dunque che tu, come si suol dire, ‘sottragga la primavera all’anno’, ma
che tu privi questi signori del vivere, se non permetterai loro di vivere
felicemente”. “Perché dunque, se approvi il tema” disse Teone “non lo
affronti tu stesso? Ce n’e I’occasione”. “Lo affrontero” dissi
“ascoltando e discutendo, se voi lo desiderate, ma ne affido a voi la
guida”. Aristodemo, poiché Teone accampava piccoli pretesti, disse:
“Pur disponendo di una strada breve e piana per il discorso, ne hai
precluso a noi I’accesso con un fossato: non hai permesso che prima
venisse esaminata I’idea di questa setta intorno al bene. Infatti non é
possibile allontanare facilmente dal vivere piacevolmente uomini che
pongono come fine il piacere: allontanati dal bello, sarebbero scacciati
anche dal vivere bene, poiché, come essi dicono, non & possibile

vivere piacevolmente senza il bello”.
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Note filologiche 1086D — 1087C (l1 capitolo)

1086E 1 mappnotac: la prima occorrenza di mappnota € in Eur. Hipp.
422, in cui il termine si riferisce al diritto di cui godono i cittadini di
parlare nelle assemblee pubbliche; esso si diffonde poi nell’oratoria
del 1V secolo e contemporaneamente viene adoperato anche in ambito
filosofico e morale.

Il termine, che ricorre spesso in Plutarco, appare particolarmente
significativo negli opuscoli di carattere filosofico.

Nell’opuscolo in oggetto, il termine mappnota ricorre soltanto in
1086E 1; ad esso occorre attribuire verosimilmente il significato di
“opportuna franchezza”, in riferimento alla schiettezza di un discorso
diretto e giudizioso, al linguaggio franco ma regolato da norme di
buon senso adottato nel rivolgersi ad un vero amico: a parere di
Zeusippo, tale connotazione e assente nella confutazione che il
maestro ha realizzato in precedenza contro Colote, poiché essa € stata
condotta in modo fin troppo mite, educato, poco adeguato a replicare
alle accuse empie dell’epicureo. Zeusippo sembra cosi interpretare un
sentire comune tra gli allievi: la replica di Plutarco e apparsa
insincera, perché le aspettative del gruppo erano orientate verso una
reazione piu incisiva, in grado di fronteggiare la spregiudicatezza delle
parole di Colote.

Il termine mappnola presenta un’unica occorrenza nell’Adversus
Colotem (d\\old¢ Bolov évdowal Tu kal vpedécbalr s dkpas
Umép adTwv mappnotas, Col. 1108B 15 - C 1). Una citazione dal
Filottete di Euripide (fr. 796 Kannicht) rafforza I’affermazione di
Plutarco secondo la quale rispondere con il silenzio alle infamanti
accuse rivolte da Colote ai filosofi costituirebbe un atto vergognoso;
eppure, anche un discorso privo dell’opportuna franchezza
risulterebbe tale. Il criterio della mappnola appare dungue un

presupposto ineludibile in Plutarco per la corretta confutazione di un
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avversario particolarmente aggressivo: appare dunque paradossale che
gli allievi ne contestino al maestro I’assenza; e possibile tuttavia che le
parole di Zeusippo rivestano una precisa funzione all’interno del
literary context polemico che costituisce la trama del Non posse
suaviter vivi secundum Epicurum; I’intervento di Zeusippo, infatti,
induce i condiscepoli a prendere la parola dopo la lezione del maestro
e a continuare la discussione, conferendo ad essa un carattere ancora
piu spiccatamente incisivo e attribuendo cosi la vis polemica
necessaria per minare alle basi I’intera dottrina del piacere.

Il termine mappnola presenta un’unica occorrenza negli opuscoli di
carattere anti-stoico: essa ricorre in Stoic. rep. 1050C 3 (6 o¢
Xplourmos  dvamentapévmy mappnotav alrn Stdwowv), in cui &
associata al participio con valore aggettivale dvamemTapévny ed
assume il significato di “assoluta liberta di parlare”. In tal senso, il
termine assume un significato ben distinto dai precedenti e sembra
piuttosto recuperare I’accezione platonica, di cui il nesso
avamemTapévny mappnotav sembra costituire una reminescenza (cfr.
Tappnotd...... avamemTapévn, Phaedr. 240e 6).

Le occorrenze piu numerose del termine vengono riscontrate nella
parte conclusiva dell’opuscolo De adulatore et amico, specificamente
dedicata alla trattazione del tema della mappnoia: il termine presenta
una valenza morale e denota un atteggiamento utile a rapportarsi ad
altri individui.

La mappnotla, nell’opinione comune, € ritenuta la voce propria
dell’amicizia (aloBavopevoc T Tappnotar kal Aeyopévny Kkal
Sokovoav dlav elvar ¢wviy domep Twoc gov T PuMac,
adulat. 51C 5- 7) e deve essere adoperata nei modi e tempi opportuni
(6 8¢ kaipos év mavTl peév mapedels peydha BAATTEL, pdALOTA

8¢ s mappnotas Stadbelpel TO xpriowpov, adulat. 68C 6- 8) in

! Come osservano GALLO - PETTINE 1988, p. 192, n. 134: “Il concetto sembra
riecheggiare, come osservano gli edd. Teubneriani, Democrito, 68B 226 D.K.?,
tramandato da Stobeo: olkrjiov &leubepine Tappnoin, kivduwoc & 1 Tov
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momenti di particolare gravita (to 8¢ ¢lhw mpoohkel TO €k Tov
vowbetely émaxfec Umép peydhwr dradéxecbar  kal odpddSpa
dtadpépovTwy, adulat. 73A 3- 4, cfr. anche adulat. 69B 9- 11) evitando
la presenza di molti ("ETt Tolvuv elhapntéor &oTv év moNdalc
mappnota xpnobar mpdc didov, adulat. 70E 8- 9). Deve esprimersi
senza amor proprio (domep olv  knpdc Twac émoloac T
mappnota  mhelovac Opwrtec mpwTov ddatpwpev alTne  THY
P avTiav, € pdia PuhaTTépevol pny Sid T Twv 1dlwy olov
ddikolpevol kal dhyouvtes &Eoveldidewy Sokwpev, adulat. 66E 1-
4) 0 supponenza (kai ydp elvolav kal mloTw €xouoly oL Td
abTd pév duaptdrely, émavopbovobar 8¢ Tovc dilovs dotep
attouc SokouvTec, adulat. 72A 7- 9), mitigando il rimprovero con il
riconoscimento  dei meriti dell’interlocutore (et p1y  pévov
dpaptdvortac dMA kal kaTtopbovvTac émTnpely Tolc diloug,
adulat. 73C 6- 8), imitando Iattivita del medico (émel Tolvuv,
Gomep elpnTatr, moMdkLc 1) mappnota To OepamelorTi Autmpd
Umdpyel, St ppelobar  Tove  latpolc:  olTe  yap  ékelvou
Téuvovtec & T Tovely kal d\yely  kaTakelmouvol  TO
memovfoc, dAN€véBpeEar Tpoomrwe kal katndvnoav, adulat. 74D
4- 8).

Il termine mappnota nel De adulatore et amico sembra cosi presentare
una valenza diversa rispetto a quella espressa nell’opera di Filodemo
mept mappnotas (De libertate dicendi- PHerc. 1471)? nella quale
invece I’esercizio della mappnota diviene utile strumento pedagogico,
ad insegnare cioe il parlare schietto e sincero, ma mai carico di
eccessive licenze, che caratterizza i discorsi di un maestro e dei suoi
allievi, che perseguono lo stesso scopo, la felicita. In tal senso, come

osserva Gallo, la mappnoia € “arte di soccorso e di cura, [...] tecnica

katpou Sudyvwore  (ma dell’attribuzione del passo a Democrito si & dubitato,
forse a torto: se essa cogliesse nel segno, avremmo un’importante conferma
della valenza morale del termine parrhesia, accanto a quella politica, gia nel V
sec.)”.

2 Per i dati riguardanti il papiro e per la bibliografia, cfr. Catalogo dei papiri
ercolanesi, sotto la direzione di M. Gigante, Napoli 1979.
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paideutica feconda e insostituibile”®. Plutarco non riprende

I’accezione filodemea del termine, né vi fa in alcun modo riferimento
o allusione: come rileva lo studioso “Plutarco aveva ben altro da
obiettare all’epicureismo per aggiungervi un argomento sul quale

difficilmente poteva trovare motivi di critica e rimprovero™.

1086 E 3 ot mepl “Hpaxheionv: I'uso della perifrasi ot mept Twa €
frequente in Plutarco anche per indicare non un gruppo di persone, ma
il singolo di cui viene riferito il nome’; in suav. viv. Epic. 1086E 2
sembra poco verosimile che Zeusippo rilevi 1’allontanamento
volontario, poco prima dell’inizio della discussione, di un intero
gruppo di persone, riunito intorno ad Eraclide; sembra piuttosto
preferibile ipotizzare che il solo Eraclide, offeso dalle parole rivolte da
Plutarco contro Epicuro e Metrodoro (suav. viv. Epic. 1086E 3- 4),
preferisca abbandonare la riunione. La caratterizzazione del
personaggio si ferma al rapido accenno di Zeusippo: il suo
atteggiamento denota la sua estraneita al gruppo e lo configura come
un simpatizzante delle dottrine epicuree. Anche in ser. num. vind. 548
B si osserva un analogo atteggiamento di rifiuto del confronto: dopo
aver parlato, un epicureo® abbandona la discussione prima che
qualcuno possa replicare.

1086F 1 ‘HpakAetdov: ad Eraclide e comunemente attribuita I’accusa

® GALLO 1988, p. 126.

* GALLO 1988, p. 128.

® Cfr., nei Moralia, Is. et Os. 362A, gen. Socr. 575F (cit. da ZACHER 1982, p. 42);
ser. num. vind. 553B (ot Teplt Mipwva kar Kiewobévm), aet. Rom. 268F (Tolc
mepl “Popblov kal ‘Popov), quaest. conv. 718E (tolc mepl E¥Sofov kal
“ApxUTar kat Mévaixpov) (cit. da TORRACA 1998, p. 3489- 3490). Cfr. anche G
SALANITRO, A proposito della locuzione ot mepl Twa, in «Sileno» 13 (1987), p.
241. TORRACA 1998, pp. 3490- 3494, osserva tale valenza anche in Platone (Hippias
Ma. 281c) e poi, mediante il tramite della lingua corrente (cfr. scritti neo-
testamentari) nella koiné letteraria a partire da Polibio.

8’ Emkotpetoc Fabricius (“sectam, non certum hominem consulto Plut. nominat™) :
"Emlkouvpoc codd.
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di dvdpodovia (suav. viv. Epic. 1086E 9), ma I’identificazione del
personaggio € resa difficoltosa dall’esistenza di due distinte figure
storiche che si resero responsabili di omicidio: Eraclide di Eno ed
Eraclide Pontico.

Nel 359 a.C Eraclide di Eno’, discepolo di Platone (cfr. Diog. Laert.
111 46) uccise, con I’aiuto del fratello Pitone, Kotys I, re degli Odrisi®,
per vendicare suo padre; tale azione gli valse, da parte degli Ateniesi,
il titolo di evepyéTtns, la concessione dei diritti civili e I’offerta di
corone d’oro”; Einarson- De Lacy™ hanno suggerito I’identificazione
dell’Eraclide nominato in suav. viv. Epic. 1086F 1 con Eraclide di Eno
sulla base di un riferimento di Plutarco al medesimo episodio (kal
Opdkn owa  IMBwros kal “Hpakkeldov KoTuv dveNdvtov, Col.
1126C 3- 4).

Eraclide Pontico fu filosofo platonico simpatizzante del pitagorismo;
Diogene Laerzio®  riferisce che egli uccise un tiranno.
Sull’attribuzione di questa testimonianza ad Eraclide Pontico, tuttavia,
lo stesso Wehrli (p. 62, commento al fr. 11), avanza alcuni dubbi: essa
sembra infatti basata sulla confusione con Eraclide di Eno uccisore di
Kotys nel 359 a.C.; la tirannide di Clearco ad Eraclea, infatti, venne
rovesciata nel 353/ 352, quando Eraclide Pontico viveva ancora ad
Atene.

E verosimile che il personaggio che compare nell’elenco dei filosofi

accusati da Colote sia Eraclide Pontico, poiché egli contesto

" Cfr. anche F. STAHELIN, , s.v. Herakleides 2, in RE XV (1912), col. 458 e J. E.
KOLN, s.v. Herakleides 4, in DNP V (1998), col. 371.

8 Cfr. Arist. Pol. 1311B: TTt6wv 8¢ kal ‘Hparxheldns ol Alvior KéTuw Stédbetpar
To Tatpl TiwwpolvTes; Philostr. Vita Apoll. Tyan. VII 2:"Hpakieldns 8¢ kal
MBwr ot KoTuw amokTelvavtes TOV Opdka veavia peév fomy dudw.

% Cfr. Demosth., XXIII 119: &\ duws, &meldy mormpos kal Oeols ExBpds A
Kal —peyd\  tpds  Mdikel, Tols  amokTelvavTas  éketvor  ITWBwva  kal
‘Hpakheldny, Tols Alvious, mollTas €moinoacd’ os eVepyéTas Kal Xpuools
oTepdvols €0TedAVHOATE.

10 E|NARSON- DE LACY 1967, p. 17. La proposta di identificazione & accolta anche
da ADAM 1974, p. 10, n. 29.

1 Cfr. Diog. Laert. V, 89. 6- 7: Sokel & kal Ty maTplda Tupavvoupévny
ElevBepaioat, TOv povapyxov ktelvas = fr. 11 Wehrli.
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decisamente la dottrina del piacere epicureo nella sua opera Ilept
foovns (frr. 55- 61 Wehrli), restituita in parte dalla tradizione
indiretta. In tale opera, I’edonista cui I’autore affida la lode del piacere
cita Od. IX 5-10 (Athen. XII 512D = fr. 55 Wehrli), invocando il
sostegno dell’autoritd di Omero che avrebbe ritenuto il piacere Té\os
della vita; Ateneo (513A) commenta che proprio Omero avrebbe
iniziato Epicuro alla dottrina del piacere.

A parere di Bignone, la polemica anti-epicurea di Plutarco attinge
anche ad Eraclide Pontico: il verso omerico relativo al banchetto dei
Feaci (del 8Mpwv Saic Te oiin, Od. VIII 248) che Plutarco cita in
suav. viv. Epic. 1087B 9 per deridere Epicuro, era gia stato adoperato
da Eraclide Pontico per sostenere I’edonismo di Omero e “per
dimostrare che i Feaci erano amanti del piacere e della vita dei
gaudenti™? (duAnSoviav kal dmohavoTikdr Tpdmov, schol. Od.
X1 119 = fr. 175 Wehrli).

Plutarco ricorda un Eraclide autore di opere su Omero (suav. viv. Epic.
1095A 9- 10), che & da identificare con Eraclide Pontico®®; allo stesso

autore deve anche essere attribuita'® I’opera Zowpodotpns, cui Plutarco
accenna in Col. 1115A 9- 10.

1086F 7- 1087A 3: Aristodemo si esprime con ironia, sottolineando
I’incoerenza dell’atteggiamento di Eraclide; in questo passo, al
participio ¢v va attribuito valore concessivo: egli, pur essendo
grammatico, conoscitore di poesia ed estimatore di Omero, manifesta,
con la sua volontaria esclusione dalla discussione, un atteggiamento
favorevole nei confronti di Epicuro e Metrodoro, che, nelle loro opere,

hanno invece contestato il valore della poesia e disprezzato il poeta

12 BIGNONE 2007, p. 911.

3 Esse sono probabilmente: Tlept s “Opripov kai “Howwdov filklas o B’
Tlepl " Apxthdxou kal ‘Opfpov a’ B, Aloewv ‘Opnpikav;  (cfr. H. DAEBRITZ, S.V.
Herakleides 45, in RE XV (1912), coll. 479, 481).

4 Cfr. Posid. in Strab. Il 3,3; cfr. H. DAEBRITZ, s.v. Herakleides 45, in RE XV
(1912) col. 482; I’opera ¢ attribuita a Eraclide Pontico anche da Wehrli, fr. 68.

112



Note filologiche suav. viv. Epic. 1086D — 1087C

per eccellenza, Omero.

1086E 2 ol wepl “‘Hpaxheidny — 1086F 8 ‘Hpakietdne olv.....
vpappaTikos: I’identificazione dei due personaggi dei rispettivi passi
appare problematica, poiché il testo si mostra avaro di indicazioni
specifiche in proposito. Il primo Eraclide, risentito, abbandona la
discussione ritenendo che Epicuro e Metrodoro siano stati duramente
e ingiustamente offesi; I’altro Eraclide, grammatico, si mostra
favorevole ad Epicuro e Metrodoro, che pure hanno rivolto parole

molto dure contro la poesia ed Omero.

Einarson- De Lacy™ e poi Zacher'® ritengono che Plutarco alluda a
personaggi altrimenti sconosciuti.

Nonostante la presenza dell’espressione ypappatikos @v (1086 F 7),
I due riferimenti ad Eraclide non possono convergere verso Eraclide
Pontico: essi infatti alludono a personaggi rappresentati come

contemporanei rispetto al dialogo plutarcheo.

Sembra ad ogni modo verosimile che i due riferimenti riguardino lo
stesso  personaggio; il comportamento incoerente dell’Eraclide
grammatico che prende le difese di Epicuro e Metrodoro (cfr.
I’espressione TavTas xdpittas, suav. viv. Epic. 1087 A 2) pud essere
riferito allo stesso Eraclide che ha lasciato poco prima la discussione;
(cfr. 'uso di obros che indica, come di consueto, cid che é stato detto
prima, ma presenta anche valore enfatico’’). I riferimenti ad Epicuro e

a Metrodoro presenti in entrambi i passi confermano tale ipotesi.

1086E 3 fuwv: con nuav, I’espressione Hpwy pndév altiov dvTov

vale “mentre noi non abbiamo alcuna colpa”. Bachet de Meziriac,

!5 EINARSON- DE LACY 1967, p. 16, n. a.
18 ZACHER 1982, p. 42.
Y Cfr. Plut. aud. 45F ot ... émeladyovtes obrol.
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sequito da Wyttenbach'® e da Hutten', congettura ¢s al posto di
nuov: in tal senso, I’espressione pundev aitiov évtwy € riferita ad
Epicuro e a Metrodoro (tov’Emikolpov kal Tov MnTpodupou, Suav.
viv. Epic. 1086E 2- 3). Nel tentativo di spiegare il significato del
genitivo assoluto, Reiske corregge Tov 'Emkolpou kal Tov
MnTpodwpov ... kabapapévors in Tov 'Emikovpor kal  TOV
MnTpddwpov ... kabasduevov, traducendo I’intero periodo “objectat
nobis Heraclides” aut “objectant nobis Heraclidae affectae, Epicurum
et Metrodorum nobis [id est sectae nostrae, eiusque auctoribus]
protervius insultasse, quamvis insontibus”?°. Diibner?!, seguito da
Pohlenz? ed Einarson- De Lacy?, espunge fav. In questo modo, il
genitivo assoluto si trasforma in una frase participiale dipendente dai
genitivi Tov 'Emikolpov kal Tou MnTpodwpov e si determina cosi
un deciso cambiamento di significato: pundev aitiov dvTwr “che
non hanno alcuna colpa”. Bernardakis®* corregge fuév in fuiv, che
costituirebbe una ripresa di fupiv (1086E 3): in riferimento a
kabaapévors, la frapposizione dell’espressione participiale pndév
attlov dvter tra Huiv e kabapapévols apparirebbe pero dura.
L’espunzione di fu@v o0 la sua correzione in s  Nascono
evidentemente dalla necessita di eliminare la durezza della
costruzione, nella quale un genitivo assoluto (Yuev undév aitiwv
dvTwy) sarebbe riferito a un termine al dativo (huiv...kabasapévols),
con il passaggio da nuiv (1086E 3) ad fyuev. Una costruzione del
genere e tuttavia ben documentata (cfr. K.-G. 1l 2, p.110b) e puod
spiegarsi con motivi di chiarezza (la necessita di differenziare

kabaapévots, participio dipendente da éykalotvTes, da pundev

¥ WYTTENBACH 1800, p. 438, nota.
® HUTTEN 1804, p. 77, n. 2.

% REISKE 1759, p. 586.

2! DUBNER 1856, p. 1329.

2 POHLENZ 1959, p. 125.

23 EINARSON- DE LACY 1967, p. 16.
BERNARDAKIS 1895, p. 363.

N

N

24
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attlwv Ovtwy, che ha valore avverbiale) o forse anche per
I’esigenza di far risaltare, attraverso il mutamento di costruzione,
I’assenza di colpevolezza di Plutarco e dei suoi discepoli. La lezione
nuov €, dungue, coerente con il contesto. Eraclide si allontana dalla
discussione credendo che Epicuro e Metrodoro siano stati rimproverati
con troppa veemenza da Plutarco; eppure quest’ultimo (indicato con i
pronomi fuiv ed fuav), non ha colpa, poiché il suo discorso non e
stato condotto in tono di rimprovero, anzi, e stato poco prima
considerato da Zeusippo “molto piu addolcito rispetto all’opportuna
franchezza” (mo\v Tris wpoonkolons [...] €lpficfar mappnolas
palakotepov, 1086E 1-2); la lettura dell’opera di Colote nella
scuola, inoltre, e la successiva risposta polemica, sono state rivolte
esclusivamente contro I’epicureo di Lampsaco e non contro i suoi
maestri.

Il mutamento di nuav in os o integrazione di os dopo “Hpakietony,
contestuale all’espunzione di Ty, recepita solo da Pohlenz® e da
Einarson- De Lacy®®, sono stati introdotti con la funzione di conferire
valore soggettivo al participio kabasapévorc e quindi di far figurare

la mancanza di colpevolezza di Epicuro e Metrodoro come opinione di

Eraclide e non di Zeusippo.

1086E 5 kabaapévorc:  La tradizione manoscritta & bipartita. Da
Bachet de Meziriac in poi, gli editori moderni adottano giustamente la
lezione kabadsapévole, participio predicativo di fuiv. KabBadpevol
e stata lezione vulgata fino a Xylander, ma I’uso del participio al
nominativo, concordato con ot TmeplL ‘Hpakieldny, non appare
adeguato al contesto, poiché risulterebbe che Eraclide, colui che se ne
va dopo un discorso contro I’epicureo Colote, ha accusato Epicuro e

Metrodoro.

2% POHLENZ 1959, p. 125. Pohlenz si presenta come I’autore della congettura.
% EINARSON- DE LACY 1967, p. 16. Gli studiosi attribuiscono la congettura a
Stegmann.
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1086F 1 “Immapxlac: La lezione ‘Immdpyov dei codici planudei e
verosimilmente una congettura dovuta alla necessita di sostituire, ad
un nome poco conosciuto, il nome di un filosofo piu noto. In realta
Ipparchia & un personaggio storico ampiamente documentato. Come
riferisce Diogene Laerzio (V1 96-98), Ipparchia, originaria di Maronea
e sorella di Metrocle, abbraccio la dottrina e lo stile di vita di Cratete,
di cui divenne sposa, dopo aver rinunciato a tutto cid che possedeva;
un aneddoto la vede protagonista, al banchetto di Lisimaco, di
un’efficace confutazione delle argomentazioni di Teodoro [’ateo.
Come riferisce la Suda « 517 = 1.2, p.657Adler, fu autrice di
dLhocOPovs UTOBECELS KAl TLvad ETLXELPNULATA KAl TPOTACELS
Tpos Oeddwpov TOV €mKkANOéEVTA” Abeov.

Ad Ipparchia e alla sua drastica scelta di vita e dedicato I’epigramma
VII. 413 del’Antologia Palatina, attribuito ad Antipatro di Sidone: la
filosofa afferma di aver rinunciato all’agiatezza e all’eleganza, e di
aver preferito, alle attivita femminili, la dura vita dei Cinici (Tov 6¢

Kuvav éxopav poparéov BloTov).

1086F 4 katnyoptas: la parola € lezione concorde della tradizione
manoscritta, accettata da quasi tutte le edizioni critiche. Einarson — De
Lacy?’ preferiscono adottare invece kaxnyoplas (“maldicenza”,
“diffamazione”, “calunnia”), che riscontrano in annotazione a margine
ad alcuni esemplari dell’edizione Aldina del 1509: la parola
determinerebbe perd una ridondanza rispetto all’espressione di poco
precedente Bhaodnuias TavTas (1086F 4), che si riferisce al lungo
elenco di offese o calunnie rivolte da Colote ai filosofi dell’antichita.

Non & escluso che «kaknyoplas costituisca una corruzione

2" EINARSON- DE LACY 1967 p. 16.
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banalizzante dovuta proprio a influenza del precedente Bac¢nuias o
una congettura volta ad ottenere una maggiore omogeneita tra i due
termini. Katnyoplas appare termine adeguato al contesto: le ingiurie
rivolte da Epicuro e Metrodoro agli altri filosofi possono essere
interpretate anche come accuse nei loro confronti. L’accostamento di
katnyopla e PBlacenuia non ricorre altrove nei Moralia, ma si
presenta due volte nelle Vite Parallele, con un significato affine a
quello riscontrato nel Non posse: in Pomp. 48. 4. 4 (G\\" éEémepme
StarypdppaTta Blaodnuias dudoiv €xovta kal katnyoplas e in
Cat. Mi. 51.3.2 (s 8¢ dveyvwobn Blaodnuias molas €xovoa
kal katnyoptas Touv KdTwvros).

1087A 2 amoTivelr: amoTeiver € errore di itacismo.

L’incoerenza di Eraclide grammatico consiste nel suo allontanamento
volontario, che di fatto diventa espressione di una difesa di Epicuro e
Metrodoro: nel commento ironico di Aristodemo, tale e il
ringraziamento (dmoTivel TavTac... xdpiTac) per le offese subite
dalla poesia. Xylander®, che non ritiene che i due riferimenti ad
Eraclide identifichino lo stesso personaggio, non rileva incoerenza nel
comportamento del grammatico: il suo ringraziamento (dmoTivel
TabTac... XdptTac) consisterebbe ironicamente in una decisa
(quando vaga) intenzione di vendetta nei confronti di Epicuro e

Metrodoro, ostili alla poesia.

1087A 4 «> : Pintegrazione di Wilamowitz- Méllendorff, accolta da

Pohlenz® e da Einarson- De Lacy®® appare perfettamente
condivisibile. Pohlenz la giustifica sulla base di Col. 1108C 2-5

(kalToL TO pév (v ol yovele petd Twv Oewv MU Edwkav,

8 XYLANDER 1599, p. 22 (“Videtur autem hoc dicere, Epicurum et Metrodorum ab
Heraclide male acceptos fuisse, iniurias Homero et aliis poetis factas ab iis
ulciscente. Nam alibi monuimus poetarum fuisse contemtores Epicureos”).

%% POHLENZ 1959, p. 125.

%0 EINARSON- DE LACY 1967, p. 18.
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Tapd 8¢ Twv PLhocdPwr Slkne kal vépov cwepyor oldpeda
Aoyov émbupiov  kohaoThy AaBévTtec €U (nv), in cui Plutarco
ritiene il vivere nobilmente (eb (mv) espressione dell’insegnamento
ricevuto dalla filosofia®!: dimostrare cosi che seguendo i precetti di
Epicuro non e possibile vivere bene (nobilmente) equivale a
contestare I’efficacia filosofica della dottrina del piacere. Va nella
stessa direzione Iintegrazione di Madvig®® ka\ic. Lintegrazione <>
appare perfettamente adeguata al contesto: Aristodemo avanza una
prima proposta legata alla scelta del tema della nuova discussione,
ovvero dimostrare I’impossibilita di vivere bene (nobilmente)
seguendo i precetti di Epicuro (bs olk &omw <« (v kat
alTtols, suav. viv. Epic. 1087A 6), ma Teone, che non condivide il
tema proposto dal condiscepolo, poiché € gia stato trattato
precedentemente (“AA\°  ‘oltos pév’ ... 6 ‘dOlos’ ETépols
‘€kTeTéNeoBal’ mpo Muav, 1087A 10), ne suggerisce un altro (6Tt
unde iy Mdéws €oTwv kat avtols, 1087B 2- 3). La nuova
discussione verra dedicata all’approfondimento di una tematica
distinta dalla precedente: I’impossibilita di vivere piacevolmente
secondo Epicuro. Nelle parole di Teone, il termine éTépots (Suav. viv.
Epic. 1087A 10) potrebbe essere riferito al maestro, alle cui
confutazioni anti-epicuree gli allievi facevano costantemente
riferimento durante il loro percorso didattico all’interno della scuola di
Cheronea. Non é possibile, tuttavia, definire con esattezza in quale
occasione Plutarco abbia affrontato I’impossibilita di vivere bene
(nobilmente) seguendo i precetti epicurei: tale tematica non € stata
sviluppata durante la lezione riportata nell’Adversus Colotem. E molto
probabile, invece, il riferimento ad un’opera per noi sconosciuta, forse
proprio Tlept Blwv mpoc *Emikovpor, come ipotizzato da Einarson-

De Lacy®®. La nuova discussione degli allievi costituirebbe cosi una

31 |altro passo proposto, suav. viv. Epic. 1087C 10, viene invece riferito al ka\oc.
%2 MADVIG 1871, p. 672.

%% EINARSON- DE LACY 1967, p. 19, n. f.
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continuazione, ma anche un superamento della confutazione
precedente del maestro: se Plutarco si & fermato alla dimostrazione
dell’inadeguatezza delle dottrine epicuree a soddisfare un criterio
filosofico comunemente condiviso, come la tensione verso una vita
nobile ed animata da grandi idealita, il nuovo discorso degli allievi
verra rivolto alla dimostrazione dell’inadeguatezza della dottrina
epicurea persino a soddisfare i suoi stessi deplorevoli principi,
orientati alla piacevolezza del vivere. Epicuro, infatti, non sarebbe

neppure in grado di garantire una vita piacevole.

1087A 8 &mel kékpnkev ovtos: I’assenza dell’articolo davanti ad
olTos € una particolarita plutarchea. Weissenberger avanza I’ipotesi
che cio avvenga quando il pronome (olTos, ékeivos, obtoaol, 63¢) si
riferisce “epiditticamente a chi & presente”®. Pur avendo a sostegno
numerosi passi (tra gli altri, ©cokpiTos ovTtoot, “hicce Teocritus”,
gen. Socr. 594B), lo studioso si mostra tuttavia cauto nel proporre la
sua idea, non potendo stabilire se questa scelta sia motivata da ragioni
eufoniche o se I’omissione dell’articolo si debba solo ad accidenti
della tradizione manoscritta. In 1087A 8 pu0 essere esclusa I’ipotesi
della falsa lezione. Aristodemo chiama in causa Plutarco, presente alla

discussione, per dare maggiore forza alla sua argomentazione.

1087B 3 maat: esclamazione di sorpresa (cfr. ad es. Hdt. VIII.26,
Plat. Leg. 704C) o, piu spesso, di lamento (Hesych., m 438 = IlI, p.
268 Latte: oxeTAhaopds; Etym. Gud. p. 451, 19 De Stefani: émippnua
oxeTAhtaoTikov) (cfr. ad es. Aesch. Pers. 1031, in cui é replicata due
volte); sinonimo di BaBat. La corretta grafia prevede I’accento
circonflesso (cfr. Herodian., TT. pov. AéE. p. 27.13 Lentz; Etym. Gud.
p. 451, 19 De Stefani: mavta Ta €ls al Njyovta émppripaTa, €Tl

TéNovs éxovta TOV ToOvov meplomavTal). Arcadio, nel De accent.

3 WEISSENBERGER 1994, p.38.
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p. 183.18 Schmidt, conferma I’adozione dell’accento circonflesso,
anche se testimonia nel linguaggio comune I’uso dell’accento acuto (1)
&8¢ ouvnbeta OElver TO mamal). Il termine in Plutarco ricorre in
brut. anim. 988E 11 e in Cat. Mi. 65 1.3 come esclamazione di
meraviglia, in coh. ira 457E 3 come generica esortazione, in Demetr.
11 2.8 e in Alex. 73 5.1. come esclamazione dolente.

La lezione matoat appare una banalizzazione: Plutarco non ha
intenzione di frenare I’entusiasmo dei suoi allievi, bensi si lascia
sfuggere un’esclamazione di compiaciuta sorpresa all’ascolto dei loro

ambiziosi propositi.

1087B 3- 4 yeldoas: La lezione, unanimemente tradita, € pienamente
coerente con il contesto. La variante éyye\doas, riportata dal solo X
al margine del testo, e probabilmente una nota esplicativa che invita a
intendere, nel vasto campo semantico del verbo yeAdw, un particolare
tipo di riso, di scherno e di derisione, espresso piu specificamente dal
verbo éyyehdw (cfr. LSI s.v. 4 yeldw p. 341). Non sembra pero che il
sorriso di Plutarco, che interviene a commentare le audaci intenzioni
dei suoi allievi, possa essere interpretato quale riso di derisione nei
loro confronti; esso appare piuttosto un’esternazione compiaciuta e
bonaria del maestro di scuola orgoglioso dell’entusiasmo e
dell’intraprendenza dei suoi allievi che reputa in grado di contestare la
dottrina epicurea nei suoi elementi fondamentali, forti delle
conoscenze filosofiche e retoriche acquisite grazie ai suoi
insegnamenti.

E possibile cogliere anche, nel sorriso di Plutarco, il carattere
paradossale dell’impresa che gli allievi si accingono a compiere: essi
intendono contestare il valore attribuito al piacere, che e proprio cio

che gli Epicurei ritengono cardine del proprio pensiero.

1087B 5 Tov: le parole del maestro alludono alla situazione critica
degli Epicurei, che verranno esposti ad una dura critica da parte degli
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allievi di Plutarco e costretti a difendere strenuamente i propri
principi. Xylander, che accoglie Tov, interpreta I’espressione
“litemque de carnibus moturus”®. Reiske® accoglie giustamente Tov
e sottintende dy@va, oggetto di émdéew; la lezione Tov dei codici a™
B A E & concordemente accettata da tutte le edizioni critiche
successive, ad eccezione di quelle di Bernardakis®’ e di Pohlenz®, che
accolgono invece v dei codici g ¢ d. Plutarco sembrerebbe alludere
ad un noto proverbio, 6 Aayons Tov mepl TGV Kkpewv Tpéxel (cfr.
Hesych. A 71=1I, p. 563 Latte; Paus. Attic. \ 2 = Erbse; Suda A 30
= 1.3, p.227 Adler; Phot. Lex. X\ 24 = 1l, p. 479 Theod.), in cui si fa
riferimento alla pavidita della lepre che corre per salvare la pelle.
L’immagine venne utilizzata per mettere in ridicolo la vilta degli
abitanti di Reggio® e poi passo ad indicare chiunque lotti con tutte le
sue forze in una condizione di pericolo di vita, cfr. anche Zenob. 1V
85, p. 108, Diog. VI 5. Erodoto usa locuzioni molto simili (cfr. Herod.

VI, 57: omlow 8¢ mepl €wvtov Tpéxwy TEew & TOv alTtov

xGpov e IX, 37: HoTe Tpéxwy mepl THS Puxhs mpd TE TOU
BavdTov TeloOpevos TONA Te kal Avypd). Allude al proverbio
anche Aristoph., Ran. 191 (SotAov olk dyw, €l UN VEVAURAXTNKE
THY TepL TGOV Kpewv), in cui Try sottintende pdxnv, oggetto interno
di vavpaxéw; il proverbio, pur conservando I’idea del combattimento
per la sopravvivenza, ¢ rielaborato sulla base della nuova situazione
(lepisodio delle Arginuse e la liberazione degli schiavi), con
I’introduzione di un differente verbo e del suo oggetto interno
sottinteso. Il brano e utilizzato da Pohlenz a supporto dell’adozione
della lezione Tnv invece che Tov, proposta che non pu0 essere
condivisa: Tty nel passo aristofaneo si riferisce, come si & detto, a

pdxnv, mentre nel passo in questione non vi sarebbe un oggetto

%% XYLANDER 1570, p. 331.

% REISKE 1759, p. 587.

3" BERNARDAKIS 1895, p. 364.

%% POHLENZ 1959, p. 126.

% Pper accenni alla vicenda, cfr. Phot. s.v. “Pryytvous, I, p. 131 Naber.
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interno di genere femminile deducibile da émd&ewv.

Einarson- De Lacy™ riportano un riferimento a ser. num. vind. 555C 1:
Kal — kpéa ~ TOANA  Tols  moleplols  Savépovta  (Reiske
StavepdrTwy), che tuttavia presenta solamente una lieve affinita
contenutistica, senza che possa essere riscontrata un’allusione certa al
proverbio. Sembra maggiormente condivisibile la proposta di Reiske,

che presuppone una ripresa fedele del proverbio.

1087B 12 10 ¢&ap éEaipetv : “sottrarre la primavera”, espressione
proverbiale, cfr. Hdt. VII 162.1, Arist. Rhet., 1. 7 (1365a 33). Il passo
costituisce il fr. 405 Us. di Epicuro. La lezione planudea 16U per €ap,

che sembra essere una sorta di glossa, & stata accolta fino a

Bernardakis. Anche Amyot, che traduce “la ioye”*, mostra di

attingere ai manoscritti planudei.

0 EINARSON- DE LACY 1967, p. 21.
. AMYOT 1572, p. 278 V.
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Commento 1086D - 1087C (11 capitolo)

Plutarco introduce il lettore nel vivo dei discorsi successivi alla
conclusione della lezione nella scuola: essi costituiscono il contentual
context che accompagna I’emergere dei primi accenni polemici anti-
epicurei. L’intervento di Zeusippo (suav. viv. Epic. 1086E 1- 4), che
sottolinea I’eccessiva mitezza con la quale Plutarco ha confutato
I’opera di Colote (Soket ToNV Tfe Tmpoonkotone 6  Aoyoo
elpriobar mappnotac palakwtepor, 1086E1- 2), risulta necessario
per rilevare I’allontanamento volontario di Eraclide, che lascia il
gruppo offeso dai presunti toni d’accusa con i quali Plutarco si
sarebbe rivolto ad Epicuro e a Metrodoro (amtaot STV
¢ykalolvtec ol mepl “Hpakheldny Tov  ’Emkolpov kal Tov
MnTpodwpov undev attiwv OvTov BpacitTepov KaTabapévols,
suav. viv. Epic. 1086E 2- 5). In tale affermazione &’ (suav. viv. Epic.
1086E 2), sottolinea il contrasto esistente tra la realta della
confutazione di Plutarco e la reazione di Eraclide, di cui si sottolinea il
carattere eccessivo; 6pactTepov (suav. viv. Epic. 1086E 4) é posto in
antitesi con il precedente palakaTepov (suav. viv. Epic. 1086E 1). Le
parole di Zeusippo provocano la replica di Teone, che sostiene invece
che Colote si e espresso in modo piu misurato dei suoi maestri.
L’attenzione si concentra cosi sulle offese che Epicuro e Metrodoro
hanno rivolto ai loro avversari, mentre viene tralasciato ogni ulteriore
riferimento ai toni adottati da Plutarco durante la sua lezione: emerge
cosi una tecnica tipica della confutazione plutarchea nel Non posse:
“the traditional eristic strategy of turning the argument of an opponent
against this opponent himself>*. L’opuscolo rivela fin da subito la sua
connotazione di pamphlet polemico estremamente curato dal punto di
vista formale e retorico: Zeusippo esordisce con épot pév (suav. Vviv.

Epic. 1086D 14), che sembra volto a limitare la portata del giudizio

! Roskam 2005, p. 359.
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espresso sulla lezione di Plutarco?, ma che in realtd scatena un’accesa
discussione tra gli allievi. In posizione enfatica € collocato il giudizio
di valore di  Zeusippo (tTfic  mpoonkolone...mappnotac
palakomTepov, suav. viv. Epic. 1086D 14- E 1) implicante un preciso
riferimento ad un codice di regole implicite ineludibili in una
confutazione, codice che prevede la realizzazione di un discorso
deciso, franco ed efficace. Teone, anziché difendere il maestro
dall’accusa di aver contestato 6pactTepov (suav. viv. Epic. 1086E 4)
gli Epicurei, preferisce focalizzare [’attenzione solamente sugli
avversari, rovesciando su di loro le accuse che Eraclide ha rivolto a
Plutarco. Al tal fine, Teone dispiega due lunghe elencazioni: la prima,
in forma asindetica, propone una successione di nomi composti che
corrispondono alle offese spregevoli pronunciate dai due filosofi
epicurei nei confronti dei loro avversari (fr. 237Us.): Bwpoloxtac,
AnkubLopotc, alalovetag, ETALPNOELC, avdpogoviac,
BapvoTovoue, molupBopove, Papueykeddhove (1086E 9- 11) e la
seconda, di struttura polisindetica, costituita dai nomi dei filosofi
dell’antichita oggetto del loro attacco ( ’ApioToTélovs Kal
2wkpdTove  kat ITvBayopov kal TlpwTaydpov kal ©OeoppdoTov
kal “Hpakhetdov kal “Immapxlac, suav. viv. Epic. 1086 E 12- F 1);
quest’ultima sequenza culmina, mediante un’efficace variatio, in un
esasperato kait Tivoc yap ovxt TEv émdpavav (1086F 2), che
lascia intendere, ironicamente, I’esistenza di una lunga serie di
attacchi indiscriminati nei confronti dei filosofi piu illustri. La
successiva consecutiva (suav. viv. Epic. 1086F 2- 5) si articola in un
periodo ipotetico, culmine dell’argomentazione di Teone: Epicuro e
Metrodoro appaiono indifendibili, in quanto non hanno lesinato
maldicenze ed accuse (Bh\ao¢nuiac TalTac kal kaTnyoptac, suav.

viv. Epic. 1086F 4) nei confronti degli altri filosofi, escludendosi cosi

2 DENNISTON 1954, p. 360, sottolinea come pév intensifichi il valore del pronome e
insieme svolga il ruolo di particella connettiva, in mancanza, come in questo caso, di
un tale elemento all’inizio della frase.
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di propria iniziativa dal novero dei sapienti. Suggella tale asserzione
una citazione platonica (¢p0évoc ydap é€Ew Betov xopod, Phaedr.
247A) che Plutarco riprende letteralmente, condividendone la
concezione filosofica sottesa, secondo cui I’invidia non & sentimento
attribuibile agli déi®; nel contesto originario essa contribuisce a
descrivere I’armonia nella quale vivono le divinita del cielo, che
seguono i volteggi del carro alato di Zeus secondo il proprio desiderio
e le proprie possibilita. Nel contesto plutarcheo la citazione si
arricchisce di un fine risvolto polemico, amplificato anche dal
successivo commento di Teone (kal ¢nloTumia 8L dcBéverav
amokplepar ) Suvapévn TO dhyolv, suav. viv. Epic. 1086F 6- 7):
ad Epicuro e a Metrodoro viene attribuito un sentimento di invidia, dal
quale essi invece affermano di voler fuggire® e che risulta poco
conforme alle loro aspirazioni legate al raggiungimento di una
condizione di imperturbabilita che rispecchi i caratteri dell’esistenza
beata degli déi, immuni da ogni passione. L’atteggiamento offensivo
con il quale i filosofi del Giardino si rivolgono ai loro avversari
sembrerebbe cosi motivato esclusivamente da rancori e invidie
personali, non soltanto inaccettabili in un regolare confronto con i
sostenitori di altre convinzioni, ma anche incoerente con le loro stesse
ambizioni filosofiche. 1l philosophical context platonico di riferimento
viene cosi strumentalizzato per accrescere la vis polemica del passo,
senza che sia stato necessario realizzare un esordio di carattere
propriamente teoretico. Teone ha rivolto invece la sua attenzione ad

una demolizione personale dell’avversario: Epicuro e Metrodoro non

* In suav. viv. Epic. 1102D 9- 10 Plutarco riprende, con piccole variazioni, una
citazione platonica secondo cui anche I’artefice divino non prova alcuna invidia.
(Tim. 29e: dyaboc Ay, dyaby 8¢ oldelc Tepl oldevoe oldémoTe EyylyveTal
$BoVOC).

* Cfr. SV 53: obSevt dbovnTéor: dyabol yip ol dEtol $pBdvov, Tovnpol S
bow dv palov elTuxwol, TooolTwy palov abrole AvpatvovTtal ; fr. 536Us. (=
Diog. Laert. X 117: BAdBac €€ dvbpomwy ) Sd piooc ) da ¢pBovor f Sud
kaTappovnow yiveoBal: v TOv coddy Aoylopw Teplyivecbal).
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possono aspirare al perseguimento della verita perché sono litigiosi e
invidiosi, pronti ad offendere indistintamente i loro interlocutori;
dunque — e qui inizia la lenta e progressiva strategia di persuasione
plutarchea che accompagnera I’intero svolgimento dell’opuscolo —
anche le dottrine di cui essi si fanno promotori risultano inadeguate,
sconvenienti, inaccettabili, ispirate da passioni e rancori personali.
Ancor prima di aver confutato affermazioni epicuree, Teone ha
iniziando ad instillare negli ascoltatori (e nel lettore) i primi sospetti
sulla personalita gli avversari, contribuendo ad avviare un lento
processo di diffamazione; ancor prima che la confutazione teoretica
abbia inizio, se ne avverte la sua assoluta inutilita. L’intervento di
Aristodemo (suav. viv. Epic. 1086F 7) determina un momentaneo
passaggio di consegne che non apporta alcuna variazione nel tono e
nella natura dell’esposizione: il cambiamento della persona loguens,
tuttavia, consente a Plutarco di movimentare il ritmo dell’esposizione
e, insieme, di creare I’illusione che la confutazione anti-epicurea
venga costruita a partire dal contributo di molti. 1l discorso ritorna su
Eraclide (1086F 8), la cui difesa di Epicuro e Metrodoro, ostili alla
poesia, viene ritenuta incoerente con la sua passione per la letteratura,
e viene privata di ogni significato: la contestazione non riguarda
soltanto i filosofi epicurei, ma coinvolge anche coloro che tentano di
difenderli. A tal proposito, Aristodemo introduce espressioni
estrapolate da contesti epicurei (fr. 228Us.), parlando di mounTikns
TUpBNs (L087A 1) e di  "Ounpov pwporoynudTtwr (1087A 2) e
alludendo agli scritti di Metrodoro su argomenti poetici (fr. 24Korte =
suav. viv. Epic. 1094D 13- E 5): le citazioni contribuiscono ad
amplificare I’effetto sarcastico delle affermazioni. La proposizione
A\\ékelvove pév édper, & ZevEumrme (suav. viv. Epic. 1087A 4-5)
segnala il passaggio ad un diverso momento dell’esposizione, dedicato
all’approfondimento sulla scelta del tema di discussione, che viene

anticipato in una sorta di prolessi per un effetto enfatico (to &¢ év
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dpxfl TGOV ANoywvr pnbév  mpoc Touc dvdpac, 1087A  5-6);
I’argomento preciso viene esplicitato in una dichiarativa (¢ otk
EoTw €b iy kat'abrole, 1087A 6 -7), la proposta di coinvolgere
gli allievi é resa attraverso una domanda retorica (T{ ol pdaA\ov
attol 8L" atT@v merpalvoper dpa, 1087A 7 -8), mentre una frase
participiale manifesta I’intenzione di coinvolgere nella confutazione
anche Teone (kat ©¢éwva maparaBovtec, 1087A 8-9), che invero
risultera essere uno dei principali relatori. L’esclusione del maestro
dalla discussione viene motivata con una causale (émel kékpunkev
obToc, 1087A 7 -8) posta incidentalmente tra la domanda retorica e la
frase participiale, quasi a voler enfatizzare I’assenza di un ruolo attivo
di Plutarco nella nuova discussione e rendere effettivo il passaggio di
consegne agli allievi. L’intervento di Teone (1087A 9) é volto a
indirizzare meglio la scelta del tema, per evitare di ripetere cio che
Plutarco ha gia chiarito in diversi momenti e nella lezione appena
ascoltata; andra cosi evitata una trattazione incentrata sulla
dimostrazione dell’impossibilita di vivere bene (nobilmente) (e?)
secondo i precetti epicurei (1087A 6- 7), e verra realizzata invece una
confutazione del vivere piacevolmente (16éwc) seguendo Epicuro (67t
unde iy Mdéwe éoTiv kat altolc, 1087B 2- 3). In suav. viv. Epic.
1087A 10-12 sono introdotte due citazioni omeriche letterali, la prima,
di consistenza monostica, viene riportata con variazioni, Od. XXII 5
(oUtos pév &Y deblos ddaTtos ékTeTéleoTal), la seconda é invece
letterale, Od. XXII 6 (viv alte okomdv dMov). Entrambe si
riferiscono al momento che precede la strage dei Proci: Odisseo
pronuncia queste parole nella sala del banchetto della propria casa,
mentre si prepara a colpire Antinoo con lo stesso arco con cui ha
appena superato, tra lo stupore dei presenti, la prova delle asce

imposta da Penelope ai pretendenti.

Plutarco adatta la prima citazione al contesto discorsivo (0 cotesto),

inserendo termini che assumono particolare rilievo (éTépolts € mpo
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fuwv); le due citazioni non presentano una semplice funzione
esornativa, ma sottolineano con incisivita, nel nuovo contesto, la
cesura tra gli obiettivi polemici di Plutarco e le nuove intenzioni che

animano i discorsi degli allievi, che diverranno il contenuto del Non

posse. 1l contesto epico di partenza & “tacitamente presupposto™ e il
materiale epico & oggetto di un sapiente riuso: all’orecchio degli
ascoltatori di Teone doveva risuonare immediatamente la
reminescenza omerica; la drammaticita del momento omerico evocato,
teso in un crescendo di inquietudine fino alla ponderata e insieme
terribile vendetta finale dell’eroe, investe le parole di Teone e gli
intenti polemici degli allievi di un’aura di necessita e di solennita. Le
due citazioni, occulte perché non vengono precedute da alcun segno di
presentazione, sono inserite nel testo, quasi come se ne costituissero il
naturale sviluppo: significativo a questo proposito & I'uso di d\\a
(suav. viv. Epic. 1087A 10) che funge da collegamento con il discorso
di Plutarco. Secondo la categorizzazione proposta da D’lppolito, le
due citazioni omeriche possono essere definite “allusioni”; il pubblico
vi € coinvolto in quanto “compartecipe privilegiato di una certa
competenza letteraria™®: Plutarco non ha bisogno di nominare Omero,
poiché Teone si rivolge ad interlocutori per i quali I’opera del Poeta
era un comprensibile “codice” di comunicazione utile per spiegare ed
enfatizzare elementi della normale conversazione. L’allievo di
Plutarco non é intenzionato a fare sfoggio di erudizione, bensi si
compiace di saggiare, attraverso rimandi e allusioni colte, il legame
culturale con i condiscepoli, in vista del compito comune che li
attende; nello stesso tempo stabilisce lo stesso tipo di legame con il
pubblico dei lettori. E quella che D’lppolito chiama “funzione
sociologica, basata sul vincolo culturale con il destinatario, al quale ci

si assimila usando gli stessi codici per una forma di rispetto o di

> BONA 1991, p. 151.
¢ D’IpPOLITO 2004, p. 27.
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captatio benevolentiae, o semplicemente per una migliore intesa”’,

benché tale funzione sia collegata piu spesso a citazioni di prosa
filosofica o scientifica. La stessa sintonia intellettuale & condivisa con
il maestro, che, significativamente, poco dopo (1087B 7- 9) adoperera
un’altra citazione omerica per configurare lo stile di vita epicureo: le
diverse citazioni assumono una collocazione seriale nel macrocontesto
e costituiscono una presentazione dell’esposizione dottrinaria vera e
propria.

Il successivo intervento del maestro € caratterizzato dall’inserimento
di proverbi (elc ™ yaoTépa Tolc avdpdolv €owkac évaletofat,
1087B 4; kal Tov meplt TWV kpewv émdEewv 1087B 5; TO Eap
¢Earpetv, 1087B 12) e citazioni omeriche (Od. VIII 246, 248) (ov
Yap TUYRAXOL €LUEV APUUOVEG ...... ael dMUv dalc Te LAY,
1087B 7-9) che rivelano I’importanza dell’impresa che gli allievi si
accingono a compiere: scardinare i fondamenti della dottrina del
Giardino. In particolare, in suav. viv. Epic. 1087B 7- 11, e osservabile
un uso sarcastico, da parte di Plutarco, delle parole di Alcinoo (Od.
VIII 246- 248) che, durante il banchetto, presenta all’ospite Odisseo il
suo popolo e ne sottolinea I’eccellenza nelle opere di pace e nelle arti.
Il contesto omerico e esplicitamente richiamato, nonostante il Poeta
non venga mai nominato; la citazione € inserita senza alcun segno di
presentazione, dato che il brano omerico doveva risuonare familiare al
gruppo dei condiscepoli convenuti e dei lettori dell’opera. Si tratta di
una citazione letterale con omissione, che riproduce la prima parte del
verso 246 e del verso 248, quelle giudicate dall’autore piu
significative, mentre [P’intero verso 247 (d\\d Tool KpALTVGS
Oéopev kal vnuoly dploTol) viene omesso. Questo verso, che
introduce un elemento positivo e non negativo, non ha la stessa
struttura grammaticale del precedente, basato sull’accumulo di

sostantivi preceduti da negazione, ma, in una sorta di variatio,

" D’IPPOLITO 2004, p. 25.
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introduce un’avversativa e poi un aggettivo non preceduto da
negazione. In questa forma, il v. 247 doveva sembrare poco adatto ad
essere riportato nel nuovo cotesto, perché avrebbe privato I’intera
citazione dalla sua caustica incisivita. Plutarco frappone ai due versi
omerici il proprio intervento autoriale, integrando il passo omerico
con riferimenti ad attivita e a magistrature di rilievo nella vita della
comunita del proprio tempo, in un tentativo di attualizzazione (ol5¢
pTopeES 0UdE TpooTdTal dnpwy oldé dpyxovTes) e di adattamento
al proprio contesto storico-culturale-ideologico. Significativa é inoltre
I’omissione della seconda parte del v. 248, quella riferita alla
propensione dei Feaci per la musica e la danza (ki6apls Te xopol
Te): tale emistichio, inserito nel nuovo contesto polemico, avrebbe
infatti sottratto forza all’argomentazione plutarchea secondo cui gli
Epicurei sono dediti solamente al banchetto e quindi ai piaceri
materiali. Collocate nel nuovo contesto polemico, le citazioni non
esprimono piu, nel Non posse, la serena solennita di un sovrano
orgoglioso del suo popolo, ma divengono strumento di biasimo
(“accidentali” o “strumentali” secondo la classificazione di
D’Ippolito®) dello stile di vita degli Epicurei, incapaci di intraprendere
qualunque professione degna di un uomo libero, e interessati

unicamente alla soddisfazione degli istinti primari. In tal senso, le

citazioni svolgono una  “funzione logica™®,  componente

dell’argomentazione orientata in senso polemico. Per un analogo
concetto, Teone fa anche riferimento ad assunti epicurei (fr. 433Us. =
suav. viv. Epic. 1087B 10- 11: kal mdoa Old CapKOG ETLTEPTNG
kivnole édMdoviiy Twa kal xapav Puxrc dvamepmopévn. Cfr.
anche 552Us) che, nel nuovo contesto polemico, vengono riportati con
intenti ironici e sminuiti.

Nonostante le rimostranze di Teone (1087C 1- 2), il maestro preferisce

& D’IPPOLITO 2004, p.19ss.
° D’IPPOLITO 2004, p. 25.
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assumere un ruolo di secondo piano, da ascoltatore ed, eventualmente,
essere di supporto alla discussione (dkpowpevoc Kal ATOKPLVOPEVOC,
suav. viv. Epic. 1087C 3-4): con I’affermazione Ty &€ Tyepoviav
tptv mapadidwpt (1087C 4-5) il passaggio di consegne &€ completo.
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TaL, MnTpodwpos HEV  Aéywy  OTL  “TONAKLS  TPOC™
eTTioauer Tals Tou owpatos Mdovais’, Emlkovpos
8¢ kal yerdr ¢noL Tais UmepBolais Tou Tepl  TO

OGRa  VOOMATOS  TOAMKLS  KApvovTa TOV  Godov.

1088B 6 kat mpoc X ga B A E : kal mpoc et spatium vacuum fere 13
litterarum d : spatio vacuo fere 7 litterarum relicto ¢ | kat dvauw X g
aBAE:om.cd | 1088B 7 dofevéc Ttgcda BAE: dofBevéoTt X

| kal dsikopov - (v X ga B AE : (v et spatium vacuum fere 14

litterarum d : spatio vacuo fere 11 litterarum relicto ¢ 1088B 8 <cic
TO owpa povovs dvdmTovtee Poh.. dv dmtwvtar X gda B AE
Mon' : spatium vacuum fere 25 litterarum ante dv dmrovtal ¢ : fort.
dmrtoper Mon™ 1 1088B 10 alrol X g a B A E Mon : om. in spatio
vacuo fere 14 litterarum ante pwpov ¢ : spatium vacuum fere 15
litterarum ante attol et spatium vacuum fere 6 litterarum post atTol d

I 1088B 118" Xgcda AE Mon:om. B | kevoroyouot Xgcd o«’B

A E Mon : katvohoyovot a | urf) 8¢ dhalovelovtar B A E Mon: un
8¢ alalovetovTar et spatium vacuum fere 6 litterarum d : un o&¢
dralovetwvTar X g a : spatio vacuo fere 11 litterarum relicto ¢ |

1088B 14 Talc {mepBoldic Tou mepL TO cwpa voohuaTos X gcda
B A Mon : Talc UmepPoralc Tov voonpatoc E | 1088C 1
kapvorta X g a B A E Mon : kdpvovta et spatium vacuum fere 16

litterarum d : ka et spatium vacuum fere 10 litterarum c
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1088C

ols obv ol méroL Tou owuaTtos olTws elolv Eladpol
Kal pddlol Tas €éveaTl TUL Tals Moovais dEldoloyov;
Kal yap €L W) Xpove HNOE  peYEBeL TV mOVvwY
dmodéovaty, dAN\a  TeEpL  TOVOUS EXOUOLY, KAl TéPAS
abTais kowodv 'Emikovpos THY mavtdos Tou  dNyolv-
Tos UmeEaipeoww émTébeikev, Os ThHs ¢loews dxpt
Tou ANoar TO dhyewodv abdfolons TO NHdY, TepalTépw
¢ TpoeNelY olk €woms KaTad TO péyebos, AN\
TOLKIALOUS  Twvas olk  dvaykaiovs O&tav év To  ui
Tovely yévnTal Oexopevns: N 0O €ml ToUTO HeET’
OpéEews mopeta, péTpov Mdoviis oloa, kouldn Bpa-

Xela  kal olvTopos. OBev  aloBopevol Ths €évTtatfa

1088C 2 dic ouv (4v pro obv g) oi mévor X gd™ a B A E Mon :oic

obv ol movwy d:om.c | oltoc XgaB AE Mon:ivacd |

1088C 3¢veott TLgcd AE Mon™: dv &t L a B Mon': dveoTt X

I 1088C 4 kai Xga BAEMon:6cd | uny 8¢ da B AE Mon :
undé X : kal ¢ : spatio vacuo fere 8 litterarum relicto ¢ | 1088C 5
kal mépac — mavtoc X ga B AE Mon : kal mépac - mavToc et
spatium vacuum fere 16 litterarum d : spatio vacuo fere 26 litterarum
relictoc | 1088C 7wc Xga BAEMon:om.cd | 1088C 8
abEolone X ga B A E Mon : dEotone cd | 1088C 9 mpoeAdelv
obk ¢done X a A E Mon : éNeww odk édome B @ un édone
mpoeNdewv gcd | kata Togcd: kata Xa BAE Mon | 1088C 11
vyémrar Xcda BAEMon:om.g | 1088C 12 WSovne X gda B
A E Mon : spatium vacuum fere 4 litterarum post 160 ¢ | 1088D 1
olvtopoc gcda B AE Mon : olvtovoc X | aloBopevor Xa B A

E Mon : aiobbpevoc gced
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YALoXpOTNTOS  (omep €k xwplov ANumpou  ToU  OW-
HATOS HETAPEPOUTL TO TENOS €ls TNV Puyy, s

€kel Vopds Kal AeLpovas dpdpiiadets modovay €EovTes,

€v o€’ 10dkn olT’dp OpduoL elpées olTe

1088D
‘Aeln’ mepl  TO ocapkidiov T dmdhavols  dANA Tpa-

X€la, HERLYPEVT  TPOS  TOAU  TO  AANOTpLOV  Kal

oPUYHLATHOES™.

1088D 2 ¢k xwplov Aumpov X g a B A E Mon : ék xwplov Aumpou et
spatium vacuum fere 16 litterarum d : spatio vacuo fere 8 litterarum
relictoc 1 1088D 3 petadépovor X ga B A E Mon : petadépovoa ¢
d | 10 Téhoc X gcdMon™: Tou Téhovc a B AE Mon' | éc Xa B
AEMon:om.gcd | 1088D 4 ékel vopde Xyl. : éketvo fuas Q |
Xetpovac X g Ba A E Mon : etpoves cd | 1088D 4 dudiradeis
ndovav X a B A E Mon : spatium vacuum fere 18 litterarum post
dudtradelc d : spatio vacuo fere 3 litterarum relicto et ¢pelc fHSovww g

: spatio vacuo fere 11 litterarum relicto et épmdovawv ¢ | 1088D 5
¢Eovtec Reis. @ déEovtac a B A E Mon : €ovtac X g ¢ d : ab€ovTtac
Mon® | 1088D 6 &v 8¢’ ITdkn ob yap Spdpol ebpéec obte Aeln X
a B AE Mon': &v 8¢ 'Itdkn obt’ dp Spduol ebpéec olme Nein
Mon™ : spatium vacuum fere 19 litterarum ante Ael et spatium vacuum
fere 5 litterarum post el d : év & et spatium vacuum fere 2 litterarum
ante dxn Spopol elpéec olTe Aein g : spatio vacuo fere 23 litterarum
relictoetn ¢l 1088D 8 mpoc mol\u X a B A E Mon : kaTamohv ¢ d : Tt

et spatium vacuum fere 2 litterarum ante mo\v g
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E Teone disse: “Ma questo, qualora ci sembri opportuno, lo
rimanderemo al seguito del discorso; in questo momento faremo uso
di cio che loro ci offrono. Essi credono che il bene riguardi il ventre e
tutti gli altri pori della carne attraverso i quali penetrano il piacere e il
‘non-dolore’, e che tutte le belle e sagge scoperte siano nate per il
piacere del ventre e della bella speranza ad esso legata, come ha detto
il saggio Metrodoro. Da qui dunque, amico mio, e evidente che essi
assumono come causa del bene qualcosa di misero, ingannevole e non
solido, ma perforato da questi pori, attraverso i quali essi introducono
I piaceri, e inoltre, al tempo stesso, le sofferenze o piuttosto
accogliendo il piacere in poche parti e il dolore invece in tutte. Quanto
e grande infatti il piacere relativamente alle articolazioni, ai nervi, ai
piedi e alle mani, nei quali si insediano terribili e crudeli sofferenze:
gotta, reumatismi, cancrene, ulcerazioni, putrefazioni? Dopo aver
avvicinato al corpo le fragranze e i sapori piu dolci, troverai che una
piccola superficie di esso e quella che si muove del tutto con
leggerezza e dolcezza, mentre le altre spesso provano fastidio e
sentono irritazione. Invece, nulla & indenne dal fuoco, dal ferro, dal
morso e dalle fruste, né & insensibile al dolore, ma sia il caldo sia il
freddo penetrano dappertutto e anche la febbre, mentre i piaceri,
proprio come soffi di vento, avvicendandosi nel rinfrancare ora I'uno
ora l'altro punto della superficie del corpo, si disperdono.

E la durata di questi (piaceri) non e molta, ma pari alle stelle cadenti,
che si accendono e contemporaneamente si estinguono nella carne,
mentre di questo (della persistenza del dolore) é adeguato testimone il
Filottete di Eschilo: “il serpente (dice) non ha infatti lasciato la presa,
ma ha affondato il terribile morso della sua bocca, presa del piede”. Il
dolore, infatti, non scivola via, né muove altre parti siffatte, né
solletica il corpo, ma, come il seme dell’erba medica cresce molto
sinuoso e irregolare nella terra, e vi rimane per molto tempo a causa

della sua natura selvatica, cosi il dolore, disseminando uncini e radici
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e avvinghiandosi alla carne e persistendo non solo giorno e notte, ma
anche, in alcuni, per intere stagioni dell'anno e periodi olimpici, a
stento viene estirpato da altri dolori, come scacciato da chiodi piu
robusti. Chi infatti beve o mangia tanto a lungo quanto i febbricitanti
che soffrono la sete e le popolazioni di una citta sotto assedio che
patiscono la fame? Dov’e lo svago dato dalla compagnia degli amici
che duri quanto i tiranni puniscono e torturano? E infatti & proprio
dell’incapacita e dell’inadeguatezza del corpo al vivere felicemente il
fatto che sopporta piu i dolori che i piaceri, e possiede vigore e
potenza rispetto ai primi, mentre a confronto dei secondi e debole e
volubile. Attribuendo poi soltanto al corpo il vivere piacevolmente,
(gli Epicurei) non ci lasciano dire di piu su questo argomento, poiché
proprio loro riconoscono che breve ¢é il piacere della carne, o meglio,
istantaneo — se pure non parlano a vuoto né fanno i fanfaroni — come
Metrodoro che dice: “spesso disprezzammo i piaceri del corpo”;
Epicuro, invece, dice che il saggio, sofferente, spesso ride anche delle
fasi piu acute della malattia del corpo. Come possono trovare nei
piaceri qualcosa di degno di considerazione, dunque, coloro per i quali
i dolori del corpo sono cosi lievi e facili da sopportare? Infatti, se
anche i piaceri non sono inferiori ai dolori né per durata, né per
grandezza, tuttavia confinano con i dolori ed Epicuro ha imposto loro
come limite comune [I’eliminazione di ogni sofferenza, poiché,
secondo lui, la natura aumenta il piacere finché non elimina il dolore e
non permette che proceda ulteriormente in intensita, ma accetta
(soltanto) alcune variazioni non necessarie, qualora il piacere realizzi
una condizione di non-sofferenza; ma il percorso verso questa
condizione, insieme con il desiderio, & misura del piacere ed é senza
dubbio breve e rapido. Ragion per cui, avendo percepito la meschinita
che c’é¢ qui, essi trasferiscono il fine dal corpo, quasi uno sterile
territorio, all’anima, ritenendo che la avranno pascoli e praterie
abbondanti di piaceri, “e in Itaca non ci sono spaziosi luoghi per

correre né” e ‘liscio’ il godimento relativo ad una piccola parte di
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carne, ma ruvido, mescolato con molto di estraneo e tale da provocare

turbamento.
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Note filologiche 1087C — 1088D (l11 capitolo)

1087C14- 1087D1: Kal 6 ©éwv, dA\d TouTo pév, elmev, dv 86&,
Tov A\oyou TpoidvTos dvabnoodueda: due sono le interpretazioni
proposte per dvatnodpeda: Einarson- De Lacy® e Albini® sostengono
che il verbo abbia il valore di “mutare opinione”, riferendosi alla
necessita 0 meno di trattare I’argomento del vivere bene, come
proposto da Aristodemo (1087C 11-13). Di questa interpretazione é
convinto anche Zacher®, il quale sostiene che qui Plutarco abbia in
mente 'uso platonico del verbo dvatiémut nella diatesi media®;
tuttavia, nei passi platonici, il verbo presenta piuttosto il valore di
“cambiare idea” su un argomento oggetto di discussione, o ritrattare
quanto precedentemente sostenuto, non, come sarebbe nel nostro
passo, il valore di “cambiare una decisione”, secondo quanto
sostengono gli studiosi. Non appare decisivo in tal senso il riferimento
di Zacher alla metafora riguardante I’ambito dei giochi da tavolo, in

cui & consentito “spostare all’indietro” una pedina gia posata®: ancora

! EINARSON- DE LACY 1967, p. 23 “To this Theon said: ‘Well, if we so decide, we

shall reverse that decision as the discussion proceeds’”.

2 ALBINI 1993, p.87: “Disse Teone: ‘Ebbene, in proposito, se vi par opportuno, col
procedere del ragionamento cambieremo opinione”.

% ZACHER 1982, p. 75: « ‘Also gut’, sagte Theon “wenn es uns geraten scheint,

werden wir im Verlauf der Erdrterung unsere Entscheidung andern”

* Cfr. Plat. Gorg. 461d kal éy® €0éhw Tor Guoloynuévwr el Ti ool Sokel wf

kalos Opoloynofat, dvabécbar dTL dv ob BolAy, édv pou &v  pbdvov
duNdTTNS , con il valore di “ritrattare”; 462a A el TL kAN Touv Adyou ToOU
elpnuévov  kat  émavopbwoacbat  alTov  PBolAeL, @omep VUV ENeyov,
dvabéuevos dTL ool dokel, con il significato di “rimettere in discussione”; Men.

89d TO wpev yap OdakTOov  AUTO ewal, €lmep €moTun  éoTiv, olk
dratiBepal pf) ol kahws Méyeobai, con il senso di “ritirare un’affermazione”;
Phaed. 87a 6Tt pév yap Av fuov 1 Puxy kal mplv els TO8e TO €ldos
ENely, olk dvatifepar pn obxl mdvv xaplévtws kal, el un émaxbés EoTw
elmely, mdvv ikavws dmodedelyBat, con il valore di “negare una dimostrazione”;
Prot. 354e dMETL kal vww drabécbar &EeoTiv, con il significato di “rivedere la
propria posizione”.

5 Cfr. Antiph. Fr. 52D-K: dvabéofar 8¢ Gomep meTtov TOv Blov otk EoTw,

con il valore di “spostare indietro una pedina”; vedi anche Plat. Hippar. 229e domep

144
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una volta si tratta di passi che, benché mostrino I’ampio spettro di
significati del verbo, appaiano poco adatti a fornire elementi sul valore
che esso presenta nel luogo del Non posse. Questa prima
interpretazione non chiarisce il senso del testo, poiché Teone non ha
preso gia la decisione di non trattare assolutamente del vivere bene
(decisione che dovrebbe modificare in seguito). Sembra preferibile
I’interpretazione di Xylander: Teone rimanderebbe ad un momento
successivo la trattazione del bene (“Tum Theo. Hoc ergo, inquit, in
progressu sermonis, Si ita videbitur, reponemus”), preferendo
soffermarsi dapprima sulla confutazione della dottrina del piacere
epicureo, vero cardine della polemica. In tal senso vanno anche le
traduzioni di Amyot: “Quant a cela, dit Theon, si bon vous semble, au
progres du discours nous ne laisserons pas de le ramener en ieu”® e di
Adriani: “Replico Teone: questo riproveremo noi, se vi parra, nel

957

progresso del ragionamento™’, cui si aggiunge la recente traduzione di

Sircana: “Allora Teone disse: ‘Ma questo, se lo ritenete opportuno, lo

78 duatifecbal nell’accezione di

rinvieremo al seguito del discorso
“rimandare” € attestato in curios. 519D 4: d\Ma kait  Boulds
avaTifevtal kal okéPels TpayUdTwy UmeEpBAAOVTAL, HEXPLS AV

ékmodor 6 TolouTos yévmTar “ma anzi rinviando le decisioni o

I’esame di una questione finché quello non se ne sia andato”, in

praec. ger. reip. 817C 9 dvabetéor olv TH duwvav els TOV
xpbvor “We should, therefore, put off our requital to the right time”*°

e adulat. 54B ol pfv d\G TavTa pév  els TOV  olkelov

dvadbopeda Tov Ndyou ToOmor “Ma riserviamo quest’argomento al

TeTTeDwY E0ENw coL &V Tols Aoyols dvabécbar 8t Bobiel Tov elpnuévov,
con il significato di “ritrattare un ragionamento”.

® AMYOT 1572, p. 278v.

" ADRIANI 1841, p. 1120.

8 SIRCANA 1997, p. 34.

% INGLESE 1996, p. 111.

10 FowLER 1960, p. 257.
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luogo appropriato del nostro trattato**

. In questa direzione va anche
la congettura di Reiske™ dvafewpnodpeda, con il significato di
“osservare attentamente, riconsiderare a fondo”. All’espressione dv
86En e stato attribuito valore impersonale con il significato di
“gqualora sembri opportuno”; differente e I’interpretazione di Einarson
— De Lacy®, “if we so decide”, che riferisce dv 86En non
all’opportunita che si potrebbe avere in futuro di discutere della vita
buona, ma alla decisione presente di non trattare ancora di questo
argomento: tale proposta non sembra condivisibile, in quanto
lascerebbe pensare che la confutazione di Teone presenti un carattere
improvvisato e che la scelta degli argomenti da addurre venga
realizzata sul momento senza una pianificazione precisa: il relatore,
invece, intende dapprima colpire al cuore la dottrina cardine degli
avversari, dimostrando che non e possibile vivere piacevolmente
secondo le loro dottrine, e poi, quando cido sia avvenuto in modo
completo ed efficace, ovvero, “qualora sembri opportuno”, completare
la confutazione con la dimostrazione dell’impossibilita di vivere bene,
sottolineando 1’assenza di idealita di tipo intellettuale, politico e
spirituale nel sistema epicureo.  Zacher sembra I’unico a non fare di
Touto I’oggetto di dvabnodueba, ma il soggetto di v 86En: “wenn
es uns geraten scheint, werden wir im Verlauf der Erérterung unsere
9914,

Entscheidung selbst andern”™"; I’ordo verborum suggerisce pero il

contrario.

1087D 11 «kaTtaTteTpnuévor: la variante kaTaTeTpLUpéVOY
“logorato”, riportata da X e dai planudei, puo essere dovuta ad un

errore di itacismo. Tale variante era comunemente accolta nelle

! GALLO— PETTINE 1988, p.69.

12 REISKE 1759, p. 587.

13 EINARSON — DE LACY 1967, p. 23.
14 ZACHER 1982, p. 75.
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edizioni critiche antiche perché I’unica nota: i manoscritti g ¢ d
vennero collazionati solamente successivamente. Wyttenbach®®,
tuttavia, nota che Xylander’® ed Amyot!’ presuppongono
kataTeTpnuévor, anche se Xylander nel testo accoglie
kaTaTeTpipévor. Anche Cruser’® sembra seguire la stessa strada.
Nel tentativo di chiarire il senso del passo, Reiske® propone di
integrare TptBov dopo daa  (1087D 10) e di riferirlo a
KaTaTeTptupévor: in tal modo, mpds d\yndbras  verrebbe
interpretato come complemento di direzione. Kaltwasser® aveva
congetturato katateTpnuévov, che gli sembrava piu adatto in
rapporto a mépots. In seguito Bernardakis®! ha rivelato che essa & una
variante, desunta da Amyot da un Palatino mai collazionato prima (g?)
e adottata correntemente a partire da Dubner, perché piu adatta al
senso. Il verbo kataTitpdw € attestato in Plutarco in quaest. conv. VI

3, 689C €l Tols Tépols TolUTols, &Pny, (v Eviol TEpPLEXOVTAL

kal dyamwol, katatTpioele Tis Thv odpka; VII 1, 699A 11 €18ev

vap OTL onpayyds O TAeVHwVY €XeEL kal TOPOLS KATATETPNTAL,
22)

SUGr 1O Uypdor &uinow. In Plat. Tim. 70c (citato da Sircana
KaTaTiTpdw € usato a proposito del polmone, che ha cavita
(onpayyas), perforate come una spugna: si nota quindi un’analogia
con la pelle perforata dai pori: 4Tt 84 Tvpds N TolalTn Taca

EueNer oldnots ylyveobar Twv Oupoupévwy, émkouvplar adr)

1> Wy TTENBACH 1800, p. 442.

8 XYLANDER 1572, ad loc. , cfr. trad. XYLANDER 1570, p. 331 e 1572, p. 105 “et
quae cum meatibus istis, per quos voluptates introducuntur, etiam ad dolores perinde
perforetur”.

7 AMYOT 1572, p. 278v. “veu que les mesmes conduits, par lesquels ils introduisent
les voluptez, sont aussi bien percez pour y recevoir les douleurs”.

'8 CRUSER 1573, p. 422 “sed meatibus iisdem, per quos voluptates inducunt, etiam
doloribus aeque patentem”.

% REISKE 1759, p. 587 “sed in assumenda voluptate videntur assumsisse semitam ad
dolores itando contritam ab illis ipsis poris, per quos voluptatem introducunt™.

20 K ALTWASSER 1798, p. 285.

! BERNARDAKIS 1895, p. 366, n. 1.

22 SIRCANA 1997, p. 34.
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HNXOVOUEVOL THY Tou TAeVpovos L1oéav é&vedlTevoav, mPwToV
HEV palakiy kol dvaigov, €lTta onpayyas &évrtos €xovoav olov

omoyyov kaTaTeTpnuévas. Sembra quindi verosimile che mopois

presenti anche nel Non posse, come nei passi sopra riportati, il valore
di complemento di causa efficiente e non sia invece complemento di
mezzo come sostengono Einarson- De Lacy®. Altri brani, benché
non presentino la stessa costruzione sintattica del Non posse,

mostrano 1’esistenza di un’associazione tra kataTiTpdw € mHPOS:

Galenus, De simplicitum medicamentorum temperamentis ac
facultatibus, XI, p. 402,4Kihn: [..] & Tois mepl Kkpdocwy
UmopvipacLy  dmodédelkTal, ouvexes eV €auTw TO Tav elval
Séppua  kata  THY €€ dpxns  yéveow, é&v  xpovw - O¢

kataTiTpachal Te kal TOpous Exelr TanmOMous Opolws Tols

kKookivots.

Rufus, De partibus corporis humani, 52,2Daremberg- Ruelle: Kata

8¢ Ta &vowpa Upévas Exouol kaTaTeTpnuévovs MOuoeldus, Ao

v 8lo mbpoL kaTa THY Kopuplly TNS KUOTEwS oLdmTouot, SLd

&~

S~

v TO obpov ékdlSoTal els T kloTw, kal olTws EkkplveTal.

Due sono le interpretazioni di mpds d\yndévas. Xylander®*, Amyot®

e, recentemente, Einarson- De Lacy®®, suggeriscono che principio del
bene sia qualcosa (1087D 9: Ti) perforato (kaTaTeTpnuévor) e

dunque aperto verso i dolori; Albini?” e Sircana®®, invece, considerano

2% EINARSON- DE LACY 1967, p. 23: “one that by these passages through which they
let pleasures in is equally open to pains as well”.

# XYLANDER 1572, ad loc.: “et quae cum meatibus istis, per quos voluptates
introducuntur, etiam ad dolores perinde perforetur”.

2 AMYOT 1572, p. 278v. “et autre conduits du corps, par lesquels entre la volupté
au dedans, et non pas la douleurs”. Simile & la traduzione di CRUSER 1573, p. 422:
“et circa meatus corporis alios, per quos voluptas non dolor se insinuat”. Queste due
traduzioni sembrano presupporre perd la negazione davanti ad a\yndova.

26 Cfr. supra n. 23.

2T ALBINI 1993, p. 87: “sbrecciato da questi pori attraverso i quali essi introducono
piaceri non meno che dolori”.
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come complemento oggetto di émelodyovTar Sia Tdovas che

axyndovas. A sostegno della prima interpretazione ci sono due passi:

Dioscorides Pedanius, De materia medica, Il, 142,1,5Wellmann: pila

8¢ UmeoTt SakTihov TO Tdx0S, KATATLTPAPEVT TPOS TV TOU

Kavlou Enpaciav.

Meletius, De natura hominis, 132,28Cramer: olite O\ws €évépyeLav
Twd 10 (dw TapéxeTat, ANA TdvTev EEwbev kelpevov Ta
TOU OWRATOS BN\ TepLTTA €VNOYyws EkdéxeTal, H0ev kal olovel

KATATETPNTAL OLOAOU TTPOS AVATVONY Kal LOpwTwy AmoKpLoLY:

In essi il verbo kaTaTeTpalvw € seguito da mpds e I’accusativo nel
significato di “essere bucato e quindi aperto verso”. Inoltre, come
suggerisce Zacher?, il passo plutarcheo pud essere confrontato con
Cic. Tusc. disp. I, 46: neque est enim ullus sensus in corpore, sed ut
non phisici solum docent, verum etiam medici, qui ista aperta et
patefacta viderunt, viae quasi quaedam sunt ad oculos, ad aures, ad
nares a sede animi perforatae®; non esiste tuttavia un parallelismo
perfetto con il Non posse, poiché in quest’ultimo la direttrice, partendo
dagli organi di senso, raggiuge il piacere, mentre nel passo citato essa
proviene dall’anima e raggiunge gli organi di senso. A sostegno della
seconda interpretazione si pone I’ordo verborum, che sembra lasciar
intuire un parallelismo tra ndovds e dAyndévas (1087D 11). In
questa seconda interpretazione, mpos avrebbe valore avverbiale.
Tuttavia in Plutarco mpbés con valore avverbiale non ricorre mai,
benche tale valore sia documentato in un altro autore di eta imperiale:

Polibio | 52, 5: mpos 0¢ Kol TAPATOUTOUS TOUTOLS €TANPWIAV

%% SIRCANA 1997, p. 34: “ma anzi perforato da questi pori attraverso i quali
introducono i piaceri, e ugualmente anche i dolori”.

2 ZACHER 1982, p. 82.

%0 «j| corpo non possiede nessuna facolta di sentire e, come affermano oltre ai fisici
anche i medici, che hanno potuto vedere questi organi scoperti e messi a nudo,
esistono invece come dei canali, che dalla sede dell’anima si diramano agli occhi,

alle orecchie, alle narici(trad. it. a cura di D1 VIGILIO 1967, p. 77).
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EENkovta vavs e | 57,2: mpos &¢ kal Tns evduxlas lkarmy
&vvolary  \aBew. Dubbi sono i passi: Polibio IV 56,3 ¢t 6¢
MbBodopovs TETTapas kal Tous ddpétas TovTols, dove i codici
CD2Z riportano mpos dopo kat, che perd comunemente non € accolto
nelle edizioni critiche; Dion. Hal. De comp. verb. XVI 95,2- 3:

mupds Te PBpduor kal TATAYOV AVEROV KAl CUPLYROV KA\wV,

in cui il codice V riporta mpds invece di Tup6s®.

1087E 2 wéom : L’intero enunciato (maca yap NSovt) mepl dpbpa
kal vevpa kal médac kal xelpac, suav. viv. Epic. 1087E 2- 3), con
la lezione unanimemente tradita maca (méom € congettura di Einarson
- De Lacy) non sembra restituire un senso accettabile. Wyttenbach®,
che intende conservare il testo tradito, ipotizza una lacuna dopo mept,
ed integra éoTi, suggerendo I’idea del piacere che investe
articolazioni, nervi, mani e piedi: di fatto le traduzioni di Xylander® e
di Amyot* sottintendono il verbo. Anche Madvig® ipotizza una
lacuna dopo Tept, la ritiene dovuta ad un errore di aplografia e ne
propone I’integrazione sulla base di quaest. conv. VII 705D (6oat 6¢é
Tov Hdovwy TolUc Tepl yaoTépa kol aldola Kal Yyevow Kal
dodpnowv): Taca yap NHdort) mepl <yaoTépa (kal aildoia), Taca
d'alyndwv mepl> dpbpa. Secondo questa interpretazione, il piacere
viene localizzato nel ventre e negli organi genitali, mentre il dolore
investe articolazioni, nervi, mani e piedi: in tal modo, probabilmente,
lo studioso vuole distinguere il piacere del ventre, di natura

catastematica, e quello di natura cinetica, che investe le membra ed ¢

31 «the roar of fire, the beating of winds, the creaking of ropes” (trad. ingl. a cura di

USHER 1985, p. 115).

%2 WYTTENBACH 1800, p. 442.

% XYLANDER 1570, p. 332 “”omnis enim voluptas circa artus, nervos, manus et

pedes est”.

¥ AMYOT 1572, p. 278 “car toute volupté a son siege és parties naturelles, aux nerfs,
aux pieds, & aux mains”. Sulla stessa linea ADRIANI 1829, p. 1120 “perciocche ogni
piacere risiede nelle giunture, nei nervi, nei piedi, e nelle mani”.

%> MADVIG 1871, p. 42 ss.
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frammisto al dolore. Bignone® insiste sulla problematicita del passo
cosi come tramandato dalla tradizione, considerandolo poco coerente
con l’argomentazione precedente (palov 8¢ MSoviw pev dMyolc
d\yndova 8¢ TaoL Tolc poplolc  Sexdpevov, suav. viv. Epic.
1087E 1 -2) e con quella successiva (bopwy 8¢ kal xuvdwy Td
HOLoTa TpooayayOy TwW OOUATL HIKPOV €Lpfoels  xwplov év
alTe mavTdmact TO Kwolpevor \elwe kal mpoomywe, Ta
8'dMa  moMdkle  Suoyxepaivel kal dyavaxTel, suav. viv. Epic.
1087E 6 — 9), perché I’esempio dei nervi, che si irradiano in tutto il
corpo, non gli sembra appropriato per chiarire correttamente la
limitata diffusione del piacere nel corpo, né gli sembra calzante il
riferimento al piacere dei piedi. Ipotizza cosi una lacuna dopo mept,
ma non condivide la proposta di integrazione di Madvig, che ritiene
poco conforme alla concinnitas dello stile plutarcheo, perché in tal
modo si prospettano due vie per il piacere (yaotépa kal aidoia) e
quattro vie per il dolore (dpbpa kal vevpa kal moOSac kal
xelpac), distinte tra Paltro da quelle indicate nell’argomentazione
successiva (dopwv 8¢ kal xvuowv). In base a tali motivi di ordine
stilistico, Bignone propone di integrare anche kal vyevow kal
dppnoLv attraverso il confronto con quaest. conv. 705D (boar 8¢ Twv
Nnoovwy ... mepl yaoTépa kal aldola kal yevow kal Sppnoiv):
«yaoTépa  (kal aidola) kal yevow kal Sdpnolv, Taca
8'dayndov mepl> dpbpa’’. Lo studioso giustifica la propria scelta
anche sulla base di un’epistola di Seneca (Ep. 78, 8: Maximi dolores
consistunt in macerrimis corporis partibus: nervi articulique et

quidquid aliud exile est acerrime saevit cum in arto vitia concepit. Sed

% BIGNONE 1916, p. 261.
3" ZACHER 1982, p. 82 rileva perd che nel passo delle Quaestiones convivales
accanto akal yevow kal aidola figurano anche mepl Ta dppata kal Ta QTa.
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cito hae partes obstupescunt et ipso dolore sensum doloris amittunt)®
che propone argomentazioni epicuree, con riferimenti all’esilita e alla
corruttibilita di articolazioni e nervi a dimostrazione della brevita del
dolore. Secondo questa interpretazione, Plutarco conosce tale
argomentazione epicurea tramite la critica accademica e la adegua ali
propri personali intenti polemici: nel dimostrare come le vie del dolore
siano piu diffuse di quelle del piacere egli mostra cosi la sua abilita
nell’adattare differenti contesti filosofici (philosophical context) in
funzione del nuovo literary context polemico. Le proposte di Madvig
e di Bignone sembrano perd poco adeguate al chiarimento del passo
ed & possibile condividere le perplessita di Zacher® al riguardo: tali
integrazioni sembrano fraintendere le intenzioni dell’autore, che vuole
porre soprattutto in primo piano la durata e I’intensita del dolore.
Anche Diano® rileva la problematicita del passo ed ipotizza una
lacuna dopo mepti; non condivide tuttavia I’integrazione di Madvig
maca &'d\yndav Tept  perché il dolore non investe soltanto
articolazioni, nervi, piedi e mani, ma I’intera superficie del corpo®.
Inoltre, ritiene che Taca yap Mdovi) mepl non possa essere riferito
al ventre e ai genitali (yaotépa kal aidoia) perché tale piacere, che
investe zone limitate del corpo e sollecita un movimento dolce e
piacevole (dopwv 8¢ kal xvuwr Ta HSloTa Tpooayaywy T
OOUATL  HLKpOV  €lpnoele  xwplov €év  alTw TavTATAoL  TO
Kiwolpevor  Aelwe  kal — mpoompws, TA  8dN\a  TOANAKLG
Suoxepaivel kal dyavakTet, suav. viv. Epic. 1087E 6- 9), non pud
essere identificato con il piacere catastematico del ventre, bensi con il

piacere cinetico dei mépot. In tal senso, sulla base di Col. 1109C 5- 6

% Tale immagine & presente anche in Lucrezio, de rer. nat. Il 904- 906: mollia non
in tondo cum faciunt: nam sensus iungitur omnis/ visceribus nervis venis, quae
cumgue videmus/ mollia mortali consistere corpore creta.

%% ZACHER 1982, p. 82.

0 D1ANO 1974, p. 95.

*1 Come poco prima ha rilevato lo stesso Teone (d\ynSéva 8¢ waot, suav. Viv.
Epic. 1087E 1- 2).
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(al & TolvBpiAnTOL cuppeTplar  kal dppoviar  Twv  mepl
atobnmpta  mopwr), Diano propone I’integrazione <ta atofnmpid
éoTwy, alyndov ©o¢ Tepl>; la congettura di Diano € nel suo
complesso orientata a sottolineare I’ampia diffusione del dolore, che
investe articolazioni, nervi, piedi € mani, in contrasto con I’esigua
diffusione del piacere penetrato attraverso i mépot, che tra I’altro,
benché non conoscano dolore kat’évdelav, sono continuamente
esposti alla sofferenza delle malattie, dei colpi e delle ferite. Si puo
condividere la perplessita di Zacher*?, che ritiene che la congettura di
Diano introduce una ripetizione della tesi gia esposta in precedenza
nel Non posse a proposito della localizzazione del piacere cinetico nei
mopoL. Barigazzi*® difende invece completamente il testo tradito, senza
ipotizzare alcuna lacuna e conferisce all’intera proposizione una
sfumatura esclamativa e una connotazione ironica: “infatti c’e tutto
piacere nelle articolazioni e nei nervi e nei piedi e nelle mani!”.
Neppure tale proposta appare condivisibile perche, come osserva
Zacher**, viene smentita dal prosieguo: Teone non si occupa infatti del
piacere catastematico, ma mostra in dettaglio come fuggevole sia il
piacere dei sensi e come limitata sia la sua estensione (suav. viv. Epic.
1087E 6- 9). Né appare condivisibile I’altra proposta di Barigazzi,
secondo cui I’enunciato debba intendersi in forma interrogativa
(“forse che & tutto piacere...?”). Giangrande® attribuisce a yap (suav.
viv. Epic. 1087E 2) un valore ironico, che tuttavia non sembra possa
essere sufficiente a giustificare la conservazione del testo tradito in

tutte le sue componenti. Certamente il passo é di difficile

2 ZACHER 1982, p. 83.

3 BARIGAZZI 1977, p. 259 ss.

4 ZACHER 1982, p. 83.

*> GIANGRANDE 1990, p. 86 — 87: “are we to understand (ydp) that all the pleasure
(raca HSovy) concerns (mept) such areas of the body as the joints, the tendons, the
feet and the hands, where lodge grievous and cruel afflictions, the gout and
rheumatisms and ulcers that eat through the flesh and cause it to putrefy and drop
off?”.
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interpretazione, ma invece che ipotizzare una lacuna si puo pensare
che maca (suav. viv. Epic. 1087E 2) sia corrotto. A tal proposito,
Schellens*® avanza la congettura mwc e Kronenberg®” propone
dubitativamente mola, mentre, in tempi pitl recenti, Pohlenz*®
congettura mola ed Einarson- De Lacy*® méom. Adam™ accoglie la
congettura di Pohlenz, come Zacher, che la ritiene pit appropriata al
passo, in relazione al successivo elenco di sofferenze (suav. viv. Epic.
1087E 4- 6). Sembra tuttavia pit condivisibile la congettura méon, che
appare piu adeguata al contesto generale del passo, in cui si esplica la
dialettica tra la brevita, I’esiguita del piacere e la sua limitata
estensione nel corpo vs la notevole intensita, durata e I’ampia
diffusione del dolore. Come osserva Albini, inoltre, la proposta di
Einarson- De Lacy “assicura al testo una notevole forza interrogativa

ed ironica” °%; wéom, inoltre, & paleograficamente pitl vicino a mdoa.

1087F 5 éx &¢ Tov wovou: introduce la citazione dei versi eschilei.
L’espressione € apparsa oscura agli editori, in quanto non sembra
essere attestata la dipendenza di éx + genitivo da pdpTus. Gran parte
delle traduzioni si fermano al riferimento generico al dolore: Cruser®®
e Xylander®* traducono “De dolore”, Adriani “del dolore”®, Sircana
genericamente: “sulla sofferenza fisica™°. Cruser, Xylander e Sircana
attribuiscono quindi all’espressione il valore di complemento di

argomento.  Reiske®” ha congetturato éxTeveia “persistenza” o

*® SCHELLENS 1864, p. 38.

*" KRONENBERG 1924, p. 107.
8 POHLENZ 1959, p. 127.

*9 EINARSON- DE LACY 1967, p. 22.
" ADAM 1974, p. 21, n. 10.
>l ZACHER 1982, p. 83.

2 ALBINI1993, p. 171, n. 23.
% CRUSER 1573, p. 422.

% XYLANDER 1570, p. 332.
5 ADRIANI 1825, p. 1120.

%6 SIRCANA 1997, p. 35.

’ REISKE 1759, p. 587.

o
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émpovn) “perseveranza”: la citazione eschilea, introdotta subito dopo,
avrebbe la funzione di esemplificare la maggiore persistenza del
dolore rispetto al piacere; la traduzione di Kaltwasser®® presuppone
questa congettura. Amyot aveva gia tradotto “combien les douleurs
durent et demeurent”®.Wyttenbach®® ha proposto dubitativamente per
¢k la congettura ¢oTu. La congettura Umép di Emper®® per &k mira a
restituire un complemento di argomento, ma non sembra ipotizzabile
in questo punto una confusione paleografica®; inoltre la dipendenza di
umép + genitivo da pdpTus non sembra altrove attestata in Plutarco.
Bernardakis®®, seguito da Barigazzi®, ha sostenuto che il locus pud
essere facilmente sanato con la congettura cis. Bignone difende
invece la lezione della tradizione manoscritta, attribuendo a éx Tov
movou il valore di “dal lato del dolore”: I’espressione & considerata
“uno dei tanti costrutti di colorito poetico proprii di Plutarco™®. A
sostegno della sua tesi Bignone adduce Non posse 1093D9 (Soph. fr.
245Radt) elUyopalr 8¢k Te Npas €k Te vopov: “il dolore e il
piacere sono considerati come parti avverse in giudizio, e dalla parte
dell’'uno si riferisce la testimonianza di Eschilo™®.  Zacher®” ha
considerato la proposta di Bignone poco convincente: essa
obbligherebbe a leggere nel frammento di Sofocle éxopat, come
proposto da Blaydes®®, piuttosto che edyopar tramandato dai

manoscritti X g. Inoltre, essa, facendo riferimento a un frammento

% KALTWASSER 1798, p. 286: “Von der Langwierigkeit des Schmerzes”

% AMYOT 1572, p. 279.

80 \WYTTENBACH 1800, p. 443.

61 EMPER 1847, p. 340.

%2 Per un approfondimento sulle abbreviazioni pili comuni usate nei manoscritti, cfr.
A. N. OIKONOMIDES, Abbreviations in Greek Inscriptions: papyri, manuscripts and
early printed books, London 1940.

%% BERNARDAKIS 1879, p. 139- 140.

* BARIGAZZI 1977, p. 260.

% BIGNONE 1916, p. 264.

% BIGNONE 1916, p. 264.

87 ZACHER 1982, p. 88.

%8 BLAYDES 1894, p. 278.
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sofocleo, non sembra fondata su un uso linguistico testimoniato
altrove in Plutarco o nell’eta imperiale. Zacher preferisce invece la
proposta di Déhner®: 6 8¢ Tov mévou < pakpds > pdpTus < & >
o quella, simile, di Herwerden™: 6 & Touv mévov < moAls, ol >
pdptus. Entrambe, tuttavia, sembrano intervenire in maniera troppo
invasiva sul testo. Pohlenz ha suggerito ékelvwy, che evidenzierebbe
un efficace contrasto con il precedente ToUtwr (1087F 3); ékelvwv,
perd, come nota Zacher’!, sembrerebbe riferirsi ad un sottinteso Tov
d\yndévwr, che renderebbe inutile Tov mévou. Si potrebbe avanzare
I’ipotesi di una glossa marginale ék. (per ékelvor) Tov movov,
trasferita per errore nel testo, ma essa non puo essere per il momento
supportata da valide argomentazioni. Einarson- De Lacy’® hanno
congetturato per ék  éxel 8¢, traducendo: “whereas the pain that is

»"3 & intendendo riferirsi, come osserva

found in those other regions
Zacher, a mepl dpbpa kal vevpa kal TOSas kal xelpas (1087E
3). Zacher concorda invece con Barigazzi nell’osservare che Plutarco
si  riferirebbe  piuttosto  all’intero  corpo  (oUd¢v  dmabés

o0d dvatobnTov dAyndovos 1087E 11).

1087F 7-8: oU yap O OJpdkwv (¢pnolv) dvikev, dANévekioe [
Sewny  oTopdTwy  éuduoly, modos Aapnv: Plutarco e I’unico

testimone di questo frammento di Eschilo (252Radt).

DOHNER 1858, p. 3: 6 & lezione presente al margine del manoscritto planudeo a.
HERWERDEN 1878, p. 41.

™ ZACHER 1982, p. 88.

EINARSON — DE LACY 1967, p. 24.

EINARSON — DE LACY 1967, p. 25. Di qui la traduzione di ALBINI 1993, p. 87 “ma
di quella sofferenza 13”.
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Il primo verso della citazione forma un trimetro giambico se si
considera il verbo ¢nolv, come hanno fatto tutti gli studiosi,
un’aggiunta plutarchea, utile a chiarire la persona loguens, Filottete.

Madvig™ ritiene che le parole od ydp 6 Spdkwr d¢nolv évrikev, (per
évnkev, congettura di Valckenaer, cfr. infra) non facciano parte del
frammento, ma siano di paternita plutarchea. Il filosofo di Cheronea
avrebbe supposto che Eschilo non avrebbe detto évrikev, ma évikioe
per indicare la continuita del dolore. Anche Bernardakis’ sostiene tale
confine del frammento, mentre Herwerden’®, Pohlenz’’ e Radt’

attribuiscono a Plutarco anche dA\".

Alla base dell’attribuzione a Plutarco delle parole ov....avikev/

évnkev 0 ob....dA\" Vi sono i seguenti motivi:

la particolarita metrica (un dattilo in prima sede non adottato in
corrispondenza di nomi propri).

la presenza di yap, di carattere esplicativo, quasi extratestuale (ma
indispensabile per costruire il trimetro giambico); inoltre la
contrapposizione ov yap....d\\" ritorna subito dopo nel seguito del
testo plutarcheo (1088A 1-2).

la contrapposizione tra dviikev e dA\évekioe, che sembra funzionale
alla citazione del testo eschileo da parte di Plutarco; questi
intenderebbe sottolineare come il passo di Eschilo si riferisca non alla
cessazione del dolore (ovvero I’immagine del serpente che abbandona
la preda - dvrjkev), ma alla sua persistenza (I’immagine del serpente

che affonda il morso nella carne - évikioe)™.

“MADVIG 1871, p. 672.

> BERNARDAKIS 1895, p. 366- 367.

’® HERWERDEN 1878, p. 160.

" POHLENZ 1959, p. 128, 3- 4.

® RADT 1985, p. 356.

" Per il problema della delimitazione delle citazioni frammentarie, cfr. AAVV.,
Collecting fragments, Fragmente sammeln, edited by G. W. Most, Goéttingen 1997.
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Altre osservazioni possono pero essere fatte a favore dell’attribuzione
ad Eschilo delle parole ov...d\\" (con I’eccezione di ¢noiv),
sostenuta da Heath®, Valckenaer®!, Hirschig®” Pauw®®, Einarson- De
Lacy®®. La presenza del dattilo all’inizio della sequenza del trimetro
giambico non in corrispondenza di nomi propri, benché poco comune,
¢ attestata in Aesch. Ag. 7, Choe. 216. Non si puo escludere che yap
fosse presente nel testo eschileo, in riferimento a quanto detto in
precedenza. Infine sarebbe singolare che le parole usate da Plutarco
per introdurre la citazione vengano a formare, insieme all’inizio di

essa, un trimetro giambico.

1087F 7: 6 Opdkwv: varie congetture sono state avanzate sia per
motivi di senso, sia per sanare la presunta anomalia metrica.
Musgrave® e Hirschig®® congetturano Saxav; Blaydes®’, sulla loro

scia, Sdxkvwv.

Tali congetture, tuttavia, non sembrano poter essere accolte nel testo
plutarcheo, poiché in questo contesto si avverte la necessita di un
soggetto, che ci fosse o meno in Eschilo (a meno di ipotizzare che
esso non fosse espresso in quanto il serpente sarebbe immediatamente
deducibile dal riferimento a Filottete). Heath®, per eliminare il dattilo
in prima sede, ha espunto o.

8 HEATH 1762, p. 165.

81 \/ALCKENAER 1767, p. 132.

82 HirscHIG 1849, p. 37.

8 pauw 1852, p. 378.

8 EINARSON- DE LACY 1967, p. 24.
MUSGRAVE

8 HirscHIG 1849, p.37.

8 BLAYDES 1894, p. 14.

% HEATH 1762, p. 166.

85
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1087F 7 dwijkev: Valckenaer®, seguito da Hermann®® e Madvig™,
propone la correzione di dvrikev in évrkev: Plutarco osserverebbe che
Eschilo avrebbe usato évowki{w, un verbo piu forte ed espressivo di
évinut, per indicare la persistenza del morso del serpente, affondato
in profondita nella carne dell’eroe. Il testo tradito appare tuttavia sano:
esso esprime un differente concetto, basato sulla contrapposizione tra
avinue ed évowkilw: il serpente non ha lasciato andare la sua preda,
ma al contrario ha affondato in essa il suo morso. Tale
contrapposizione potrebbe essere interna al testo eschileo o introdotta

da Plutarco per far risaltare I’azione del serpente descritta da Eschilo.

1087F 7  ¢évdkioe: Bernardakis®™ accoglie la variante évokmoe
riportata dal ramo della tradizione riconducibile ad X. Il contesto,
tuttavia, richiede I’uso del verbo transitivo e causativo évowkilw. La

variante si spiega con il fenomeno dell’itacismo.

Blaydes® propone dubitativamente éviike pot, al fine di introdurre un
riferimento personale. Esso, possibile nel testo di Eschilo, non e pero
necessario nel testo plutarcheo, perché non si accorderebbe al meglio
con la tendenza di Plutarco di eliminare nelle citazioni riferimenti

personali per ottenere osservazioni di carattere generale.

1087F 8 oTopdTwv: I’a breve rende il termine inadatto al trimetro
giambico in cui € inserito, per cui € impensabile che fosse presente nel

testo eschileo; Hermann® ha proposto quindi la congettura oTopwTov,
accolta da Diibner™ e da Einarson- De Lacy®, che tuttavia non appare

adeguata al contesto: a livello semantico appare poco condivisibile,

8 VALCKENAER 1767, p. 132.

% HERMANN 1852, p. 378.

% MADVIG 1871, p. 672.

%2 BERNARDAKIS 1895, p. 367, n. 1.
% BLAYDES 1894, p. 14.

% HERMANN 1852, p. 378.

% DUBNER 1856, p. 1331.

% EINARSON- DE LACY 1967, p. 24.
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poiché i valori di “vigoroso, ben temprato” non si adeguano al morso;
a livello grammaticale si avverte la necessita di un genitivo dipendente

dal successivo éppuor [ ékduov.

La congettura 686vTwr, avanzata da Reiske®’, appare maggiormente
coerente con il contesto. Benché essa sia paleograficamente molto
diversa dal tradito otoudTtwv, per cui e improbabile ipotizzare un
mero errore materiale verificatosi nel corso della tradizione
manoscritta, la sua genesi potrebbe essere spiegata, in Plutarco, con la
sostituzione non intenzionale, nella citazione a memoria, di 666vTwY
a otopdTtowv. Si tratterebbe di una congettura diagnostica, che
rappresenta soltanto un’ipotesi della lezione effettivamente presente

nel testo di Eschilo.

La questione appare tuttora aperta: nell’edizione di Plutarco e
preferibile  adottare il tradito oTopdTwv (riconducibile a
un’involontaria alterazione del testo eschileo nella citazione a
memoria), piuttosto che porre tra cruces gran parte della citazione
come fa Pohlenz®®. In un’edizione di Eschilo, poiché nessuna delle
congetture proposte appare del tutto convincente e il tradito oTopdTwy
non pud essere accolto per motivi metrici, € necessario I’uso delle

croci, come in Radt.

1087F 8 éudvowv: la lezione dei codici planudei éxkduov
“escrescenza,  generazione”, €& scaturita  probabilmente da
banalizzazione o da confusione paleografica: si tratta di un termine
che non darebbe un senso accettabile in questo contesto. Chi lo

accoglie, come Valckenaer”®, Hirschig!®, Hermann'™ ed

" ReISKE 1759, p. 587- 588.
% POHLENZ 1959, p. 128.

% VVALCKENAER 1767, p. 132.
100 HirscHIG 1849, p.37.

101 HERMANN 1852, p. 378.
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Herwerden®®?, lo interpreta evidentemente come sporgenza, riferita
probabilmente ai denti; Wakefield'®, congetturando &k oréparo,
sembra intenderlo come spuntare del veleno dalla bocca (cfr. anche
I’interpretazione della congettura data da Blaydes).

Pohlenz propone dubitativamente in apparato la congettura
omapayphav éxdvowy  “generazione di spasimi”, citando per il
significato di omapayuav il fr. 169 di Eschilo e per I’immagine il
passo di Accio, Philoct. 553 (= TRF? 240) “quae cruciatus ciet”, in culi
il morso del serpente causa atroci dolori; analogamente al nostro
passo, nei contesti ciceroniani in cui é riportato il frammento di Accio
(Cic. De fin. 11 29 (94) e Tusc. Disput. 11 7 (19) , le vene delle viscere

generano spasimi, perché imbevute del veleno del serpente.

1087F 8 apnv: il nesso modos AaPetv  ha creato difficolta,

soprattutto per la presenza dell’infinito.

Schneidewin® ha proposto la congettura BBy “danno”, sostantivo
di significato affine a \aBeiv, che tuttavia presenta il danno come

immediatamente contemporaneo al morso.
Pauw'®, Valckenaer'® e Diibner'®” hanno corretto in aBov.

Meno calzante & la congettura di Reiske!® M\iBny “sciagura,
oltraggio, offesa”.

Piu aderente al testo tradito € la congettura Aafrv, apposizione di
¢uduoiy, proposta da Amyot e accolta da Einarson- De Lacy*®, che

sostituiscono al verbo il sostantivo corrispondente.

102 HERWERDEN 1878, p. 161.
103 \WAKEFIELD 1794, ad loc.
10% SCHNEIDEWIN 1849, p. 658.
105 pAUW 1745, p. 1112.

196 \/ALCKENAER 1767, p. 132.
07 DuBNER 1856, p. 1331.

108 REISKE 1759, p. 588.
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Un valore finale-consecutivo dell’infinito, quale sarebbe richiesto in
questo passo, non sembra essere testimoniato con certezza in Eschilo:
nella maggior parte dei passi citati da Matino™, Iinfinito dipende da
un verbo rispetto al quale presenta valore completivo. L’unico passo
in cui Pinfinito potrebbe avere un valore consecutivo o, piu
propriamente epesegetico''!, & Choe. 68-69, passo sicuramente

interessato da una corruzione della quale non €& possibile dire con
certezza se coinvolga anche Bpvewv ™.

Neppure sembra possibile ipotizzare un’alterazione del testo eschileo
in Plutarco perche linfinito finale-consecutivo e attestato presso
quest’autore solo in diretta dipendenza da verbi di movimento™?:

I’infinito & da considerarsi con ogni probabilita corrotto.

1088A 1 dhobnepa yap olk éoTwv 1) > dAyndwv: la lezione d\iofn
di X & vox nihili, i manoscritti g c riportano la lezione 6\ofn, seguita
da uno spazio bianco di cinque lettere che lascerebbe pensare
all’esistenza di una lacuna dopo questa parola, mentre oAofein di tre
codici planudei (a A E) non restituisce un senso accettabile; la lezione
oxeTAl’ del planudeo B é forse dovuta a confusione paleografica.

Xylander nelle sue Adnotationes sottolinea la problematicita

199 E|NARSON- DE LACY 1967, p. 24.

10 MATINO 1998, p. 174 Eum. 630: of Tédhuevol /| dmMbwmt Saipely  Tovde
mpdypaTtos mépL ; Sept. 731: xB6va valew Siamhas ; Ag. 1667: Eav dalpwy
"Opéotv Sevp’ dmevbivmt poAev ; Prom. 51: koldev dvteimev &xw ; Ag.
1370: Talmy émawety mavtoBev mAnBlvopat; Ag. 1424: os Tapaokevaopévns
I & Tov duotwy xelpl vikhoavTéuov / dpyelv.

11 Cfr. GARVIE 1986 ad loc.

21 Slahyhe 1 dTa Stadépel Tov dlTiov [t mavapkétas T vooou Bplewr “una
dolorosa rovina strazia il colpevole / 1 ...... t ” (trad. a cura di BATTEZZATO 1995,
p.339, che aggiunge (n. 15): “testo e senso incerti. Considero non corrotto Sta\yfc
di M (che va interpretato metricamente come un bisillabo™); il testo é stato sanato
cosi da M.L. WEST 1998, ad loc.: Siadéper TOv altiov [ «al> mavapkéTas
vboos. {Bpleww Tols 8'dkpavtos &xel VUE.

13 Cfr. WEISSENBERG 1994, p. 46.
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dell’intero brano e non propone una traduzione definitiva***; Cruser
non traduce oAofein dAyndav, evidentemente perché gli sembra

corrotto™. Bernardakis'*® indica nel testo la presenza di un passo
corrotto e in apparato riporta una congettura suggerita da altri studiosi
non specificati (cett.) yehaoBein yap (vel &) dv diyndwv. L’idea di
un dolore che deride I'uomo appare tuttavia inadeguata. Reiske
propone una restituzione del testo poco condivisibile per quanto
riguarda il significato, perché restituisce I’idea di un dolore che
scivola sul corpo™’, mentre Plutarco vuole dare I’idea di un dolore che
penetra in profondita e mette radici: “ult. f. oAobet 1) dAyndov o¢

obde €Tépa, Ta TdvTa kwoloa — lubricus est et agillime permeat

corpus dolor, ut non alius aliquis affectus™'*®

. Nessuna di queste
proposte appare pienamente convincente, soprattutto perché esse
comportano interventi pesanti sul testo tradito. E perd verosimile,
come si e detto, che lo spazio vuoto di cinque lettere dopo la lezione
di g ¢ testimoni una lacuna. Pohlenz*®, che pone I’espressione d\atn
..... a\yndwv tra croci nel testo, avanza solo in apparato la congettura:
oONoOnpd  yap olk éoTw T > d\y. che appare perfettamente

condivisibile, poiché suggerisce I’idea di un dolore che permane e non

14 X YLANDER 1572, p. 332 “dolori * neque alia talia, movens ac titillans corpus.*.”
15 CruUSER 1573, p. 422 “neque caeteras huiuscemodi mottet et titillat corporis
partes”.

116 BERNARDAKIS 1895, p. 367.

17| a traduzione di REISKE trasmette I’idea di un dolore che rimane in superficie.
Nella stessa direzione sembra muoversi la traduzione di KALTWASSER (1798, p. 287:
“Der Schmerz schlupft mit groRter Geschwindigkeit fort, und erschittert den Korper
mehr und heftiger als jede andere Empfindung”) Diversamente, AMYOT (1572, p.
279): “La destresse de la douleur n’a garde de glisser et couler ainsi, ny de mouvoir
et chatouiller seulement la superfice de quelques extremitez du corps” ed ADRIANI
(1829 p. 1120), il quale non traduce la parola doAicbn: “il qual dolore non solamente
muove ed irrita la superficie del corpo”, fanno riferimento ad un dolore che non
rimane in superficie, ma si insinua in profondita nel corpo.

118 REISKE 1759, p. 588.

19 poHLENZ 1959, p. 128 (A = “mobilis” ut Anth. Pal. X 66, 4, cf. 699B, ubi O\.
et Tpaxlc — dolor est Tpaxeta kivnoic — inter se opponitur) d\wc Seln av 1
aiy. Ap.
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scivola via come il piacere e rispetta I’ampiezza e la delimitazione
della lacuna; appare necessaria I’aggiunta della negazione otk per
indicare che il dolore non scivola, ma si insinua e permane nel corpo.
Questa congettura crea una contrapposizione perfettamente coerente
con il successivo a\\' GoTep... (LO88A 2): il dolore non scorre con
leggerezza sulla superficie del corpo, ma si radica in profondita. A
sostegno della sua ipotesi, Pohlenz fa riferimento a: quaest. conv.
699B 5: o0U6¢é yap O OTOpAXOGC MUGY Aelog, (B¢ Tweg, oud

OALOBNPOC . GAN Exer  Tpaximract®, in cui & presente

una costruzione della frase molto simile al nostro passo e ricorda
Anth. Pal. X 66, 4 O\wc 8€ln dav 7 dly. Am. Einarson- De
Lacy™®! propongono un’integrazione della lacuna restituendo lo
stesso senso, ma  I’integrazione  olk  OAoHnpa  ydp  non
coincide con la delimitazione della lacuna.

1088A 2 «kwouvoa: la lezione & concordemente riportata dalla
tradizione manoscritta. Chi la accoglie, ritiene che essa esprima un
movimento leggero come quello indicato dal successivo
vapyahilovoa, cui il verbo é accostato. Secondo tale interpretazione,
il dolore, a differenza del piacere, non €& in grado di suscitare un
movimento lieve di altre parti del corpo (o8¢ é€tepa ToLavTa

122 123

Klwouoa, suav. viv. Epic. 1088A 1- 2)*“° . Reiske propone di

120 «Qur stomach is not smooth or slippery, as some suppose, but it has
irregularities” (trad. ingl. a cura di MINAR JR. — SANDBACH — HELMBOLD 1961,
p.15).

121 E\NARSON — DE LACY 1967, p. 25 (“for there is nothing smooth and gliding™),
cfr. trad. it. a cura di ALBINI 1993, p. 87- 89 “Infatti il dolore non scivola via”,
SIRCANA 1997, p. 35: “Infatti il dolore non scivola via”. Gia EMPER 1847, p. 340,
che congettura ov yap Olobnpov 1) aveva anticipato tale posizione.

122 Cfr. XYLANDER 1572, p. 332 “dolori * neque alia talia, movens ac titillans
corpus.*.”; CRUSER 1573, p. 422 “neque caeteras huiuscemodi mottet et titillat
corporis partes”. WYTTENBACH 1800, p. 443- 444, che riporta nel testo oAofein ed
accoglie kwouvoa, propone dubitativamente in apparato oloOnpor ydp HiSoum,
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correggere il testo in «wg old¢ €Tépa, TA TAvTa Kwolod,
ritenendo che il dolore, piu di altri elementi (éTépa diventa
nominativo femminile singolare), ha la capacita di diffondersi
rapidamente (benché superficialmente — cfr. il precedente dhcbel 1
d\yndwv) e muovere non solo alcune parti del corpo, ma la sua
totalita. Tale movimento non & un leggero solletico piacevole, ma un
vero e proprio sconvolgimento violento dell’intero organismo®.
Madvig'® sostiene che P’intero periodo (OMoBein dAyndow obSE
€Tepa  TolaUTa Kwoboa kal yapyalNlovoa Tov oouaTtos) €
inaccettabile: “barbaro” per la forma del verbo (la forma comune
sarebbe infatti oAloBoipt), scorretto dal punto di vista sintattico (per
I’uso di un ottativo senza dv), privo di significato e slegato dal periodo
precedente; per questo congettura: polc & €ln dv diyndov oy
(pro  old¢) ETepa TolalTa Kwoloa kal yapyai{ovoda Tou
owpaTtoc, che poi traduce “vix ullus sit dolor, qui non alios similes
corporis (dolorificos) motus excitet et quasi titillet”. Tale proposta,
tuttavia, appare poco condivisibile, poiché interviene in modo
inutilmente invasivo nel testo e lascia intendere che il dolore provoca
il movimento doloroso di altre parti del corpo, mentre il senso del

passo € quello del dolore che non scivola via facilmente, né si limita a

o0d¢ TalTA 0U8¢ €Tepa e traduce “Lubricum est et cito praeterlabens negotium
voluptas, neque has nec similes corporis partes movens ac titillans”. La proposta &
accolta da Abam 1974, p. 23, n. 18. Cfr. anche BERNARDAKIS 1895, p. 367;
POHLENZ 1959, p. 128 (o08’éTepa Tolavta kivouoa); in tal senso vanno anche le
traduzioni di AMYOT (1572, p. 279): “La destresse de la douleur n’a garde de glisser
et couler ainsi, ny de mouvoir et chatouiller seulement la superfice de quelques
extremitez du corps”; di ALBINI 1993, p. 87- 89 “Infatti il dolore non scivola via, né
muove e solletica altre zone sdrucciolevoli del corpo”.

123 REISKE 1759, p. 588 “et agillime permeat corpus dolor, ut non alius aliquis
affectus”.

124 Cfr. la traduzione di KALTWASSER (1798, p. 287: “Der Schmerz schliipft mit
grofiter Geschwindigkeit fort, und erschittert den Kérper mehr und heftiger als jede
andere Empfindung”).

125 MADVIG 1871, p. 672 “Onabein d\yndav reliquaque et forma verbi barbara et
syntaxi (sine dv) solceca et sensu cassa sunt, nec cum superioribus coniuncta”.
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solleticare il corpo, ma che si insinua in profondita e vi permane.

Einarson- De Lacy™® avanzano la congettura kvixoa e sostengono che
il dolore non scivola sul corpo né lo solletica, ma vi penetra in

127.

profondita d’altra parte, accettando la congettura, non si

comprende a pieno I’espressione &tepa Tolauta. Sembra cosi

maggiormente condivisibile la proposta di quanti?® accolgono la

lezione tradita kwouvoa, inserendo anche la negazione olxk all’inizio
del periodo, per indicare cosi un dolore che non scivola e non sollecita
piacevolmente altre parti del corpo.

1088A 8 ¢viowc: La lezione planudea éviouc, che comporterebbe una
concordanza della forma maschile dell’aggettivo col sostantivo
femminile ¢pac, & stata largamente accolta'® fino a quando

Wyttenbach™® ha collazionato il manoscritto Harley 5692 (c), che

riporta évioitc. Da quel momento la vulgata éviovc non € piu accolta.

131

In effetti, gia Reiske™" aveva preferito éviotc, ma non € possibile

stabilire se abbia congetturato o abbia letto la lezione in un

126 EINARSON — DE LACY 1967, p. 25.

27 In tale direzione sembrerebbe muoversi la traduzione di SIRCANA 1997, p. 35:
“Infatti il dolore non scivola via, né gratta e solletica altre simili parti”. Un cenno a
parte merita la traduzione di ADRIANI (1829 p. 1120: “il qual dolore non solamente
muove ed irrita la superficie del corpo”), che accoglie il testo tradito, ma sembra
anticipare I’ipotesi di Einarson- De Lacy.

128 Cfr. n. 122 infra.

129 Cfr. ALDINA | 22, p. 365; ALDINA | 23, p. 365; STEPHANUS 1572, p. 1997;
XYLANDER 1570, p. 332 e 1572, p. 106: “[...] non diem modo aut noctem, sed et

annos aliquot atque lustra”; CRUSER 1573, p. 422: “[...] non diei tantum et noctis:
verum etiam annorum aliguot spacia ac circulos Olympiadum”; AMYOT 1572, p.

279, non traduce la parola: “[...] non seulement les iours et les nuicts entieres: mais
aussi les saisons des annees toutes entieres, voire bien les revolutions des
Olympiades toutes accomplies”; ADRIANI 1829, p. 1120, non traduce la parola: “[...]
non solo il giorno e la notte, ma ancora gli anni e le olimpiadi intere”.

B30 WY TTENBACH 1800, p. 444, n. a. 7: “évioLc scripsi ex Harl. Vulgo, éviouc™.

131 REISKE 1759, p. 588. Cfr. anche la traduzione di KALTWASSER 1798, p. 287:]...]
nicht blos Tage und Nachte, sondern bei Manchen mehrere Jahre, ja mohl gar
mehrere Olympiaden hindurch”.
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manoscritto. In questo passo il termine e inserito in una lunga
elencazione strutturata secondo una climax crescente, incentrata sulla
convinzione plutarchea secondo cui il dolore, insinuatosi nel corpo, vi
si radica e non permane soltanto per giorni e notti (obx TMuépac oUSE
VUKTOG  povor), ma anche (aMa «al) per stagioni dell’anno
(Opac...éTtav) e periodi olimpici (meplddove  dlvpmiakac). |
carattere iperbolico ed incalzante dell’elenco, che insiste sul
riferimento ad una sofferenza sempre piu invasiva e permanente,
smorzato dalla presenza di évioic, che sembra rallentare il ritmo e
conferire una nota di realismo (“ad alcuni) alla vertiginosa sequenza

temporale.
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Commento 1087C - 1088D (I11 capitolo)

La rinuncia ad una partecipazione attiva alla discussione e la scelta di
assistervi, rivestendo un ruolo secondario  (dkpowpevoc  kal
amokpwvopevos, 1087C 3- 4), relega il maestro Plutarco in secondo
piano e determina un momento di pausa nell’azione, poiché nessuno,
neppure Teone, che pure ha introdotto il discorso, sembra voler
prendere la parola (uikpd 81 Tpodacioapévov Touv Oéwvoc,
1087C 5), forse intimidito dalle disposizioni del maestro (tiyv &¢
fNyepoviar  tpw  mapadidwut,  1087C 4-5).  L’intervento di
Aristodemo (1087C 6- 13) € una precisa strategia autoriale che ha lo
scopo di ridare nuovo slancio all’azione e fornire linee-guida per una
piu precisa individuazione del tema: sottolineato lo stretto legame
esistente tra vita piacevole e bene, occorrera concentrarsi proprio
sull’idea che gli Epicurei hanno di quest’ultimo. Tale contentual
context, caratterizzato da una progressiva individuazione del tema e da
una identificazione degli oratori effettuata con naturalezza, fa da

sfondo all’esordio della confutazione.

Teone costruisce un’esposizione dottrinaria ben strutturata, che si
diparte dall’iniziale assunto epicureo sulla centralita del piacere, per
dipanarsi in una discussione articolata, che va ampliandosi e
approfondendosi nel prosieguo del discorso, arricchendosi di
immagini, antitesi e parallelismi costruiti intorno alla contrapposizione
fondamentale: piacere vs dolore, declinata in vari aspetti. Una precisa
strategia, tendente a garantire consequenzialita ed efficacia al
discorso, guida anche I’esordio della confutazione di Teone che,
recepite le indicazioni riguardanti il tema generale, organizza il

materiale argomentativo.

Il discorso di Teone inizia con una distinzione tra quanto intende
rimandare ad un successivo momento della discussione (dA\d ToUTO

2

név,” elmev, “dv 86En, Tou AOyou TpolbrTos  drabnodueba,
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1087C 14) (il tema del bene) e quanto invece si propone di esporre a
partire da quel preciso momento (il tema del piacere), prendendo
I’avvio dalle asserzioni degli stessi epicurei (viv ©6¢ xpnowueda
Tols Sdopévols umattay, 1087D 1). Il periodo é stato costruito in
modo tale da far risaltare I’antitesi tra i due momenti, mediante una
struttura chiastica che si regge sui termini ToUTo - dvadnoobdpeda -
xpnoopeba - Tols  Sidopérvors  umavTav. All’interno di questa
struttura, Totto (1087C 14) € in posizione enfatica all’inizio
dell’intervento e in forte iperbato rispetto ad dvafnoopeba, verbo da
cui dipende!. A partire dal periodo successivo, 1087D 2, viene
parafrasato I’assunto epicureo secondo cui il bene riguarda il ventre e
tutti gli altri pori della carne, attraverso cui penetrano il piacere
cinetico (ndovn) e quello catastematico (uny dAyndwv). L’anafora di
kat garantisce un ampliamento del discorso: dal ventre (mept
vaoTépa, 1087D 3) a tutti gli altri pori (kat Tolc dA\ove mHpove
¢ oapkoc, 1087D 3- 4) e poi a tutto quanto di positivo é stato
realizzato per garantire la soddisfazione dei piaceri primari o nella
speranza di poterli soddisfare. La validita oggettiva delle affermazioni
epicuree € messa in discussione fin dall’inizio, attraverso I’uso del
verbo olovtat (1087D 2); il riferimento a Metrodoro (bs 6 copos
elpnke MnTpddwpos, 1087D 7-8), che dovrebbe conferire auctoritas
all’affermazione, non e ostentato all’inizio del periodo, ma collocato
alla fine di esso, quasi in una posizione di secondo piano. Tale
citazione contribuisce a definire lo scenario filosofico (philosophical
context) sul quale si pone la confutazione: le dottrine epicuree
riguardanti il piacere; I’appellativo 6 co¢pdc mostra una beffarda

venatura ironica che ribadisce il tono canzonatorio del riferimento.

Nella citazione di Metrodoro riportata da Plutarco (suav. viv. Epic.

1087D 2- 8) la difficolta legata all’interpretazione di pv dAyndov €

b dvabnoodpeda & in omoteleuto con xpnodpeda (1087D 2).
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stata avvertita da Reiske?, che, nel tentativo di restituire al passo un
senso accettabile, avanza la congettura xal ANV d\yndwv,
intendendo “per quos voluptas et rursus [vel ex altera parte] dolor
invadit corpus”. Bignone® sostiene che kai pf d\yndow sia un’
espressione estranea sia ad Epicuro che a Plutarco, in quanto il primo
non ha mai sostenuto che le vie del piacere sono precluse al dolore?, e
il secondo adotta normalmente strategie di confutazione piu accurate
della semplice attribuzione all’avversario di argomentazioni false ed
assurde; inoltre & intenzione di Teone iniziare la confutazione a partire
dagli enunciati degli avversari (vov 8¢ xpnowpeda Tolc Stdopévolc
imabtov, suav. viv. Epic. 1087D 1- 2). A parere di Bignone®,
I’espressione kat pn dalyndwv non sembra coerente con il passo, in
quanto poco dopo Plutarco afferma che il dolore si diffonde ovunque
attraverso innumerevoli passaggi, mentre le vie del piacere sono
limitate (d\yndéva &¢ waoct Tolc poplolc Sexdpevov, suav. Viv.
Epic. 1087E 1). un d\yndwv, a parere di Bignone, deve essere
espunto, perché costituisce una glossa introdottasi nel testo e dunque
un tentativo di esplicitazione del termine tdovr. Secondo tale
interpretazione, il passo epicureo riportato da Plutarco alluderebbe
unicamente al piacere catastematico, che coincide con la rimozione

del dolore, e che viene riferito sia al ventre che ai mépot®. In tal senso,

2 cfr. REISKE 1759, p. 587.

¥ BIGNONE 1916, p. 258.

* Secondo lo studioso, lo confermerebbero Cic., Tusc. disp. V 33, 94 = fr. 440Us. (in
part. “...ab iisque [voluptatibus] abstinere minime esse difficile, si
valetudo....postulet....”) in cui si prospetta I’esistenza, per gli Epicurei, di piaceri
dannosi alla salute e fr. 62*Us.: cuvousin dvnoe pév oldémoTe, dyamnTor O'el
un €Bhase, in cui il rapporto carnale non é ritenuto fonte di alcun giovamento,
bensi, eventualmente, di danno. Anche ZACHER 1982, p. 78, che condivide la
posizione di Bignone, concorda con lui nel ritenere che attraverso gli organi
sensoriali penetra anche dolore (cfr. fr. 261Us. = Aet. IV 9, 11 DG (Parallel. A 27,
32):’Emikoupoc Tov alobntav fidovds A8 kal Tac AOmacg).

% BIGNONE 1916, p. 258.

® cfr. fr. 200Us. = suav. viv. Epic.1091A 6 — B 1 e fr. 28K = suav. viv. Epic. 1091A
11- 14: dote TouTo abTO TO dyabbv éoTi, TO duyely TO kakdy: Evda ydp
TeONoETAL TAYabOY olk éoTwv OTav unbev €Tt umefln pnTe dlyewov pTe
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un ulteriore supporto all’espunzione del kat upn d\yndwv viene
fornito, a parere di Bignone’, da Col. 1125A 1- 3 (mepl yaoTépa
Tayabdov fyolpevol kal Tobc dNouvc  Topoue  SUGY  HBovm
mapaylveTatr), la cui enunciazione rispecchia quasi del tutto
fedelmente il passo in esame, senza tuttavia alcun cenno a pn
diyndwv. La proposta di Bignone non puod essere tuttavia pienamente
giustificata: si puo condividere I’idea che altri passi epicurei
smentiscano I’impermeabilita dei pori al dolore, e che Plutarco non
stia introducendo personali aggiunte al testo sulla base delle
precedenti affermazioni di Teone, ma non sembra possibile
generalizzare sull’assoluta buona fede di Plutarco® nella confutazione
degli avversari, né ritenere che in questo passo si alluda soltanto al
piacere catastematico, perche Teone vuole riassumere brevemente i
termini della questione e realizzare una confutazione riguardante ogni
aspetto della dottrina cardine del Giardino. Non appare corretto inoltre
adottare il passo dell’Adversus Colotem a sostegno dell’espunzione,
poiché, come ritiene Adam®, esso risulta utile soltanto per dimostrare
la libertd con la quale Plutarco cita gli assunti epicurei'®. In quel

\utmpév, in cui, in particolare, il luogo in cui il bene puo trovare posto é lo stesso da
cui il male é stato scacciato. Tale condizione sembra difficilmente raggiungibile
perché implica una sensazione di generale benessere nel corpo (cit. da BIGNONE
1916, p. 258).

" BIGNONE 1916, p. 259.

® Buona fede di Plutarco nella quale invece crede GRILLI 1992, p. 64 - 65, che
imputa alla sua conoscenza sommaria della filosofia del Giardino la sua tendenza a
tralasciare importanti tematiche etiche o a riferire in modo impreciso o variato la
terminologia epicurea.

® ADAM 1974, p. 21, n. 9.

10 per |'uso disinvolto della citazione di Metrodoro (fr. 7K6 = suav. viv. Epic.
1087D 2- 8) in funzione di particolari intenti polemici (e si pud aggiungere, dello
specifico philosophical context), cfr. ADAM 1974, p. 20, che rileva come nel
prosieguo I’enunciato non venga confutato nella sua interezza: Teone ne critica
soltanto la prima parte, relativa all’identificazione del piacere come sommo bene,
disinteressandosi del successivo rapporto tra il sommo bene localizzato nel corpo, e
la sfera intellettuale e spirituale. Una simile attenzione per la prima parte delle
affermazioni di Metrodoro indurrebbe Plutarco a riportare I’enunciato in modo piu
sintetico in suav. viv. Epic. 1098C10 — D5 (ta MnTpodwpov... “mepl yaoTépa
vdp, & duolohdye Tiudkpates, TO dyabdr” = fr. 40K0); I’intenzione di mostrare
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passo, Plutarco potrebbe aver avuto necessita di operare una precisa
scelta terminologica per motivi di sintesi, riassumendo i due concetti,
noovy e un alyndwv nel solo termine Mdovr. Piu condivisibile
appare dunque la proposta di Diano™! che, intenzionato a conservare il
testo tradito, si sofferma invece sulla distinzione tra piaceri del ventre,
la cui assenza presuppone dolore kat2vdetav®?, e piaceri dei sensi,
sperimentati attraverso i mopot, puri perché non implicano tale
sofferenza®®. Il piacere derivato dalla soddisfazione del ventre
garantisce il recupero di una originaria condizione di equilibrio
compromessa dalla sensazione di fame ed e assimilabile cosi, a parere

di Diano™, al piacere catastematico, che coincide con I’eliminazione

in dettaglio il deplorevole stile di vita ferino degli Epicurei motiverebbe invece la
versione piu estesa riportata in Col. 1125B 1- 5: 6 codoc MnTpbSwpoc Mywv Ta
KaNd TdvTa kal codd kal TeptTTA TNe Puxne EfevpipaTta TG KATA
odpka HBovme &veka kal Tne éAmSoc Tne Umép TalTne ouveoTdvar kal
Tav €war kevovr Epyov O pn ele TouTo kaTaTelver = fr. 6 KO, che WESTMAN
1955, p. 210 ritiene la piu fedele all’originale. Non sento di poter escludere, tuttavia,
che le tre citazioni non siano riconducibili ad un unico enunciato di Metrodoro.

1 DiaNO 1974, pp. 91- 94.

12 Cfr. SV 33: Zapkde dwrny TO PNy mewmy, TO p Swny, TO ui pryovw:
Tavta yap Exwv Tic kal EAmllwv €ew wkdv < Auw > Umép eddaipoviac
paxéoarto e fr. 200Us.: dpuotodyntov pnder fiyou Bowone Tne capkdc Boav
Y Juxy. oapkdc 8¢ dwrfr pn Tewny, un Swmy, ui) puyour. kal TavTa
™  duxn  XaAemOV  pév  kwAuoal, Emodaléc 8¢ Tapakouoal TG
mapayyetndone  dlocwe  alty Sld TN mpooduove  abmn  abTapkelas
kafhuépav, che possono essere messi in relazione, da un punto di vista
terminologico e semantico, con fr. 68Us.: 10 ydp €loTafeéc ocapkdE KATAOTNUA
Kal TO Tmepl TALTNG MOTOV ENMIOpA  THVY  AKPOTATNV — XApav — Kal
BeBatoTdTy &xel Tolg émAoyileabar Swapévolc e fr. BKO fuxne Tt d\o f
TO 0apkOG €UoTabéc kaTdoTa kal TO Tepl TalTNG moTOV EAmopa (Cit.
da DIANO 1974, p. 93)

3 Di1aNO 1974, p. 91 osserva che i piaceri dei sensi corrispondono per Platone a
quelli della vista, dell’udito e dell’olfatto; a questi Epicuro aggiunge anche
I’appagamento sessuale e il gusto. Questi ultimi rientrano, per Epicuro, tra i piaceri
naturali € non necessari, la cui assenza non genera una condizione di sofferenza, cfr.
lo scolio a KD 29: ¢uoikdc kal dvaykatac wyettar 6  Emikovpoc Tdc
axyndovoc dmololoac, e TmoTov €ml dlbouc: ¢uolkdc &€ olk dvaykalac &€
TaC TolkLAN\oloas povor Thw mdovhy, un Ume€atpovdévac 8¢ TO dAYNUA, OC
mo\uTeNn  oitias olTe 8¢ ¢uokag obT'dvaykalag, ©¢ oTedpdvouvs  kal
avdpLdvtor dvabéoelc (cit. da DIANO 1974, p. 83).

14 Diano 1974, p. 94.
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del dolore e il raggiungimento dell’dmovia®®; il piacere che penetra

attraverso i mopot, invece, secondo tale interpretazione, deve essere
assimilato al piacere cinetico, che puo essere definito soltanto per
aggiunta e non per sottrazione, e che coincide con i piaceri naturali ma

non necessari, la cui assenza non compromette I’equilibrio del corpo.

Nella KD 10, tra I’altro il fondatore del Giardino, come rileva anche
Boulogne®®, prende le distanze dai piaceri dei dissoluti (at Tav
peTewpwy vmodtat), che non lasciano percepire i limiti dei desideri
(tdo mépac Twv émbupiwv) e risultano dunque inadeguati per il
perseguimento della completa rimozione del dolore’’, che coincide
con lo stato di perfetta salute del corpo alla nascita, garantita
dall’equilibrio atomico delle diverse componenti del corpo. In tal
senso, osserva Boulogne®®, gli Epicurei si differenziano dai Cirenaici,
protesi invece unicamente verso i piaceri cinetici, legati alla
soddisfazione degli istinti basilari. Plutarco & consapevole, nella
condivisibile interpretazione di Boulogne®, che quando gli Epicurei
parlano di soddisfazione dei bisogni del ventre e della carne stanno
adottando “formules provocantes” per invitare al perseguimento dei
piaceri naturali e necessari, fondamento di tutto e presupposto
indispensabile per I’aponia, tuttavia ritiene chimeriche tali dottrine e si

dedica a contestarne la validita.

1> Gia PoHLENZ 1959, p. 127, in apparato, aveva proposto I’equivalenza tra pn

aiyndwv ed dmovia, proposta ripresa da EINARSON — DE LACY 1967, p. 23, che
traducono “non-pain” e da ALBINI 1993, p. 170, che non esclude che Plutarco stia
riportando il pensiero epicureo con un accenno di sarcasmo: mi sembra tuttavia che
in questo primo enunciato Teone si limiti a presentare brevemente un concetto
epicureo senza fornire giudizi di valore, e dunque senza fare uso di sarcasmo.

® BouLOGNE 2003, p. 153.

Y KD 10: El Ta momnTikd Tov Tepl ToLC dodTouc fdovar E\ve Tolc
d6Bove TNe Savolac Tole Te mepl peTewpwy kal OavdTou kal ANyndovwvy,
ETL Te TO mépac Twv EMOULLOY €Edldacker, olk dv moTe elyopev & TL
Epepddpeda abrole, mavTaxoBer EkmANpPoUdévole Twy Tdovey kol olbapddev
olire TO dhyoww olre TO Aumolpevor &xouoiy, & mep EO0TL TO KAKOV.

8 BOULOGNE 2003, p. 153.

% BouLOGNE 2003, p. 154.
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Al principio della sua confutazione, dunque, prima di esprimere un
giudizio di valore in merito, Teone ha ritenuto necessario fornire una
distinzione preliminare tra le due grandi categorie dell’etica epicurea
prima di minare alle basi I’intera dottrina del piacere, distinguendo i
due tipi di fidovn: da un lato il piacere catastematico, del ventre (mept
yaoTépa Tdyabov, suav. viv. Epic. 1087D 3), dall’altro lato il piacere
cinetico, dei mépor (kat ToUs dNovs ToOpous ThS  CUPKOS
dmavtas SU'Gv fdovn kal ) dhyndwv EmeloépxeTal, suav. Viv.
Epic. 1087D 3- 5). Tale scelta metodologica sembra coerente con le
intenzioni iniziali di Teone di costruire la prima sezione della propria
confutazione, quella relativa all’etica epicurea (1087C - 1092D),
utilizzando enunciati degli stessi avversari (cfr. vov 8¢ xpnowpeba
Tolc SLdopévole UmabTwy, suav. viv. Epic. 1087D 1-2). L’enunciato
epicureo, tuttavia, incontra poco dopo la critica di Plutarco (da\a
Tolc mopole  ToUTOlG SU'Gv Tdovdc EmelodyovTal Kol  TPOG
d\yndovac Opolwe  kaTateTpnuévor, palov 8¢ NBoviy  pev
ONyolc d\yndbva &8¢ maol Tole poplole dexouevov, cfr. suav.
viv. Epic. 1087D 10- E 2), secondo la quale il dolore non é solo quello
kaT évdetav, legato al mancato soddisfacimento dei bisogni del
ventre, ma € anche quello che si insinua nel corpo attraverso i mopot,
che fungono normalmente da canale per il piacere dei sensi.
Interessante sembra anche la proposta di Adam?°, che, nel tentativo di
spiegare la presenza di pry d\ynowv, conferisce alla proposizione
relativa 8U'cv HSovn kal ) di\yndov EmelcépxeTar un valore
ipotetico, affermando che il bene riguarda il ventre e gli altri m6pot del

corpo quando eventualmente / se (wenn) penetra piacere®’; poco dopo,

20 ADAM 1974, p. 21.

21 ADAM 1974, p. 22 ritiene che tale enunciato epicureo alluda al piacere in generale,
e che poco dopo, con suav. viv. Epic. 1087E 6 — 9 (bopwv 8¢ kal Xupov Td
f8loTa  Tpooayaywy T OWHATL  LkpOv  ebpfoelc  ywplov & alTw
TavTdmact TO Kwolpevor Aelwe  kal Tpoomrwe  TA  8'dMa  ToMdKLG
Suoxepatvel kal dyavaxTel), Plutarco contesti il piacere cinetico. Soltanto la terza
(suav. viv. Epic. 1100D 15 — 1104A 4) e quarta parte (suav. viv. Epic. 1104A 5 —

1107A 12) della confutazione saranno dedicate al piacere catastematico. Plutarco
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da qui la critica di Plutarco, che afferma che i mopot??

sono aperti
indistintamente al piacere e al dolore, e che anzi il dolore vi penetra in
modo piu diffuso (cfr. suav. viv. Epic. 1087D 10- E 2). Tale ipotesi
non sembra tuttavia condivisibile, perché implicherebbe fin dal
principio della confutazione I’espressione di un giudizio di valore
sugli enunciati epicurei, prima ancora che essi vengano presentati;
sembra piuttosto che la vera e propria critica incominci soltanto poco
dopo (suav. viv. Epic. 1087D 8). Neppure pud essere accettata la
congettura pn &<L’dohyndov, avanzata da Barigazzi’®, che intravede
in pn dA\ynddv un riferimento a KD 3 ("Opoc Touv peyébove Twv
noovwr N mavtdc Tou dhyouvTtoc UmeEalpeoic. Smou 8Av TO
Nnoouevor &vm, kabdv dv xpdvov T, olk &€oTL TO dhyow 1) TO
Amotpevor B 1O ouvapdpoTepor) e dunque all’impossibilita di
coesistenza, nello stesso spazio, di piacere e di dolore: non sembra che
a questo punto della confutazione di Teone compaiano gia riferimenti

a tali concetti®*,

Il nuovo periodo, che esordisce significativamente con avTéfev

(1087D 8), € volto a spiegare le dirette conseguenze di quanto € stato

avrebbe frainteso la citazione epicurea (suav. viv. Epic. 1087D 2 — 8): il termine
yaoThp (suav. viv. Epic. 1087D 3 e 1087D 6) non indicherebbe semplicemente il
ventre, ma tutti gli organi di senso che cooperano all’assunzione di cibo, quindi
anche I’olfatto e il gusto, accostati, poco dopo, agli altri pori del corpo (kat TolUc
dMouvc Topoue Tne ocapkoc dmavTac, suav. viv. Epic.1087D 3- 4), attraverso i
quali penetra il piacere —cinetico-, ma che sono tuttavia esposti anche al dolore. Ne
sarebbe indizio anche la successiva similitudine con le brezze fugaci (at &7Mdoval
kaBdmep alpal Tpdc ETépalc ETeEpAdL  TOU OMUATOC dKpals  EmLyehnoal
StaxéovTat, suav. viv. Epic. 1087F 1 - 3).

22 A proposito dei pori, intesi come passaggi negli organi di senso mediante i quali

passa la percezione e la sensazione, cfr. Col. 1109C 5- 6: Al &8¢ o uBpiAnTOL
ovupetplar kal dppoviar Tav Tepl TA aloBnmipla mépwr (Cit. da ADAM

1974, p. 20, n. 3).

% BARIGAZZI 1977, p.p. 257- 259.

4 ZACHER 1982, p. 79 rifiuta le proposte di Albini e di Barigazzi proprio perché a suo
parere anticiperebbero ingiustamente il prosieguo (suav. viv. Epic. 1087D 9 —

12), mentre Plutarco ha dapprima intenzione di mettere in gioco il dolore, per poi
costruire le sue argomentazioni contrarie (“erst jetzt bringt Plutarch den Schmerz ins
Spiel, um darauf seine Gegenargumentation aufzubauen”).
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affermato poco prima. Teone vuole condurre una confutazione
ineccepibile dal punto di vista logico e far si che ogni nuova
affermazione  scaturisca necessariamente dalla precedente,
costituendone un approfondimento e insieme un ampliamento. Per
questo richiama I’attenzione del condiscepolo Aristodemo, cui €
subentrato (& étaipe), sull’assoluta evidenza delle conseguenze degli
assunti epicurei: il verbo ¢atvovtar (1087D 8) si pone cosi in antitesi
con il precedente olovtar (1087D 2), di cui riecheggia il suono, e di
cui sottolinea I’assurdita anche attraverso I’accumulo, realizzato
mediante I’uso del «kat, di un’aggettivazione negativa posta in
relazione alla causa del bene scelta dagli epicurei (alTiov Tov
dyabov, 1087D 9- 10): xNoxpov kal ocampdv kal ob BéRatov
(1087D 9), ed enfatizzate dal parallelismo, di cui &.'Gv fdovas -
¢melodryovtar - mpoOS AAyndovas — kaTaTeTpnuévor sono le
componenti: viene realizzata I’antitesi tra il piacere (ndovv) che e
accolto (6exoépevov) in poche parti del corpo (0Aiyots) e il dolore,
(a\yndova) accolto invece in tutte (mdoL Tols poplots). Le prime
argomentazioni addotte da Teone insistono sull’inconsistenza del
principio scelto dagli Epicurei, poiché esso non & garanzia di
benessere perenne, ma € continuamente minacciato dalla sofferenza.
Teone aggiunge alla propria polemica un’ulteriore argomentazione:
quella secondo cui il dolore riguarda tutte le parti del corpo, mentre il
piacere solo alcune (suav. viv. Epic. 1087E 1- 2). Le articolazioni e i
nervi (mepl dpBpa kal vevpa, suav. viv. Epic. 1087E 3), in
particolare, insieme con i piedi e con le mani, vengono ritenute le aree

del corpo piu esposte alla sofferenza.

Il principio del piacere scelto dagli Epicurei a fondamento della
propria dottrina e, insieme, della propria felicita, sembra instabile e
continuamente minacciato dalla sofferenza, che si estende su superfici

pitu ampie, e determina un diffuso stato di malessere nel corpo.
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La confutazione di Teone ha per bersaglio dapprima il piacere
cinetico, cui fa riferimento poco dopo, in suav. viv. Epic. 1087E 6- 9:
per lui sono poche le parti del corpo che accolgono il piacere e molte,
invece, sono quelle esposte al dolore; infatti, dopo aver avvicinato al
corpo le fragranze e i sapori piu dolci, solo una piccola parte di esso si
muove del tutto dolcemente e gradevolmente (uikpov...xwptov év
abTe mavtdmact TO kwolpevor lelwe kal mpoonvws, 1087E 7-

8), mentre le altre parti provano fastidio e irritazione?.

Un’ampia domanda retorica caratterizza I’esposizione (suav. viv. Epic.
1087E 2- 6): Teone abbandona la discussione astratta e si concentra su
esempi concreti, nel momento in cui, per dimostrare I’ampia
diffusione del dolore nel corpo (e non del piacere: contrapposizione
tra ndovn) -1087E 2- e mddn OSewwa -1087E 4-), elenca in modo
incalzante dapprima le parti del corpo esposte alla sofferenza (mept
dpbpa  kal vevpa kal Tmodas kal xeipas 1087E 3), e poi le
malattie da cui il corpo puo essere affetto, attraverso espressioni di
carattere generale (mdfn Oewd kal oxétAia), e poi di natura piu
specifica, quasi scientifica (modaypika kal —pPevpaATIKA — Kal
dayedalvika kal olaBpwoels kal dmoorbets). Le due elencazioni
assumono un tono incalzante, conferito dal polisindeto e dal duplice
omoteleuto (-ikd ets). Enunciata un’affermazione di carattere

generale, Teone si premura di verificarla tramite esempi e si avverte

% Plutarco fa riferimento a queste teorie epicuree anche nel fr. 411Us. (Plut. Col.
1122E: dvev 818aokdlov ydp abTa TPOKANELTAL TA KOAA TaAUTA Kal Aela
kal Tpoomyn KWARATA TNe oapkdc, oc autol daow obrol, kal Tov Tdvv
un ddokovta pPndé SpoloyowTa kdumTecbal kal paldocecbar TolTolc), ma
anche, secondo Usener, in An seni resp. 786C 9-D 3: dp’otk &mvoovpev, HAlkac
Ndovac ol dpeTal Tole  Xpwpévols...mapackevalovow; <l y> ol kvwow
olde BpimTouoly domep al kaTd odpka Aelal kal TPOOTVELG  YLVOueval
Kwhoels, dMabTal pév oloTpwdec kal dBéRatov kal pepLypévor oduypo
TO yapyaiilov &xovoiv, in cui esalta il piacere derivato dalla virtu per i suoi nobili
intenti e il bene che apporta alla comunita, benché esso non provochi un dolce e
lieve movimento della carne; a queste dottrine epicuree allude inoltre Cicerone,
Tusc. Disp. V 26, 73: neque quicquam ad nos pertinere, nisi quod aut leue aut
asperum in corpore sentiatur.
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un passaggio da un’argomentazione generale ad una situazione
particolare, dai toni piu realistici. Subito dopo egli concretizza i
piaceri nelle immagini delle fragranze e dei sapori di cui puo godere
solo una limitata parte del corpo e costruisce una struttura bimembre,
basata sull’adozione di coppie di sostantivi (bop@y 8¢ kal Xupav),
avverbi  (\elws kal mpoonvws) € verbi (Buoxepaiver  kal
dyavakTel) appartenenti a campi semantici affini. La dinamica
piacere vs dolore compare ancora nel periodo successivo: il dolore
compare in molteplici forme e penetra in profondita e permane,
mentre il piacere rimane in superficie e si disperde in breve tempo.
Questa antitesi e ottenuta mediante I’accumulo di sostantivi indicanti
dolore provocato dall’'uomo (ITupt &€ kal odpw Kkal OSNypaATL
kal UoTpixlow) o dalla natura (G\\a kal kavpa kal piyos els
dmavTa kaTadleTal kal TUPeTOS), Mentre | piaceri vengono
presentati come soffi di vento, ol & Tdoval kabdmep alpat,
(1087F 1), o stelle cadenti, cdomep ot didatTovtes (1087F 4). 1l
particolare si arricchisce dunque di elementi specifici, e in una climax
ascendente prende la forma di immagini sempre piu precise e

dettagliate.

Culmine dell’argomentazione é la citazione dell’auctoritas eschilea
(1087F 7-8), che, gia recuperata da Cicerone (fin. Il 94; Tusc. Disp. II.
7. 19) con finalita polemiche antiepicuree, viene richiamata da
Plutarco a sostegno della propria confutazione. In fin. 11 94, in
particolare, la citazione tragica, filtrata attraverso il tramite di Accio,
Philoct. 553 (= TRF? 240), che si ispira ad Eschilo, intende contestare
la correlazione inversa esistente, per Epicuro, tra durata e intensita del
dolore, e ribadire che, come dimostra I’esempio di Filottete, esistono
sofferenze lunghe e intense (“Philocteta, si gravis dolor, brevis”. At
lam decimum annum in spelunca iacet), i cui intervalli non sono
sufficienti a rinfrancare (“si longus, levis: dat enim intervalla et

relaxat”. Primum non saepe, deinde quae est ista relaxatio, cum et
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praeteriti doloris memoria recens est et futuri atque impendentis
torquet timor?). Teone non confuta I’assunto epicureo nella sua
complessita: non rivolge infatti la sua attenzione, come Cicerone,
all’aspetto dell’intensita del dolore, ma si accontenta semplicemente,
come rileva Adam?®, di mostrare la maggiore durata del dolore,
rispetto a quella del piacere. Tale modus operandi & frutto di una
scelta deliberata, motivata probabilmente dal contentual context di
riferimento, ovvero dal complesso delle argomentazioni che fanno da
cornice alla citazione, e che involvono la stessa presentazione che
Teone fa della citazione, con il confronto con il rapido estinguersi dei
piaceri, paragonati a stelle cadenti (xkat 6 xpoévoc O pév ToUTWY OV
TONUG AAN'Gotep ol dudTTovTes EEadiiv dua kal oféowr év T
oapkl NapBdvovoy, &k 8¢ Tov movou pdptue O Aloyxihou

dLAokTATNG Lkavoe, suav. viv. Epic. 1087F 3 — 6).

L’immagine metaforica dell’erba medica (1088A 2) rafforza questa
argomentazione e insieme la amplia, facendo si che la climax
ascendente raggiunga il suo apice, con immagini che acquistano
vigore e movimento: il dolore non solo persiste, ma & estirpato
soltanto da sofferenze piu tenaci (paragonate a chiodi piu robusti,
N\wv  opodpoTépwr, 1088A 9). L’iniziale assunto epicureo sulla
centralita del ventre nella definizione del sommo bene & oggetto di
una sistematica contestazione da parte di Teone, resa efficace
attraverso una costante adozione dell’antitesi piacere vs dolore, nelle
loro diverse caratteristiche: la parte vs il tutto (una piccola parte del
corpo rinfrancata dai piaceri, la totalita del corpo esposta al dolore), la
superficie del corpo vs Iinterno del corpo (fragranze e sapori
rimangono all’esterno — il piacere € esso stesso paragonato a brezza
superficiale-  mentre malattie, agenti atmosferici e violenze si
insinuano nella parte piu interna del corpo), la breve durata del piacere

vs persistenza del dolore (i piaceri come stelle cadenti, i dolori come

% ADAM 1974, p. 24.
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semi di erba medica); la tendenza all’amplificatio, che culmina nella
citazione eschilea, é realizzata, nel corso dell’esposizione, attraverso
un accumulo di esempi sempre piu ampi ed articolati (cfr. la

dettagliata descrizione del comportamento dell’erba medica).

L’esposizione € successivamente animata da due domande retoriche
(1088A 10-1088B 1) che mantengono elevato il tono dell’esposizione
e che ribadiscono la risibile durata dei piaceri: nella prima, Teone
sottolinea come il tempo impiegato nel soddisfare completamente la
fame e la sete (tic ydap é&me xpdévor ToooUTor 1| €daryev, suav.
viv. Epic. 1088A 10-11) sia di gran lunga inferiore a quello che i
febbricitanti e gli assediati trascorrono nel patire invece,
rispettivamente, la sete e la fame (6oov Suw@ow ol TupéTTOVTEC
Kol Telvwoly ol ToAlopkolpevol, suav. viv. Epic. 1088B1); nella
seconda, inoltre, Teone aggiunge che lo svago dato dalla compagnia
degli amici (dveoic kal owoucta peTa ¢lAwy, suav. viv. Epic.
1088B 1- 2) non si protrae quanto durano le sofferenze inflitte dai
tiranni (é¢’ Goov kohdlovol kal oTpeBloliol TUpavvol, Suav. Viv.
Epic. 1088B 2- 3). Entrambe le interrogative appaiono costituite da
una struttura antitetica e bimembre: nella prima, I’antitesi tra &mie
(1088A 10) e duwpwowr (1088A 11) corrisponde a quella tra épayev
(1088A 11) e mewaow (1088B 1) e il Tic (1088A 10) viene
contrapposto ai participi sostantivati ot mupéTTovTec (1088A 11) e
ol moltopkotpevor (1088B 1), in cui la lunga successione sillabica,
I’allitterazione del m e i suoni gravi conferiscono un andamento
solenne all’intero costrutto; nella seconda, I’endiadi dveoic «al
ovvovota (1088B 1- 2) e in rapporto antitetico con la coppia
sinonimica dei due verbi koAd{ovol kal oTpeBlovoL, Proprio come
pHeTa oilwv si contrappone a TiUpavvol. Dimostrata I’inadeguatezza
del piacere a fungere da principio a causa delle sue numerose e gravi
imperfezioni, Teone prosegue la sua confutazione parlando della
disposizione del corpo alla sopportazione dei dolori e dei piaceri, con
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un’altra argomentazione: non solo la durata dei piaceri € sempre
inferiore a quella dei dolori, ma anche il corpo stesso sembra
predisposto piu ai dolori che ai piaceri (1088B 3- 7), poiché si mostra
forte tra i tormenti (kal mpoc ékelvove éxel popny kat dtvapLy,
1088B 6- 7) e debole nel godere delle sensazioni piacevoli (év o6¢
TavTale aofevéc éoTu kat adsikopov, 1088B 7). Anche questo
concetto € espresso attraverso riferimenti antitetici — Tolc mévous VS
Tac nodovac (1088B 5- 6), mpoc ékelvouc....év 8¢ TalTALG
(1088B 6- 7) e coppie sinonimiche - davAétTnToc kal ddulac
(1088B 4), pwunv kat dtvauptv (1088B 6), dobevéc...kal ayikopov
(1088B 7): dopo aver insistito sulla scarsa durata del piacere, Teone
mette in dubbio la stessa capacita dell’'uomo di goderne. A tal
proposito, la riflessione di Teone a proposito dell’inadeguatezza del
corpo ad accogliere i piaceri e della sua migliore predisposizione a
sopportare i dolori (suav. viv. Epic. 1088B 3- 7) sembra, come
propone Bignone?’, in esplicita contrapposizione con SV 37 (
"Aofevnic 1) dlolc éoTl TPOC TO KakOV ol TpOc TO dAyabov:
noovalc  pév  yap o@letar, dhyndéoL &¢  Stalletatr) in cui
Epicuro ritiene, al contrario, che il piacere giovi al corpo e che il
dolore lo porti alla distruzione. Non sembra perd ci siano elementi
sufficienti per dimostrare che Plutarco abbia tenuto presente in modo
preciso questo frammento epicureo nell’enunciazione della sua
dottrina o che piuttosto abbia contestato una diversa affermazione

epicurea.

Particolarmente problematico risulta il passo suav. viv. Epic. 1088B 8,
in cui i codici concordano nel riportare la lezione dav dmtwvTal, ad
eccezione di X, che testimonia un’altra lezione, avamTowvTat, la cui
genesi, tuttavia, deve essere ricondotta ad un errore nella separazione

delle parole, favorito dall’esistenza della forma composta di dmTw. €

27 BIGNONE 1916, p. 267, n. 3.
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inoltre riporta un’ampia lacuna®® prima di dv dmrovrar. Mon riporta
a margine della lezione dv damTwvTal la correzione dmTtwpev, che
tuttavia imporrebbe un diverso soggetto (gli allievi di Plutarco
piuttosto che gli epicurei), senza risolvere la problematicita del passo.

Xylander, che adotta av dmTovTtal, traduce “Neque vero nos

aggressos de iucunda vita dicere, plura patiuntur ipsi proferre”®.

Reiske®®, che non riesce a spiegare la lezione tradita dv dmrovtad, e
che non ha collazionato c, ipotizza la presenza di una lacuna, e giudica
di difficile interpretazione l'espressione mAelova Tepl TOUTOU
Myew. Wyttenbach®!, che ha constatato la lacuna in ¢, propone
dubitativamente: Tov 8¢ Ndéwe My alTol dmdyovTes, TAelova
mepl  ToUTOU Myew olk éwow Tupac. Tale congettura sembra
tuttavia poco condivisibile, in quanto non é chiaro perché gli Epicurei
dovrebbero portar via la vita piacevole. Bernardakis®* pone croci nel
testo dopo dv dmTovTal, indicando cosi la caduta di una parola
prima di m\elova. Bignone®® congettura &v davanti ad dv
damTwvTat, nel tentativo di salvaguardare la lezione tramandata della
tradizione e insieme garantire un significato coerente al passo,
traducendo: “su che cosa poi fondino la felicita, dir di piu su questo
argomento non ci concedono essi stessi..”. Egli sottolinea che non
deve meravigliare in Plutarco la presenza dell’anacoluto, poiché lo
stile e influenzato dal libero periodare platonico, e che dmTeobal
Twoc nel senso di “fondarsi su qualcosa” & presente in Plutarco®* e in
Epicuro; aggiunge inoltre che e facile che sia avvenuta un’aplografia,

per cui dv si & sostituito a Gv dv . Tale proposta tuttavia viene

?8 Circa 25 lettere in base alla mia collazione, mentre EINARSON- DE LACY 1967 p.
26, n. 11, sostengono che le lettere mancanti siano ventotto.

2% X YLANDER 1570, p. 331.

%0 REISKE 1759, p. 588: “4v dmtwvTar non expedio. Videntur quaedam deesse”.

31 WYTTENBACH 1800, p. 445.

%2 BERNARDAKIS 1895, p. 367.

%% BIGNONE 1916, pp. 275- 276 (ed in part. p. 276).

3 Cfr. Col. 1109D 12: macar yap (ai aiobhoelc) dmrovtai Twoc e 1109E 2- 3:
EAov 8¢ PN KATNYOPELY ATTOUEVOUG PEPWY.
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contestata da Diano®, che ritiene che il significato “fondarsi” non
possa essere desunto dal primo esempio addotto, in quanto il verbo é
usato in quel caso in senso proprio (“fondarsi su qualcosa” vs.
“fondare una cosa su un’altra”); inoltre non crede che il testo richieda
I’uso del congiuntivo preceduto da dv, poiché gli Epicurei non
parlano di cio su cui eventualmente intendano fondare la felicita, ma
cio su cui essi di fatto la fondano. Anche se Bignone avesse proposto
v avdmrovTtal il senso del passo, secondo Diano, non sarebbe stato
chiaro, poiché si avvertirebbe la necessita di un enunciato che dia
ragione del successivo opoloyouvtec (1088B 9) e delle due citazioni
che seguono (quella di Metrodoro, 1088B 12- 13; e quella di Epicuro,
1088B 13- 1088C 15). Neppure tuttavia sembra pienamente
convincente I’integrazione di Diano, accolta anche da Einarson- De
Lacy®®: elc 1O pn movew 0 €lc T dmoviav, accostata alla
congettura davdmTovtec. Il verbo dvdmTew seguito da eic e
I’accusativo & attestato anche altrove nei Moralia®’; inoltre proprio la
presentazione di un principio “in negativo” (non-dolore) mostrerebbe
I’inconsistenza degli assunti epicurei e Pinutilita di ogni ulteriore
commento da parte di Teone (mhelova Tepl TOUTOUL AéYeLr olk
¢wow fuac, 1088B 8-9). Si avverte pero nella lacuna I’esigenza di
un sostantivo concreto, da porre in relazione con il successivo
riferimento al corpo (bpoloyowTec abTol pikpdr €lvar TO NG
capkoc N, 1088B 9- 10). Sembra quindi piu condivisibile la
proposta di Madvig®® (to 8¢ Noéwec (v dvdmTovtec mhelova
mepl  ToUTOU Néyeww otk €woww Mupac), che aveva proposto la
congettura avdmtovtec “suspendentes” in luogo di av dmTwvTal -
il participio sembra in effetti rendere il greco piu fluente e conferire

all’affermazione un carattere meno ipotetico e piu incisivo-, e che,

% DIANO 1974, p. 97.

% EINARSON-DE LACY 1967, p. 26.

87 Cfr. ad es. fort. Rom. 322C 13: airoc éautov ele Ty Thxnv  dvimre.
% MADVIG 1871, p. 672.
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ipotizzando che la lacuna possa nascondere il nome di cio a cui gli
Epicurei accostano la vita felice -a cui si riferirebbe il pronome
ToUTOU-, integra Tov oduatoc dopo dvdmTovtec sulla base del
successivo  capkoc  (1088B 10). Pur interessante e ancora
maggiormente condivisibile & la proposta di Pohlenz®, che pone tra
croci av dmTwvTai, suggerendo in apparato I’integrazione eic TO
copa povor seguita dalla congettura dvdmrovTec, sulla base di un
riferimento al successivo 1088C 2 e sgg., olc olv ol movoL Tou
owpaToc olTwe elolv éhadpol kal pddlol TG EVEoTL TL TALG
Nnoovailc ddhoyov; e che ha il pregio di tener conto, meglio della
proposta di Madvig, della costruzione di dmtw. La proposta di
Pohlenz «ic 10 copa pévovs dvdmrovtes (suav. viv. Epic. 1088B
8) sembra inoltre adatta al contesto filosofico®’, in quanto qui Plutarco
farebbe riferimento proprio al piacere corporeo, che gli Epicurei, con
le loro stesse affermazioni, sembrerebbero svilire; le due citazioni che
seguono, di Epicuro e di Metrodoro (suav.viv. Epic. 1088B 12- 1088C
1) intendono mostrare, come nota Adam®*!, che non pud godere

appieno dei piaceri chi da cosi poco peso ai dolori.

Nelle parole di Teone, Metrodoro avrebbe spesso disprezzato i piaceri
del corpo (ToA\dkic mpocemTioapey TALG TOU OWUATOC Ndovdle,
1088B 12- 13); inoltre, con un’abile variatio — il passaggio dalla frase
participiale MnTpddwpoc peév Aéywv (1088B 12) al verbo di modo
finito énov (1088B 14), attraverso la correlazione pév...5¢ (1088B
12- 1088B 14) — Teone introduce il riferimento all’affermazione di
Epicuro secondo cui il saggio, ammalato, ride di cio che lo tormenta
(1088B 14- 1088C 1): trattando con uguale disprezzo sensazioni
piacevoli e dolore, gli epicurei sviliscono lo stesso principio che

hanno scelto. L’incidentale €l +ye &7 p1 kevohoyovoL pndeé

% POHLENZ 1952, p. 129.
0 Anche ADAM 1974, p. 25 ne & convinta.
*1 ADAM 1974, p. 25, n. 26.
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dhalovetovtar  suggella con beffarda ironia IP’assurdita delle
convinzioni degli avversari. | riferimenti ai due filosofi epicurei
rappresentano il culmine dell’argomentazione ma il tono con il quale
Teone si rivolge loro sembra caratterizzato da maggiore acredine
rispetto ai riferimenti precedenti; il philosophical context si arricchisce
di elementi relativi all’atteggiamento epicureo verso il dolore. Adam*?
osserva che soltanto qui la confutazione delle tesi epicuree ricorre
nella forma di una contestazione diretta tra due diverse affermazioni
epicuree, mentre in altri tre passi dell’opuscolo (suav. viv. Epic.
1095C 1- 1095 C 8; suav. viv. Epic. 1097A 7- B 11, suav. viv. Epic.
1099D 10 — E8) essa riguarda una sola affermazione particolare, alla

quale Plutarco appone una propria premessa.

La citazione di Metrodoro (fr. 62K6 = mol\dkic mpooemTioaey

Tdle Touv owpaTtoc Mdovals, suav. viv. Epic. 1088B 12- 13) si

riferisce, secondo Diano®, al piacere cinetico: poiché il Téhoc &
costituito dalla completa rimozione della sofferenza, occorre scegliere
ogni piacere (cinetico) in relazione a cid che pud provocare, e
tralasciare quei piaceri che possono comportare successivamente una
sofferenza. Lo studioso riporta in proposito il riferimento ad un brano
dell’Epistula ad Menoeceum, in cui Epicuro chiarisce come non tutti i
piaceri siano da eleggere e come talvolta sia preferibile scegliere il
dolore, piuttosto che evitarlo, per non incorrere in sofferenze maggiori
e pil numerose (Epic. ep. Men. 129, 4- 8: kal &mel mpwTov dyadov
Touto kal olpduTov, Sl TouTo KAl ob macav NOovhY
atpotpefa, ANNEoTy OTe TOANNAC TMdovde UvmepBatlvoper, OTav
TAELOV MUY TO Suoxepéc €k ToUTwy &mmral: kal TOANIG
d\yndovac Mdovwr kpelTTovs voptloper, émeldav petlwv fulv

Mdovn Tapakoloudn ToNV xpbdrov Umopelvact Tac dAyndévac).

*2 ADAM 1974, p. 25, n. 28.
*3 DIANO 1936, pp. 858- 859.

185



Commento suav. viv. Epic. 1087C — 1088D

La possibilita di scegliere i piaceri piu opportuni, evidenziata
dall’espressione ol macav Hdoviw alpoiuebda, denota la profondita
del pensiero epicureo, che non invita ad abbandonarsi
incoscientemente all’edonismo piu sfrenato, ma regolamenta la
fruizione dei piaceri in base alle conseguenze che essi possono
apportare; Metrodoro dovette presumibilmente cogliere tutta la
complessita dell’assunto e riportarlo con una certa fedelta; il
fraintendimento € ragionevolmente imputabile a Plutarco, che
estrapola soltanto un frammento dall’intero concetto e lo trasforma in
un’ammissione di incoerenza: sarebbe proprio Metrodoro ad
autorizzare al disprezzo dei piaceri, sulla base del proprio esempio
(ToM\dkic, suav. viv. Epic. 1088B 12). Il piacere cinetico, invece, non
e sempre in grado di provocare incondizionatamente sensazioni
positive: spesso genera sofferenza nella stessa o in altre parti del
corpo, e per questo deve essere perseguito con cautela e capacita di
discernimento, tenendo conto non soltanto del godimento immediato
ma anche delle conseguenze. Come rileva anche Zacher**, sono da
evitare i piaceri che provocano successivamente dolore e che
costituiscono cosi un ostacolo al raggiungimento del piacere
catastematico, che consiste nella cessazione della sofferenza; Epicuro
stesso afferma che il perseguimento di tali piaceri provoca
turbamento, perché essi inducono a temere i rivolgimenti della

fortuna®. Di seguito, la citazione parafrasata (’Emikovpoc 8¢ kal

* ZACHER 1982, p. 97.

4 Cfr. fr. 181Us.: ... TPooTTiWw Tdlc &k ToluTeAelac Mdovalc ob & abTdc,
AN Bua Ta EakolovbouvTa  altale Suoxepn (Cit. da ZACHER 1982, p. 97).
ZACHER 1982, p. 97 rileva come il verbo mpoomTiw sia particolarmente caro ad
Epicuro, cfr. SV 47 = fr. 49K0: TlpokaTeldpupalr o€ @& TOXN kal macav <>
ofv mapeloduowy &véppafa. Kal olTte ool olite dN1N oddepia meploTdoet
Swoopey  €autolc  ékdb6Touc  dANOGTar  fuac  TO  xpéwv  EEdym,  péya
mpooTTUoAVTEG TwW (MY Kal TolG alTw KEVWG TEPLTAATTORéVOLG dmiper &k
TOU (MV HETA KANOU TaLOVOG EMdurowTes ¢ €U Nuy BeBlwTat, in cui &
accostato alla vita (uéya mpoomTicavtec Tw (nv) e a quelli che inutilmente vi si
aggrappano (kal Tolc alTe kevwe TepumAaTTopévols): quando & il momento,
I’Epicureo, che ha vissuto senza arrendersi alle circostanze della fortuna, sa intonare
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YeNav ¢not Talc UmepBolalc TOU TeEpL TO OCWUA  VOOHUATOG
TOAMAKLE KduvovTa TOv copdv, suav. viv. Epic. 1088B 13- C 1) di
un assunto di Epicuro sulla buona disposizione d’animo con la quale il
saggio affronta la sofferenza, tanto da gioirne, induce Plutarco a porre
una domanda retorica che insinua I’incapacita degli epicurei di godere
del piacere, se riescono a gioire cosi bene delle sofferenze. In realt,
come osserva Diano, gli epicurei ridono dei dolori “perché essendo
I’estensione loro in rapporto inverso con la durata, il non soffrire &
sempre pill esteso e di maggior durata del soffrire” *°. Lo studioso fa
riferimento ad alcuni frammenti epicurei*’ che rilevano la breve durata
del dolore intenso. Inoltre, Diano fa riferimento ad un altro passo
epicureo, in proposito, KD 4 (o0 xpovidet TO dl\your cwexwe &v
™ oapkl, A TO pév dkpov TOv ENdxLoTov xpbrov TApeoTL,
TO 8¢ pbdvov UmepTewvor TO MBOUEVOV KATA Odpka 0D TONAG
Népac  ouvpPaiver. al 8¢  moluxpdviol TV ApPWOTLWY

mheovdlov &xovol TO Nddpevor év Tn capkl § mep TO dhyow).

Diano riprende inoltre un passo di Cicerone (Tusc. disp. Il 19 44 = fr,
446 Us.), nel quale si afferma che secondo Epicuro la gravita del
dolore € in relazione con la sua estensione all’interno del corpo; la
sensazione di dolore si manifesta, a parere di Diano, soltanto nel punto
in cui si prova dolore e I’animus, i cui atomi non si mescolano con
quelli del corpo, presenta dei riflessi indipendenti che si traducono in
un particolare movimento; secondo tale interpretazione, piacere e
dolore non si mescolano mai, “e il saggio, finché un angolo

dell’organismo gli resti intatto e sia pur solo con I’animus, anche nel

un canto di gioia su quanto abbia vissuto bene. Cfr. ancora fr. 512Us.: mpoonTiw
T KAl kal Tolc kevwe abTd Bavpdlovow, dtav undeplav fHBovip moun, in
cui il verbo mostra il disprezzo per il bello che non provoca piacere (cit. da ZACHER
1982, p. 97).

* D1IANO 1936, pp. 862-866.

T Cfr. fr. 447Us.: ol peydlol movol owTdpwe EEdyovoy, ol 8¢ xpdviol
uéyeboc otk &xovowv, fr. 448Us.. 6 wvyap movoc O UmepBdN\wY  ouvddel
BavdTo, fr. 449Us. (= Sen. Ep. 66, 47).
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toro di Falaride & felice”*®

. Inoltre un passo di Seneca (Ep., 78, 8)
mostra come la sensazione di dolore, se troppo intensa, conduca in
tempi brevi alla morte, poiché vengono alterati i normali rapporti tra
atomi. A parere di Adam®, Plutarco constata semplicemente la
contraddizione insita nelle affermazioni epicuree, senza introdurre
ulteriori motivi di attrito poiché, nella prima parte della sua
confutazione (suav. viv. Epic. 1087C 14- 1092D 5), il sommo bene
epicureo non & ancora identificato con la rimozione totale della
sofferenza, ma coincide con il piacere cinetico. La successiva
argomentazione ¢ strettamente collegata alla precedente, come mostra
la presenza del connettivo yap (suav. viv. Epic. 1088C 4): pur
ammettendo la possibilita che i piaceri siano pari o superiori ai dolori,
essi sono collegati a questi ultimi; Epicuro stesso ha affermato che la
natura non consente di accrescere il piacere oltre la rimozione del
dolore, che, una volta raggiunta, consente solo variazioni non
necessarie (fr. 417Us. = suav. viv. Epic. 1088C 7- D 1 &¢ Tn¢
Ploews  dxpt  Tov Noat  TO  dhyewov  alfolone  TO
780...atvtopoc)™® ed & I’animo a dover stabilire limiti ai piaceri®’.
Adam® ritiene che peyébel (suav. viv. Epic. 1088C 4) costituisca un
riferimento di Teone all’estensione del piacere sul corpo, piuttosto che
alla sua intensita, poiché non e stato ancora sviluppato il discorso
relativo alla contrapposizione tra I’intensita del piacere e quella del

dolore. péyeboc (suav. viv. Epic. 1088C 9) é pero contenuto nella

8 DIANO 1936, p. 865.

* ADAM 1974, p. 26.

0 Cfr. KD 3"Opoc Tou peyébouc Tov HBovew T TavTOC TOU ANYOUVTOC
imeEalpelols. dmov 8dv TO NBOpevor évny, kaddy dv xpbévor 7, olk &oTi
TO dhyoww ) TO Avmoluevov § TO cwapddTepor (cit. da EINARSON- DE LACY
1967, p. 29).

L. Cfr. KD 18 Otk ématEeTtar év T oapkl f Hdovn, émeldav dmaf 1O
KaT&vdelar dhyoww &Eaipedn, dMG povor molkiMeTalr e 8¢ Siavolac TO
mépac TO katd THY HBoviy dmeyévimoer 1 Te TolTwy alTov EKAOYLOLE Kal
Twv  opoyevav TolTolg, boa Touc peyloTous  PbBouc  mapeckebale T
Stavola.

52 ADAM 1974, p. 26.
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citazione di Epicuro ed indica, secondo Steckel®®, Iintensita del
piacere, mentre Diano>, prendendo invece in considerazione il
successivo avEotone  (suav. viv. Epic. 1088C 8), aveva collegato
I’immagine all’ampiezza della superficie che il piacere catastematico
riesce pian piano a sottrarre al dolore, fino ad imporsi completamente.
Nell’enunciato di Epicuro (fr. 417Us.= suav. viv. Epic.1088C 5 — 11),
dunque, anche il termine péyeboc potrebbe risentire di una voluta o

involontaria distorsione da parte di Plutarco. D’altra parte, la nozione

epicurea di limite in quantita del piacere & come rileva Bignone™,
fonte principale di attrito con il pensiero platonico ed accademico,
che riteneva il piacere epicureo privo di limiti e dunque imperfetto e

0% con tali

mescolato al dolore. Alla critica accademica Epicuro replic
affermazioni: la carne percepisce i confini del piacere (ta mépaTa
™e Mdovne) come illimitati (dmeLpa), e non avverte la necessita di un
tempo infinito (cal olb¢r &tL Tov dmelpov xpdrov mpooederon)
in cui goderne, poiché “il piacere & puntuale, istantaneo nei suoi

singoli momenti, ed €, nella sua intensita, pago in sé e perfetto [...]

come se il tempo che lo produce fosse realmente illimitato™’.

L’intelletto (Stdvora) ha coscienza dei limiti in durata del piacere
corporeo, ma tale consapevolezza non turba il saggio, poiché un
piacere illimitato, aspirando continuamente ad un tempo infinito,
risulterebbe imperfetto. Il piacere epicureo, invece, ha “suo saldo

limite nell’assenza del dolore, nell’aponia, la quale, non solo & un

>3 STECKEL 1960, pp. 109- 110 e pp. 154- 155.

> DI1ANO 1936, p. 872.

%% BIGNONE 2007, p. 551.

% Cfr. KD 20 §) pév oapE dmélaBe Td mépata TN Hdovme dmelpa, Kkal
dmetpoc abmiy xpdvoc dpéokol dv. T 8¢ Stdvola ToU TNG CapkOC TEAOUG
kal TépaToc AaPovoa TOV EmMAOYLOpOV kal Tovc Umép Tou alwvoc ddBous
ékNoaoa  Tov mavTeln Blov mapeokelacev, kal ovbév ETL Tou dmetpov
xpbrov TPooedendn: <> PN AdANolTe Eduye T MBovTy olBTika Thv
EEayoyly ék Tou (v TA Tpdypata mapacketalev, Gc ENNelmovoa T Tov
aptoTou Blov KaTéEOTpEDEV.

5 BIGNONE 2007, p. 552. Riporto nel testo il corsivo dell’autore. L uso dell’aoristo
amélaBe contribuirebbe a suggerire I’idea di un piacere puntuale ed istantaneo (n.
299).
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piacere, ma il sommo piacere, pago in sé e perfetto”®.

Il saggio
epicureo, dunque, sa cogliere nell’istante la pienezza dell’infinito®. A
tal proposito lo studioso fa riferimento alla KD 3, nella quale si
precisa che il limite del piacere é la condizione di aponia, che implica
la rimozione di ogni tipo di dolore e che coincide con il piacere
catastematico. Oltre il limite imposto dall’aponia le variazioni del
piacere sono minime e non necessarie, come Bignone, nel prosieguo,
sottolinea nella KD 18, ammettendo dunque I’esistenza, in Epicuro, di
differenze d’intensita nei piaceri fino al raggiungimento della
condizione in cui il dolore scompare. Sembra verosimile ammettere
che Plutarco intenda con péyefoc (suav. viv. Epic. 1088C 9) un
aumento di quantita di piacere e non una sua diffusione piu estesa

sulla superficie del corpo.

Teone utilizza un periodo ipotetico della realta (kai yap
€l...amodéovor, 1088C 4- 5) per formulare un’ipotesi di cui
ammette la realta: se anche piaceri e dolori fossero uguali per durata e
intensita, non potrebbe essere ipotizzabile I’esistenza dell’uno senza
quella dell’altro; la natura, inoltre, non permette di accrescere il
piacere al di la dell’eliminazione del dolore. Nelle parole di Teone, il
piacere é caratterizzato solo in negativo, come non-dolore, e in base a
questa definizione esso non presenta una realta ontologica
indipendente. 1l ricorso alla formula kat vyap et (1088C 4) e
all’auctoritas (presentata in negativo) di Epicuro (1088C 6) suggella
I’argomentazione. Gli Epicurei, avendo compreso la pochezza del
principio scelto (yAoxpétTnToc, 1088D 2), avrebbero introdotto un
riferimento all’anima: secondo Teone le concezioni epicuree relative
al piacere sarebbero nate al fine di riparare in qualche modo le falle di

un sistema materialistico.

%8 BIGNONE 2007, p. 552.
> Cfr. anche, tra I’altro, KD 19 “O dmetpoc xpovoc tomy &xel Thy fHdoviy kal
O Temepaciévos, €4y TIC alme T mépaTd KATARLETPNOT TW AOYLOWQ.
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La confutazione della dottrina epicurea non si basa, in questo passo,
sulla citazione decontestualizzata e fraintesa di affermazioni epicuree:
Teone riporta con una certa fedelta il senso del discorso di Epicuro,
con il riferimento all’aumento dell’intensita del piacere fino alla
condizione di rimozione totale del dolore e al raggiungimento del
piacere catastematico; si potrebbe ipotizzare che egli riprenda con
particolare precisione a queste affermazioni perché é convinto che
esse sole bastino a mostrare I’inconsistenza e I’assurdita delle dottrine
epicuree; appellandosi al buonsenso dell’ascoltatore, Teone ritiene che
non possa essere desiderabile un piacere di questo tipo, di cui vengono
definiti limite e misura, che vengono presto raggiunti (suav. viv. Epic.
1088C 12- D 1: kouidn PBpaxela kal otvrtopos). Nellottica di
Teone, gli Epicurei conoscerebbero i limiti del piacere corporeo e
tenterebbero di sanare le contraddizioni delle proprie dottrine
occupandosi dell’anima (suav. viv. Epic. 1088D 1- 5); tale piacere é
mescolato a molto di estraneo (oAU TO aAAOTpLov), non e totalmente
distinto dal dolore (suav. viv. Epic. 1088D 7- 8), e comporta
turbamento (ocduypatwdec). Il ricorso all’anima, alla quale gli
Epicurei farebbero riferimento soltanto per superare le contraddizioni
e le assurdita del loro sistema filosofico, & suggellato ed evidenziato
dall’utilizzo di tre citazioni strumentalizzate e completamente
decontestualizzate®® - la prima omerica (Od. IV 605), la seconda
esiodea (Op. 288), la terza nuovamente omerica (Od. I1X 27) -, che
insistono sull’aridita del piacere corporeo e sull’inevitabile
compenetrazione tra piacere e dolore; come la citazione dal Filottete
(1087F 7- 8), esse divengono strumenti a supporto delle tesi
plutarchee e conferiscono un tono solenne all’argomentazione: contro
le affermazioni epicuree si leva un’intera tradizione epica, didascalica

e tragica greca. La prima citazione omerica (Od. IV 605) e parte della

% In realta la seconda e terza citazione consistono in realta nella ripresa di singole
parole.
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risposta che Telemaco rivolge a Menelao, presso il quale e giunto alla
ricerca di notizie del padre, lontano da casa da molti anni; Menelao
offre all’ospite dei cavalli, ma il giovane rifiuta il dono, ritenendo che
ad Itaca essi non avrebbero spazio, a causa della particolare
conformazione del territorio dell’isola. Nel Non posse essa é al
servizio del nuovo literary context polemico e fornisce uno spunto
beffardo per mostrare la stoltezza degli Epicurei, che a torto ritengono
di poter giustificare la dottrina dell’ndovv) facendo riferimento
all’anima, pensando di poter trovare li conferma delle proprie
convinzioni: il territorio dell’anima e uno spazio esiguo, ristretto e
accidentato come il paesaggio di Itaca. Il verso omerico € citato in
forma letterale, benché il riferimento al prato presente alla fine del
verso (Aetpwr), venga sostituito da un aggettivo indicante un territorio
pianeggiante (\etn, suav. viv. Epic. 1088D 7), che Einarson- De
Lacy® ritengono tratto da Esiodo (Op. 288), riferimento senz’altro
possibile, anche se non certo. Nel contesto esiodeo, Aein non denota
uno spazio aperto, ma una strada (cfr. Op. 288: pndlwe: Aein pev
006¢, pdha &'¢yylOL valel), e contribuisce a creare I’immagine
metaforica della condizione miserevole nella quale Perse, disdegnando
il lavoro e la fatica, potrebbe facilmente incorrere. Nel testo
plutarcheo si avverte un rovesciamento del significato del passo
esiodeo: I’aggettivo che in Esiodo connota la facilita con la quale si
puo cadere in una cattiva condizione, qui e preceduto dalla negazione
per indicare la difficolta del godimento della carne. Poco dopo,
I’aggettivo Tpnxel” , che Einarson- De Lacy®? ritengono ripreso da Od.
IX 27, dove e riferito ad Itaca e che € riconducibile all’immagine
dell’isola precedentemente presentata dallo stesso Plutarco, e qui

riferito di nuovo alla realta della confutazione e fornisce una

61 EINARSON- DE LACY 1967, p. 30.
%2 EINARSON- DE LACY 1967, p. 30.
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connotazione negativa del piacere: tutto il periodo € giocato

parallelamente sul piano metaforico e su quello reale.
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! Lezione tradita. Einarson- De Lacy congetturano invece
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1089B

1089C

1089D

\ \ b \ 4 / < A \
HETA GWTOS AN OKOTOS TPOOEEVOVS, OTWS UN Td
eldwla Ts mpdEews dvalauBdvovoa Sia s SPEws
) ~ (4 7 7 k) 7 \ I
Evapyws N Oldvola  TOAAKLS dvakainTatr Ty Ope-
Ew. ol 8¢ ToUTw WPANOTA TOV Codov TyoUuevoL
Stadépely, T pvnpovelew Erapyws Kal ouvéxely
) < ~ \ \ \ (4 \ 7 \ 7
€V auTw Ta meEpL TaAs MNoovas ddopata kol mAdn
Kal Kuwnoets, €l pev ovbev déov codlas mapey-
yuooly, ¢omep  «€vs  dowTov olkiq TR Puxn Tovu
copou TA TNs Tdorns EkkNlopaTa pévelry EwvTes,
\ / < \ 5 pli b \ / € /
UN AéywHevr: OTL O€ OUK €OTWY dmO TOoUTwY MOEwS
(v alTdber mpddnlov. ol yap elkds elvar péya
™S Moovns TO WUMUOVEUOUEVOY €l pikpdy <y > &80Kel
TO Tapdy, oldE ols owedépeTo WeTplws ywopévols
Umepxalpety  yevopévov, &mov  y'oldé Tols  Ekme-
TANYHEVOLS TA OwpdTika Kal Oavpdlovowy EUpével
TO xdlpew Tavoapévols, ANA OKLd TLS UTOAELTETAL
kal Svap év T Puxm TS Mdovns dmomTapérns, olov
Imékkavpa  Tov  Embupiov, domep év Umvols 8Lt
Povtos 1) €pwrtos dTelels Mdoval kal dmolaloels
SpLlTepor  éyelpovol TO dkONaoTov. olTe ON TOU-

) \ (4 7 ~ b} Ja b ’
TOLS ETLTEPTMS T HVUN TV dATOAENAVOUEVWY, AAN
¢E UmoletppaTos Hdorns duudpov kal SLakévou TONY
TO oloTpwdes kal viITTOV évapyous dvadépovoa TNS
Opé€ews, olTe Tols WeTplovs kal owdpovas €lkos
&vdLaTplBely TN émwolq  TOV TololTwy  oldE  dmep
pA A\ 4 4 4
¢okomte  TOv  <Emikovpors Kapreddns mpdTTOvTAS

)

olov &€ édnuepldwr  dvaléyeoBar  ‘moodkis  Hoéela
kal AeovTlw ownNov;” f ‘mov Odolov Emov; 1
‘molas  €lkddos  €delmymoa  TONUTENEOTATA;  O€L-
\ \ pl 7 A 7 \ \ 4 A
Vv ydp €pdaivel kal Onplddn mepl TA ywopeva Kal
TPooSoKWEVa TNs TMdovns €&pya Tapaxly kol No-
cav | Tooalmn Tpds dvapvioels Bdkxevols adTns
™s duxns kal mpdoTnELs.

(13

< k] ’ ~ / bl /
OBev avTtol poL  dokovoww ToUTwY aloBopevol

Tov dTomwv €ls T dmoviar kal THY eboTdbeiav



suav. viv. Epic. 1088D — 1089D

UTodelyely s oapkds, oS &v T TalTny EmVoeLy
mepl  Twas éocopévmr  kal  yeyevmpévny Tou Mdéws
(v dvTos TO Yap €boTafés oapkdS KATACTNHA Kal
TO TepL  TAUTNS TLOTOV ENTLOHA TNV  AKPOTATNV
\ \ I 7 ~ ) ’
xapav kal PBeBatoTdTny  €xeLr Tols €mAoyLlleabal

Suvapévols.



Traduzione suav. viv. Epic. 1088D — 1089D

Allora prese la parola Zeusippo e disse: “Ebbene, non ti sembra che
quegli uomini facciano bene ad incominciare dal corpo, nel quale si e
manifestato in primo luogo il piacere nel suo divenire e a concludere
passando poi all’anima in quanto & piu stabile e rappresenta il tutto in
se stessa?”. “Si, certo, per Zeus”, disse Teone,” fanno bene e secondo
natura, se, procedendo in questa direzione, trovano realmente qualcosa
di superiore e di piu vicino alla perfezione, come, tra gli uomini, sono
superiori i contemplativi e i politici. Ma se li ascolti giurare e gridare
che I’anima per nient’altro & predisposta dalla natura a gioire e a stare
tranquilla se non per i piaceri del corpo, presenti o attesi, e che in
questo consiste il suo bene, non ti sembra che essi Si servano
dell’anima come di un recipiente da travaso del corpo, e versando in
esso il piacere, proprio come vino da un contenitore scadente e non
impermeabile e facendolo Ii invecchiare, credano di realizzare
qualcosa di magnifico e pregevole? Pur tuttavia (il vaso migliore)
conserva il vino sedimentatosi con il tempo e ne migliora il gusto,
mentre I’anima, ricevuto il ricordo del piacere, lo custodisce come se
fosse una fragranza e niente altro; infatti, dopo aver fermentato nella
carne, il piacere si estingue, e cio che si ricorda di esso € indistinto ed
ha odore di grasso bruciato, come se qualcuno con il pensiero mettesse
da parte e tenesse in serbo in se stesso gli avanzi di cido che ha
mangiato o ha bevuto e se ne servisse evidentemente qualora non ci
fosse nulla di fresco. Considera con quanta piu moderazione i
Cirenaici, benché abbiano bevuto alla stessa brocca di Epicuro,
ritengano che non si debbano avere rapporti sessuali alla luce, bensi
preferendo il buio, affinché la facolta intellettiva, non ricevendo
attraverso la vista le immagini dell’atto, non accenda piu volte il
desiderio. Gli altri (gli Epicurei), invece, ritenendo che il saggio si
differenzi soprattutto in questo perché ricorda distintamente e
custodisce in se stesso le immagini, le sensazioni e i movimenti

relativi ai piaceri, né diremmo che prescrivono qualcosa di non degno
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della sapienza, lasciando che i resti del piacere rimangono nell’anima
del saggio come nella casa dei depravati, ma che non e possibile
vivere piacevolmente in base a questi presupposti & evidente. Non e
infatti verosimile che sia grande ci0 che del piacere rimane nel
ricordo, se sembrava piccolo nel momento in cui avveniva, né che ci si
rallegri eccessivamente per quello che é accaduto, se nel momento in
cui e avvenuto si & avuta una reazione moderata, dal momento che
neppure in coloro che si sono lasciati stordire dalle cose che
riguardano il corpo e che per esse provano ammirazione, quando
abbiano smesso di provare piacere, non si protrae la sensazione di
benessere, ma rimane una specie di ombra e di sogno nell’anima al
dissolversi del piacere, una sorta di scintilla di desideri, come nei
sogni dell’assetato o dell’amante i piaceri e i godimenti non soddisfatti
fanno risvegliare piu acuto il desiderio di piacere dell’intemperante.
Né invero per questi e piacevole il ricordo di cio che hanno goduto,
ma riporta dal residuo per lo piu indistinto e inconsistente di piacere
una frenesia e un pungolo vivo di desiderio, né & verosimile che chi &
equilibrato e avveduto si soffermi a riflettere su tali idee, e nemmeno,
facendo cio per cui Carneade si prendeva gioco di Epicuro, calcoli
come da un libro mastro “quante volte mi sono unito ad Edea e a
Leonzio?” o “dove ho bevuto il vino di Taso?”0 “in quale venti del
mese ho pranzato in modo tanto sfarzoso?”. Un tale furore bacchico
dell’anima stessa ed una dedizione tanto profonda per i ricordi sono
indicativi infatti di un tremendo tumulto e di una frenesia feroce per le
cose piacevoli presenti o attese. “Ragion per cui mi sembra che
costoro, consapevoli di queste assurdita, si rifugino nell’assenza di
dolore e nella tranquillita della carne, dato che, a loro avviso, la
sostanza del vivere felicemente € nel ritenere che questa condizione,
per qualcuno, si realizzera o si sia gia realizzata; credono infatti che la

condizione di assenza di turbamento della carne e la speranza sicura
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riguardo a questa garantiscano la gioia piu profonda e piu costante a

coloro che sono in grado di operare il giusto discernimento.
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Commento 1088D - 1089D (IV capitolo)

All’inizio del IV capitolo I’esposizione di Teone & interrotta dal nuovo
intervento di Zeusippo (1088D 10), che garantisce la continuita
dell’andamento dialogico e permette a Teone di esprimere in modo
piu chiaro un concetto che potrebbe essere frainteso: il motivo per cui
gli Epicurei, dopo aver fatto riferimento al corpo, rivolgono la loro
attenzione all’anima. La lunga domanda retorica di Zeusippo, in cui
kalwe (1088D 10- 11) spicca in posizione iniziale e quindi enfatica, &
strutturata in modo da riassumere e chiarire i termini della questione:
non fanno forse bene gli Epicurei, che dapprima iniziano ad occuparsi
del corpo (dpxopevol pev dmd Tov owpatos, 1088D 11- 12), nel
quale in un primo momento si manifesta il piacere (év o TpwTov
épdvn yéveols, 1088D 12- 13), e poi rivolgono la loro attenzione
all’anima (ém. 8¢ Thv Yuxny, 1088D 13), in quanto € piu stabile e
rappresenta il tutto in se stessa? (0c BeBatoTépav kal TO Tav év
abTn, 1088D 13- E 1). Zeusippo ipotizza che gli Epicurei abbiano
colto la dicotomia esistente tra corpo e anima e abbiano preferito la
seconda: la variatio (v § - w¢) sottolineerebbe questa
contrapposizione. Le parole di Zeusippo sembrano apparentemente
suffragare la causa epicurea perché presentano una scelta filosofica
plausibile, ma esse, in effetti, non sottraggono incisivita alle
argomentazioni di Teone, anzi ne incoraggiano una piu precisa ed
esplicita presentazione, entrando a far parte del contentual context che
fa da sfondo al suo discorso. La presentazione del punto di vista
epicureo, ritenuta in passato indice di simpatia, da parte di Zeusippo,
per le dottrine del Giardino® (“elta ol kalwe”, &pn, “Sokovol ool
molely ol dvdpec, suav. viv. Epic. 1088D 10- 11) rappresenta invece
una precisa strategia dell’autore, che, nella sua confutazione, induce il

personaggio ad assumere temporaneamente la posizione degli

! Per un approfondimento su questa posizione, cfr. introduzione.
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avversari per mostrare come essi, da un presupposto condivisibile (la
preferenza accordata all’anima rispetto al corpo), traggano conclusioni
sbagliate, ritenendo che I’anima pu0 godere soltanto dei piaceri
corporei presenti o attesi, come dira poco dopo Teone (el 6¢ dxoveLg
alTwv popTupdpevoy Kol BowrTor oc Emoldevt duxt Twy
dvTov  méduke  xalpelr kal yaapilew TNV €L OWRATOG
foovale mapoloale kal TpooSokwiévale, suav. viv. Epic. 1088E 5-
8). L’intervento di Zeusippo presenta tuttavia delle difficolta testuali
che, piu che compromettere I’interpretazione generale del passo,
hanno richiesto uno sforzo di riorganizzazione dei singoli elementi nel
testo e dei rapporti che intercorrono tra di loro. I manoscritti planudei
introducono 6¢ (éml &€ TN Puxny, suav. viv. Epic. 1088D 13), nel
tentativo di accentuare la correlazione tra la prima proposizione
(dpxopevol pev amd Tou owuatoc, suav. viv. Epic. 1088D 11- 12)
e l’espressione ém Ty Juxny (suav. viv. Epic. 1088D 13), e
sottolineare cosi il passaggio, compiuto dagli Epicurei, dalla
considerazione del corpo a quella dell’anima. 1l passo presenta anche
una piu complessa difficolta legata al riferimento all’anima, che ha
indotto molti studiosi ad supporre in quel punto la presenza di una
lacuna. Usener (fr. 417Us.) ha ipotizzato la caduta, dopo BeBatoTépav
(suav. viv. Epic. 1088D 13), dell’espressione <upeTtaipovtec Thv
néovny  €dpav>, mentre Pohlenz? ha congetturato in apparato, dopo
véveolc (suav. viv. Epic. 1088D 13), \dovne, €lta peTadépovTec
Ty &pav  altme, sottolineando come il termine &€8pa venga
adoperato da Plutarco anche in un opuscolo anti-stoico (comm. not.
1058F e 1085B) con la medesima connotazione tecnica. Benché
entrambe le congetture rendano bene [I’idea di una diversa
localizzazione del piacere, dapprima rintracciata nel corpo, poi, in

modo piu preciso, nell’anima, sede piu stabile, esse sembrano pero

2 POHLENZ 1959, p. 130.
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rendere faticoso il periodo: Zacher® ha rilevato la cospicua presenza di
omoteleuti che appesantirebbero il discorso, e ha ritenuto pit adeguata
I’integrazione di un semplice participio, da porre in relazione con il
precedente dpxoupevor (suav. viv. Epic. 1088D 11- 12), per
determinare un parallelismo piu equilibrato tra due proposizioni.
Invero I’integrazione di un semplice participio venne proposta gia da
Reiske?, che congetturd, dopo ém 8¢ Tiv duxiy (suav. viv. Epic.
1088D 13) il participio <ueTtdyovTec>, che suggerisce I’idea del
trasferimento del sommo bene da una sede ad un’altra, dal corpo
all’anima; Wyttenbach® propose invece, dopo BeBatoTépav (suav. viv.
Epic. 1088D 13), il participio <peTaBalvovtecs, nel quale il
riferimento al trasferimento del principio dal corpo all’anima é
accostato all’idea di un cambiamento di prospettiva: dalla centralita
del corpo si passa a quella dell’anima. Secondo tale interpretazione,
I’anima ha una base piu solida per la vita felice rispetto a quella
offerta dal corpo esposto a mille pericoli (cfr. y\loxpor TU kal
cabpor kal ob BéBatov alTiov Tou dyabov AapBdvovTec, Ssuav.
viv. Epic. 1087D 9). Bernardakis® ha integrato, dopo yéveoic (suav.
viv. Epic. 1088D 13) <«L116vTec>, recuperando il senso della proposta
di Wyttenbach’. Einarson- De Lacy® condividono la scelta del
participio <t6vtec>, ma lo inseriscono alla fine del periodo, preferendo
inoltre al tradito TehetovvTec (suav. viv. Epic. 1088E 1) la congettura
TeNetovoavs. Barigazzi® congettura invece, dopo BeBatoTépar (suav.
viv. Epic. 1088D 13), il participio <ueTlovTec>, spostandolo qui dalla

proposizione successiva, nella quale lo ritiene superfluo. Zacher®

ZACHER 1982, p. 107.

REISKE 1759, p. 589.

WYTTENBACH 1800, p. 446.

BERNARDAKIS 1895, p. 369.

Anche ADAM 1974, p. 13, n. 43 condivide I’integrazione di Bernardakis.
EINARSON- DE LACY 1967, p. 30.

BARIGAZZI 1977, p. 264 ss.

10 ZACHER 1982, p. 107.
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propone dubitativamente di integrare, dopo yéveoic (Suav. viv. Epic.
1088D 13), Mdovne, TehevtwvTes &% la scelta di questo participio &

motivata dal confronto con analoghe costruzioni sintattiche presenti in

alcuni passi di Platone™ e di Plutarco *%. Unaltra difficolta testuale &
stata rintracciata anche all’interno della proposizione relativa (év &
mpwTov €pdvn  yéveole, suav. viv. Epic. 1088D 13), nella quale
alcuni studiosi hanno ipotizzato la caduta di un sostantivo indicante il
piacere riferito a yéveoic (suav. viv. Epic. 1088D 13): Reiske'® ha
proposto «tmc  fdovne>, Bernardakis™® <ty fi®ovrp, Pohlenz®®
qdovne>. Secondo queste interpretazioni, Plutarco avrebbe accennato
brevemente alla localizzazione nel corpo dell’origine del piacere.
Bignone™® ha invece ritenuto il passo perfettamente integro: secondo
quest’interpretazione, I’intervento di Zeusippo ha lo scopo di
sperimentare, per motivazioni puramente retoriche, una difesa della
dottrina epicurea; il punto di vista del discepolo, tuttavia, e
condizionato dall’impostazione platonica ed accademica'’, che &
consapevole dei limiti del piacere epicureo, realta imperfetta legata al
corpo e caratterizzata dal continuo divenire e dunque identificabile
con una yéveoic, non una ovoia. A parere di Bignone non occorre

ipotizzare una lacuna: verrebbe sottinteso il soggetto f\dovry mentre

1 plat. Alc. I, 104a; amo Tov odpaToc dpEdpeva TeNeUTOVTA €lc THY Puxhy e
Resp. VI, 510d: & ToUTwv 8'dpxOpevol... TENUTWOWY.. Tl TOoUTo ob dv ém
okéy opunowotv. Lo studioso cita anche un passo di Aristotele, dove tuttavia il
verbo & integrato: Aristot. rhet. 3, 8, 1409a 10: kal dpxOpeVoL <kal TEAEUTOVTEC
Spengel> e un passo del filosofo Albino: Alb. St8aok. 8 = VI 162 Hermann: dvwbev
ATO TV TPATOV APXOUEVOL ... TEAEUTOVTEC OE €lc AvBpwmwy Yéveolc.

12 Plut. Cam. 17, 4: dpxdpevoc dmd Tou Beov kal TehevTov elc Ta Onpla ;
virt. et vit. 101A: €ldwloc kal ¢dppacty el obdepiav Ndoviy olde Telelwoly
TOU EMOUPOLVTOG TEAEUTWOLV.,

¥ ReISKE 1759, p. 589.

BERNARDAKIS 1895, p. 369.

> POHLENZ 1959, p. 130.

® BIGNONE 1916, p. 277.

Cfr. suav. viv. Epic. 1088E 1- 5: kahwc vi) Ala, &pn Oéwv, kal katd ¢ioiy,
el TU KkpelTTOv &vTavba peTiovTec kal TeleldTepor dMndwc  dveupiokouvoLy
Gotep ol BewpnTikol Kkal ToALTikol Twv dvdpwv ; cfr. anche Plat., Phil. 53¢ (cit.
da BIGNONE 1916, p. 277).
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Yéveolc, vero e proprio termine tecnico, indicherebbe, nella sua
posizione predicativa di éddvn, la natura stessa del piacere epicureo,
inteso come espressione del divenire e non come sostanza. In tal senso
tale piacere, imperfetto e corporeo, si porrebbe in antitesi rispetto alle
caratterizzazioni dell’anima, stabile e che rappresenta il tutto in se
stessa. La suggestiva ipotesi di Bignone sembra pienamente
condivisibile, poiché fornisce una spiegazione plausibile e ben fondata
filosoficamente nel rispetto del testo tradito: I’intervento di Zeusippo,
in apparenza partigiano della causa epicurea, intende invece fornire a
Teone un appiglio per la continuazione della sua confutazione:
evidenziando i limiti del corpo, inesorabilmente collegato al divenire,
e sottolineando la necessita di ricercare nell’anima un principio piu
stabile e compiuto, il personaggio prende effettivamente le distanze
dalla posizione epicurea che conferisce anche all’anima una
dimensione corporea e la rende per questo imperfetta e partecipe del
destino e dei limiti del corpo™. Il termine yéveoic ha cosi una
valenza tecnica e al tempo stesso implicitamente polemica nei
confronti delle concezioni degli avversari; Zeusippo sembra poter
essere cosi definitivamente scagionato dall’accusa di essere un
simpatizzante epicureo; appare invece coinvolto direttamente nella
costruzione della confutazione. Teone ha appena sottolineato come gli
Epicurei, resisi conto della meschinita del piacere relativo al corpo,
percepito come una regione sterile (80ev aloOépevor T™e évtava
YANoxpdTHTOC (domep €k xwplov Aumpou Tov cwpaToc, 1088D 1-

3) si rivolgono alla considerazione dell’anima; Zeusippo risponde

'8 |a mia traduzione rispecchia la lezione TeetovvTec tramandata dai manoscritti,
benché il testo critico di riferimento (EINARSON- DE LACY 1967, p. 30) proponga la
congettura Teletovoar 1dvTec. La lezione TehelouvTec pud essere conservata
perché crea con il precedente dpyxoupevor un parallelismo perfetto: dapprima si
allude al principio di un processo, successivamente alla sua conclusione. Non si
avverte la necessita di inserire un participio che concordi con T Juxnv (suav. viv.
Epic. 1088D 13) perché, cosi come avviene nel caso di BeBaitoTépav (suav. viv.
Epic. 1088D 13), il verbo puo essere semplicemente sottinteso.
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invitando ad approfondire la riflessione su tale scelta e fornendo al
condiscepolo del materiale per rendere piu puntuali le sue successive
argomentazioni (cfr. il concetto, condiviso dagli Epicurei, della
stabilita dell’anima e della sua capacita di realizzare il tutto in se
stessa). Anticipando ipotetiche osservazioni di un avversario,
Zeusippo ne incoraggia la replica; soffermandosi su un punto del
discorso, consente a Teone una migliore selezione degli argomenti da
introdurre successivamente nell’esposizione; lungi dal creare una
frattura nel discorso, le parole di Zeusippo garantiscono
I’individuazione di una direzione argomentativa, che Teone seguira
trattando il ruolo dell’anima nella teoria del piacere corporeo.

La parte iniziale della replica di Teone e scandita da una serie di
strutture  bimembri  che ora  rimarcano  un  concetto
(kpeLTTOoV...TeNeLOTepor, 1088E 3; papTupopévwr kal BowvTwy,
1088E 5- 6; xaipeww kai yainvilewv, 1088E 7), ora sottolineano una
contrapposizione (ot fewpnTikol  kat  moAiTikol, 1088E 4
mapotoatc Ny mpoodokwpévals, 1088E 8); Teone mostra di recepire
la finta obiezione di Zeusippo, ripetendo il kalwc in posizione
enfatica (1088E 1, cfr. 1088D 10) e riecheggiando con la sua risposta
(el TU kpeltTor uTavba WeTLOVTEC KAl TeNeLOTEpor dANOWE
avevptokovowv, 1088E 2- 4) la struttura bimembre adottata dal
condiscepolo nella sua obiezione (cfr. BeBatoTépar kal TO Tav &v
abTn, 1088D 13- 1088E 1). Per gli Epicurei non esiste una reale
alterita corpo-anima, dato che anche quest’ultima partecipa della
realta e delle sensazioni del primo. La decisione di concentrarsi
sull’anima non implica in alcun modo I’impostazione di nuove priorita
e l’adozione di una prospettiva diversa da quella materialistica.
Dunque, nonostante in apparenza gli Epicurei passino dalla
considerazione del corpo a quella dell’anima, non mutano il proprio
punto di vista e non superano i limiti del proprio sistema

materialistico. Nella risposta di Teone, I’anima & superiore al corpo,
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come i contemplativi e i politici (ol 6OewpnTikol kal ToOALTLKOL
1088E 4) sono di levatura superiore rispetto agli altri uomini: le
convinzioni plutarchee riguardanti la stretta connessione tra vita
intellettuale e vita attiva e I’assenza dell’articolo prima di moATikol
potrebbero anche suggerire qui la presenza di un’endiadi “coloro che
coniugano vita intellettuale e impegno politico”; d’altra parte, essendo
unico il primo termine del confronto (I’anima) si potrebbe pensare che
anche il secondo termine di confronto faccia riferimento ad un’unica
classe di individui. Plutarco, inoltre, potrebbe aver ricreato il paragone
sulla base della concezione platonica dell’anima razionale,
corrispondente, nella citta ideale, a coloro che sono dediti all’attivita
contemplativa - attiva. Zacher™ ritiene che della tradizionale
tripartizione dell’anima in  Platone (AoyioTikév, Oupoeldéc,
¢mbuunTikér), che corrisponde alla differenziazione delle tre
categorie di uomini influenzati in modo prevalente da una delle tre
componenti?’, Teone citi solamente le prime due, tralasciando la parte
dell’anima soggetta ad appetiti e istinti, per evidenziare maggiormente
il contrasto esistente tra i piaceri intellettuali e quelli della carne.
D’altra parte, come rileva Zacher?, la struttura stessa dell’opuscolo
plutarcheo risente di una specifica focalizzazione sulla componente
dell’anima preposta alla conoscenza e alla razionalita e su quella
animata dalla passionalita e dall’amore per il bello: la demolizione
della dottrina del piacere epicureo (suav. viv. Epic. 1086C- 1092D) e
preludio infatti alla presentazione, dapprima, dei piaceri conoscitivi
dell’anima (suav. viv. Epic. 1092E — 1096E), e poi di quelli legati alla
fruizione del bello (suav. viv. Epic. 1096F — 1107C). Eppure
I’accenno alla componente desiderativa dell’anima non Vien

propriamente omesso, anzi, la differenziazione platonica Vien
[

19 ZACHER 1982, p. 108.

20 Cfr. Resp. IX, 581c: dvbpdmwy Nyoper Ta mpwTa TplTTa yévn €lval,
dLhboopov, dLAdVLkov, dLhokepdéc (Cit. da ZACHER 1982, p. 108).

21 ZACHER 1982, p. 108.
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conservata nel testo di Plutarco, con il riferimento alla massa degli
uomini soggetta ad appetiti ed istinti (tov dvSpwv, suav. viv. Epic.
1088E 4- 5), dai quali si distinguono i contemplativi e i politici. In tal
modo, dal philosophical context platonico, che costituisce sempre il
punto di riferimento per le sue argomentazioni, Plutarco trae cio che
puo essere impiegato per rafforzare la polemica anti-epicurea. Nella
costruzione della sua argomentazione, Teone fa riferimento alle
affermazioni degli stessi Epicurei, secondo un procedimento che si era
proposto di adottare fin dall’inizio della sua confutazione (vvv &¢
xpnooueba Tole dtdopévole UmabTov, suav. viv. Epic. 1087D 1- 2)
e che sembra recuperare ogni volta che il discorso viene rivolto ad una
nuova tematica. Problemi interpretativi sorgono per la difficolta di
distinguere I’effettivo enunciato epicureo dal commento plutarcheo e
soprattutto dalla presentazione maliziosa e parziale che ne fa talvolta il
relatore di turno per raggiungere i propri scopi polemici. In questo
passo, in particolare, il riferimento al modo scomposto ed eccessivo
(adTov paptupdpevowr kal BowvTwy, suav. viv. Epic. 1088E 5 -6)
con cui gli Epicurei proclamano la natura corporea dei piaceri che
soddisfano I’anima (suav. viv. Epic. 1088E 5- 9), deve essere
considerato una maligna nota di colore apposta da Teone; il discepolo
di Plutarco intende attribuire ai suoi avversari I’atteggiamento ansioso
di chi ritiene che le proprie teorie possano essere facilmente sottoposte
ad obiezioni: con il loro atteggiamento essi sembrano nascondere la
loro insicurezza. Un comportamento cosi poco misurato, come quello
attribuito agli Epicurei, infatti, potrebbe essere tipico di qualcuno che
tenti di difendere ad ogni costo una teoria di cui gia intuisce i limiti,
piuttosto che essere accostato a chi & fermamente convinto della
veridicita delle proprie convinzioni e che difende con calma e misura
le proprie opinioni. La polemica plutarchea nei confronti degli
Epicurei si basa anche, come ha gia notato Roskam, su una

componente emotiva di sollecitazione dell’uditorio, inscindibile da
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quella puramente argomentativa: la persona dell’avversario viene
sminuita prima che le sue dottrine vengano confutate. Anche in suav.
viv. Epic. 1087B 6 Plutarco aveva adottato il participio Boovtwyr per
descrivere I’atteggiamento degli Epicurei: in quel passo il maestro in
persona era intervenuto nello scambio di opinioni tra i suoi allievi, per
sottolineare la difficolta dell’impresa argomentativa che essi si
accingevano a compiere. In quella circostanza, tuttavia, il grido, non
ancora associato ai giuramenti, sembrava esprimere soltanto,
nell’ottica volutamente distorta di Plutarco, la tracotanza e la
mancanza di garbo di uomini che rifiutano ogni ruolo nella societa
costituita e proclamano orgogliosamente la propria adesione al
semplice soddisfacimento dei bisogni della carne. Einarson- De
Lacy?® propongono, per ragioni tematiche, un accostamento tra il fr.
429Us., costituito dal passo plutarcheo, e il fr. 425Us., tradito da
Stobeo (VI 50), che a sua volta cita Epitteto, fr. 52 Schweighduser
(Epict., fr. 52, Stob. VI 50: Tt ToT'olv 1| uxt) &m pév TOlG TOU
oopaTtoc dyabolc pkpoTépolc obol  xalpel kal yanuig, Oc
¢now  Emikovpoc, &m 8¢ Tolc abtne dyabolc peyloTolc
obow obyx fideTat). Entrambi i frammenti propongono la concezione
epicurea della natura corporea dei piaceri che apportano gioia e
tranquillita all’anima; di qui la polemica di Epitteto, che ritiene tali
piaceri corporei alquanto modesti (uikpoTépols), Se paragonati a
quelli, grandissimi (peyloTolc), che sono invece connaturati
all’anima; di qui infine la critica, non meno feroce, di Plutarco. Il
confronto col frammento 425Us. mostra come Plutarco, nella propria
polemica, si serva di elementi topici diffusi, e induce a ritenere che la
presentazione della dottrina epicurea, benché condotta con gli
immancabili risvolti polemici di una confutazione agguerrita, avvenga
in Plutarco senza evidenti stravolgimenti concettuali: entrambi i

frammenti concordano infatti sull’attribuzione ad Epicuro di enunciati

22 EINARSON- DE LACY 1967, p. 31.
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relativi alla natura corporea dei piaceri attribuiti all’anima e
presentano affinita di natura terminologica (cfr. fr. 425Us. yaipet kai
vaqia e fr. 429Us. yaiper kal yalnvidew). Come osserva
Zacher?, i due verbi si riferiscono alla distinzione nell’etica epicurea
tra il piacere cinetico, indicato da xalpet, e quello catastematico,
indicato con ya\nvilew: lo studioso riporta alcuni passi epicurei in
cui compaiono questi termini o altri affini, con specifici riferimenti
all’anima*. 1l confronto con tali testi consente di rilevare come il
passo plutarcheo presenti una certa fedelta terminologica rispetto al
modello epicureo: la polemica anti-epicurea, in gquesto caso, non si
basa sull’adozione di una terminologia impropria né si esplicita in una

distorsione accurata dei concetti degli avversari, bensi consiste in una

2% ZACHER 1982, p. 109.
24 Cfr. per il verbo xaipw, in particolare: fr. 2Us.: | pév yap dtapafia kal <y

> . . > ¢ / ¢ \ \ [N 5 7 \
amovia KATAoTNUATLKAL €LoLY T]SOV(IL' n o€ Xapa KdaL M EUCprOUVT] KATA

klvnow évepyeta BNémovtal ; fr. 138Us.: v pakaplavy dyovtec kal dua

TeleuTovTee Mpépav Tov Blov éypddoper Lplv  Tautls oTpayyouplkd Te
mapnkolotfel kal SuoevTepika O UmepBoNiy olk  dmolelmovTa Tou év

Eautolc  peyébouc: AuTLTapeTdTTeTo 8¢ TaoL TolTole TO  KATA  fuxT

Xalpov Em TN Ty YyeyovdTwy Uy Slaloylopwv pipn. Xb 8¢ dfloe e
&k pepaxiov TapacTdcews O Eué kal drhocodlav Emperov Tov mTaldwy
MnTpodwpov ; fr. 418Us. (= suav. viv. Epic. 1107C) Toaimmv xwpav fHSovaw
ToooUTwv 'Emikovpoc &kTépveTtal, kal <«€m> Talc €k Oewv Elmiow  domep
elpnTat, kal xdpiow dvatpedeloalc €L Tov BewpnTikov TO dLhopabéc kal

TOU TPAKTIKOU TO GUNOTLHOV dToTubphwoas €l oTevdy TU kopldn kal obdé

kabapdor TO &ml T oapkl  TnNc  fuxne  xdipov  OUWECTELAE Kal
kaTéBare THY Plow, Gc pelov dyabov Tou TO kakdv delyelv  oldev
&xovoav; fr. 433Us. (= suav. viv. Epic. 1087B) kal maca Sid capkds EMTEPTME

klimole &pMBovy Twwa kol xapdv  fuyne  dvameptopévm. Per il verbo

yaxilw, cfr. invece: Ep. Hdt. 37 “Ofev &\ maot xpnolpne olome Tolg
okeLopévole  puotodoyta e ToralTne 680V, TAPEYYUWV  TO  OuVexEq

evépynua. év - duotohoyla  kal TololTw pdhoTa  Eyyohpilov T Blw

¢moinod oot kal ToladTMV  Twd émTopily  kal oTolxelwow Ty Hhwv
SoCwv; Ep. Hdt. 83 ...bcoL && i mavtelws abtwy TOv dmoTeNoupévwy,
€k TOUTV KAV KATAd TOV dvev ¢BOYyywy Tpémor Ty  Gua  vonuaTl

meplodor TV KUPLOTATWY TPOC  YAAVLOWOY TTOLOUVTAL.
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demolizione preventiva della credibilita degli avversari, realizzata
poco prima da Teone (cfr. paptuvpopévov kat PBowvTwy, suav. Viv.
Epic. 1088E 5 — 6). L’elemento dottrinario viene anzi riportato
frettolosamente in forma di sunto (¢ém'oldevt vy TwOv SrTov
mépuke xalpeww kal yalpilew wNWw &Ml oduaTtoc Tdovale
mapotoalc 1 mpoodokwpévals, kal Touto abtne TO dyadov
éoTwy, suav. viv. Epic. 1088E 6- 9), ma in modo sostanzialmente
corretto a livello contenutistico. La tesi epicurea non € contestata
mediante I’approccio diretto di una confutazione attenta e meticolosa,
ma viene smantellata attraverso il pregiudizio che la presentazione
iniziale degli avversari, effettuata da Teone, ha contribuito a creare,
per poi essere definitivamente demolita attraverso I’uso di una
metafora ad effetto, quella dell’anima concepita come &iépapa del
corpo (StepdpaTt Tou owuatoc, 1088E 9- 10), che sancisce con la
sua evidenza plastica I’inutile affaccendarsi degli Epicurei nel
tentativo di trovare un fondamento stabile per le proprie dottrine
facendo un inaudito uso strumentale, quasi blasfemo, dell’anima. La
citazione epicurea riportata da Plutarco, tuttavia, presenta, a parere di
Adam®, un problema contenutistico: il riferimento ai piaceri presenti
0 attesi (mapovoaic T mpoodokwpévals, suav. viv. Epic. 1088E 8)
appare incoerente con il prosieguo della confutazione, dedicato
esclusivamente alla trattazione del ricordo dei piaceri passati, o
guantomeno incompleto, in quanto di norma nella dottrina epicurea
del piacere compaiono sempre, inscindibili tra loro, cenni al piacere
presente, passato e futuro®®. In tal senso, la studiosa propone di
integrare, dopo mpoodokwpévare (suav. viv. Epic. 1088E 8), n

yevopévaic oppuren yeyevnuévaic. Tale proposta di integrazione

% ADAM 1974, p. 29.

28 Cfr. suav. viv. Epic. 1096C: §| ydp obyx obrwe dEovol Ty duxhy Tdlc Tov
odpaToc Mdovalc katacuBwTely, 8oov émioal T Tepl capkdc ) mabelw 1
wnuovevoat  xatpovoav ; Cic. Tusc. disp. V, 96: ....animum et praesentem (sc.
voluptatem) perspicere...et prospicere venientem nec praeteritam praeterfluere
sinere; fin. 1, 55; 11, 106 (= fr. 436Us.); Ep. Men. 122, 8ss.

210



Commento suav. viv. Epic. 1088D — 1089D

condivisa da Zacher®’, che ritiene che la lacuna possa anche essere
ipotizzata dopo mapotoats (suav. viv. Epic. 1088E 8). La necessita di
un’integrazione, tuttavia, non pud essere sostenuta: il mancato
riferimento al piacere passato potrebbe scaturire da una deliberata
scelta di Plutarco in relazione al contentual context, ovvero
all’insieme delle argomentazioni che fanno da cornice alla citazione
epicurea riportata, che consiste forse proprio nella necessita di
rimandare il tema ad un momento successivo - il tema del ricordo
verra trattato di li a poco, presentando forse anche maggiori risvolti
polemici rispetto alle altre due categorie del piacere. In suav. viv.
Epic. 1088E 9 ss. Teone denuncia I’'uso strumentale che gli Epicurei
fanno dell’anima, utilizzata come semplice filtro del corpo (dpa o
Sokovol ool SlepdpaTl Touv owpatoc xpnofar Tn duym, suav.
viv. Epic. 1088E 9- 10), come se essa non avesse una sua specificita
ed una sua caratterizzazione. Poco dopo, un contenitore nuovo,
migliore, e in grado di conservare il vino e migliorarne il gusto28
(tnpet kal owndlvel, 1088E 14), mentre Panima custodisce il
piacere che come se fosse una fragranza e nient’altro (Gomep oo
dNo b€ oldév ¢uldooel, 1088F 1- 1088F 2): la contrapposizione
tra gusto ed olfatto rimarca la labilita del secondo. Ancora all’olfatto
fa riferimento I’immagine corposa dell” “odore del grasso bruciato”
(kviowdec, 1088F 4), con cui la fragranza (dopmnv, 1088F 2) subisce
una prima caratterizzazione negativa, che poi la successiva
similitudine (1088F 4- 1089A 7), basata su una struttura bimembre
(Edayev 1y émev, 1089A 1; dmoTiBepérov kal TaplelovTog,
1089A 1) specifica ed amplifica. A parere di Zacher, il termine

Slépapa, attestato con questo valore esclusivamente in  questo

21 ZACHER 1982, p. 110.

%8 Per guwndlvw in riferimento all’arricchimento del gusto in Plutarco cfr. quaest.
conviv. 661 B7- 8 &wa TO WKTHY  Twa  Kal ouwnduopévny  TPONnV
mpoodépeabal e 668E 11 dMd kal Tov dpTov olToc éppLyviperoc curmdivel.
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passo®®, non intenderebbe evocare I'immagine di un filtro mediante il
quale i piaceri del corpo possano essere purificati, bensi quella di un
imbuto tramite il quale il piacere possa essere trasferito da un
contenitore ad un altro. E possibile concordare con Zacher sull’idea
che la funzione dell’anima cui allude Plutarco non consiste nel
ricevere il piacere corporeo al fine di purificarlo, ma non e possibile
condividere allo stesso modo I’idea che I’anima sia assimilata ad un
imbuto. Nell’immediato prosieguo, infatti, Teone parla dell’anima
come se fosse un recipiente, nel quale viene travasato il piacere dal
corpo, proprio come del vino viene travasato da un contenitore
scadente e non impermeabile in uno migliore, nel quale viene lasciato
invecchiare (kaBdmep olvor ék movmpov kol Wi OTEYOVTOG
dyyelov T Mdoviy Siaxéovtec EvTavba kal  TalalouvvTe:
olecBal ceprdTEPOY TU TOLELY Kal TLULWTEPOV; Ssuav. Viv. Epic.
1088E 10- 13). Inoltre, poco dopo aggiunge che a differenza del vaso
migliore, che conferisce aroma al vino, I’anima non e in grado di
conservare interamente la sensazione del piacere nella sua essenza

originaria, ma ne riesce a trattenerne soltanto un effluvio (kaitolr <ye

\ 7

olvov pév xpdrw SlalwbévTta Tnpel kal ouvndivel, Tne O
ndovne 1 duxn TapalaBovoa THY UMY Gomep Oouty dANo
O¢ oUdéV ¢uldooel, suav. viv. Epic. 1088E 13- F 2), anzi, dopo
I’iniziale fermento nella carne, il piacere si estingue e lascia dietro di
sé un odore sgradevole, di grasso bruciato (kviowdec, suav. viv. Epic.
1088F 4). 1l ricordo del piacere, conservato dall’anima, viene
paragonato ancora ad avanzi di cibo e bevande, cui si ricorre quando
non c’¢ nulla di fresco a disposizione (domep EDhwy GV TG

¢bayev 1| €mev amoTBepévov Kal TApLeVovTOoG €mvolas €v

2 ZACHER 1982, p. 114, cfr. quaest. conv. 6, 7, 692C: éEavtel (SC.o oLvoc) ydp
kal dmomvel Stepwpérov (Stewpwpévov codd.) Toldkic (eppure questo € un
passo parallelo, ma non & un’attestazione del sostantivo); comm. not. 1073D: 7 &¢
owffeta TNG  StakekTikne  Stépapa (Wytt,, Siepa  pév  codd.) ywopévn
XPNoTOV pév oldev oldUytee amoléhauvker (in cui il sostantivo € restituito per
congettura). Altre attestazioni di Siépapa sono in papiri documentari di eta
imperiale, dove perd indica un tipo di imbarcazione o di porto.
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abTe kol  xpwpérou  SnlovoTL  TalTale  mPooPATwY  pm
mapbvTwy, suav. viv. Epic. 1088F 4- 1089A 3). L’anima & quindi
paragonata non a un filtro o a un imbuto, ma ad un contenitore nel
quale viene travasato il piacere, ad un recipiente adoperato per
I’operazione di decantazione che, benché alla vista possa apparire
migliore dell’altro, per la natura stessa del materiale o quella del suo
contenuto, non sia in grado di trattenere e conservare il piacere, ma
che, fatalmente, lasci disperdere la sua consistenza, conservandone
soltanto un vago ricordo. Come notano Einarson- De Lacy™, il
paragone con I’immagine del contenitore & adoperato anche in altri
contesti che si riferiscono al piacere, nei quali il vaso e presentato
come perforato: e presente infatti in Lucrezio in rer. nat. 11 936 (et
non omnia pertusum congesta quasi in vas), 111 1009 (quod memorant
laticem pertusum congerere in vas), VI 20 (partim quod fluxum
pertusumque esse videbat ) e Seneca Ep. 99.5 (adquiescamus iis quae
iam hausimus, si modo non perforato animo hauriebamus et
transmittente quidquid acceperat). In rer. nat. 111 936, chi ha saputo
godere appieno dei beni offerti dalla vita, senza lasciarli fluire via,
come da un vaso perforato, non ha ragione di temere la morte; in 111
1008 — 1010, le Danaidi cercano inutilmente di raccogliere acqua con
un vaso perforato: & questa la punizione inflitta loro nel Tartaro. In rer.
nat. VI 20 sgg. I’immagine é piu complessa e sembra che Plutarco la
riprenda in modo particolarmente dettagliato: la vita dell’'uomo,
tormentata intimamente dal male, & come un vaso perforato che, pur
riempito di beni, & incapace di trattenerli, anzi, contamina con un
cattivo sapore ogni cosa che viene a contatto con esso. Gli
accostamenti lucreziani (cfr. vaso — vita e contenuto — beni della vita,
cfr. fr. 396Us. v. 10) vengono variati leggermente in Plutarco (cfr.
vaso — anima e vino — piacere) e adattati al nuovo literary context

polemico; le reminescenze del De rerum natura, familiari

%0 EINARSON- DE LACY 1967, p. 31, n. e.
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all’ascoltatore di Teone (ma anche al lettore di Plutarco), diventano
materia polemica per una confutazione che trae la sua efficacia anche
dal confronto con la ricezione del messaggio di Epicuro nella latinita.
Il passo di Seneca, invece, costituisce un invito ad abituarsi a gustare
soprattutto le gioie presenti, le uniche sicure, senza lasciarle scivolare
via come se I’animo fosse un vaso perforato, poiché il diletto tratto
dalle gioie passate e future, cui si attinge con il ricordo e la speranza,
non é cosi certo. Plutarco, a differenza di Lucrezio e di Seneca, non fa
riferimento ad un vaso perforato, ma distingue tra I’immagine reale
del passaggio del vino da un contenitore a un altro e quella metaforica
dell’anima che non trattiene il piacere. In questa parte della
confutazione, Teone non sembra aver mostrato dunque I’intenzione
sistematica di contestare ogni singolo aspetto della dottrina degli
avversari, poiché la sua attenzione e rivolta solamente, attraverso 1’uso
di similitudini di grande effetto, al tema dell’inconsistenza del ricordo
del piacere, senza alcun riferimento a quello vissuto nel presente o
atteso per il futuro; Teone abbandona il tema dei piaceri presenti e
futuri per affrontare quello del ricordo dei piaceri ed utilizza, a tale
scopo, anche alcune immagini. Nel prosieguo, ad esempio, passa dal
ricordo del piacere alla teoria delle immagini; della similitudine del
vaso usato per il travaso, Teone conserva solamente una lontana eco,
cercando di non dissipare I’atmosfera creata in precedenza, per evitare
che il passaggio al riferimento ai Cirenaici risulti troppo repentino; in
tal modo I’immagine della brocca dalla quale avrebbero attinto, sia i
Cirenaici, sia gli Epicurei (caimep éx prac olvoxéne 'Emikolpw
memwkoTEC, 1089A 4- 5), si ricollega a quella del vaso. A tal
proposito, viene riportato I’esempio del comportamento da tenere
durante I’atto sessuale: i Cirenaici ritengono a buon diritto che I’atto
sessuale debba avvenire al buio, per evitare che, attraverso la vista, la
facolta intellettiva rinnovi il desiderio del piacere. Significativo é I’'uso

dell’avverbio évapywc, che ricorre in 1089A 8 e in 1089A 10, ed &
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adoperato per qualificare, nel caso dei Cirenaici, la visione distinta
delle immagini, e, nel caso degli Epicurei, il ricordo netto delle stesse;
la ripetizione ha valore enfatico e fa riflettere sulla diversita dei due
approcci filosofici, insistendo sull’assurdita di quello epicureo, che
invita a trattenere in sé immagini potenzialmente nocive come quelle
legate al piacere (significativa I’elencazione mediante polisindeto che
suggerisce I’idea del gran numero e della diversa natura dei ricordi,
relativi a immagini, sensazioni e movimenti: Ta mepl TAC TOoOvAC
ddopaTta  kal mdn kat kwnhoerg, 1089A 11- 1089B 1). Il
riferimento ai Cirenaici, contribuendo ad ampliare il philosophical
context di riferimento, sortisce un particolare effetto straniante: essi
vengono addotti come esempio di un corretto atteggiamento filosofico
nella teoria delle immagini, laddove la loro dottrina era stata oggetto
di critica nell’Adversus Colotem (1120C- 1121C), benché non con la
stessa acredine riservata agli Epicurei: citare a modello un’auctoritas
“imperfetta” sminuisce ancora di piu le concezioni dei filosofi del
Giardino. Nell’immagine della stessa brocca da cui avrebbero attinto
Epicuro e i Cirenaici (suav. viv. Epic. 1089A 4- 5), Pohlenz*! ed
Einarson- De Lacy®® ipotizzano con cautela un’eco di Aristoph. Eq.
1289 (obmoT'ék TadTou pedMuwv TieTtar mompelov). Come rileva
Zacher®, & un topos della critica antiepicurea ritenere Epicuro un
allievo del fondatore della scuola cirenaica, Aristippo®*; d’altra parte
Usener sottolinea come dalla scuola cirenaica gli Epicurei avrebbero

tratto alcuni elementi della propria dottrina®®. In tal senso, Plutarco si

31 POHLENZ 1959, p. 130.

32 EINARSON- DE LACY 1967, p. 33.

%% ZACHER 1982, p. 121.

3 Cfr. Diog. Laert. X 4: T 8¢... Aptotimmov mepl e Hdovne Gc (8la Méyeww

—sc.”Emikovpov - ; Cic. fin. I, 23: quod quamquam Aristippi est a Cyrenaicisque
melius liberiusque defenditur, fin. I, 26: voluptatem cum summum bonum diceret,
primum in eo ipso parum vidit, deinde hoc quoque alienum; nam ante Aristippus, et
ille melius e 11, 35: unus — sc. finis — Aristippi vel Epicuri.

% cfr. anche Us. p. 293, 5, che cita Eusebius, praep. Ev. 14, 18, 31: SokpdTouc

8’€Talpoc “AptoTimmoc v 6 T kahovpévny  Kupnpdikly  ocuvotmodpevos
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pone nel solco di una lunga tradizione interpretativa, di cui si serve
per i propri scopi polemici: in particolare, pur di svalutare gli Epicurei
arriva a dire che sono migliori i Cirenaici. In contrapposizione al
riferimento alla scuola cirenaica, che in questo passo costituisce una
sorta di auctoritas relativa positiva di riferimento, Teone introduce un
accenno alle concezioni epicuree (ot &¢... TyoUpevol, suav. Viv.
Epic. 1089A 9= fr. 579Us.), secondo le quali il saggio si distingue
dagli altri proprio per la capacita di ricordare e dungue conservare
perfettamente le sensazioni di varia natura legate al piacere, la cui
molteplicita e consistenza, secondo [I’ottica epicurea, viene
sottolineata dalla connessione realizzata mediante un incalzante
polisindeto (Td...pdopaTta kal mdbn kal kKwnoels, suav. viv. Epic.
1089A 11 — 1089B 1). Eppure Ilallievo di Plutarco ritiene che
conservare avanzi del piacere (td Tne Mdovne ékk\lopaTa, suav.
viv. Epic. 1089B 3) sia indegno dell’anima di un saggio, che, mediante
una similitudine, viene paragonata alla casa dei dissoluti (Gomep év
dodTwr oiklq, 1089B 2). Il testo tradito Gomep copdTov olkiq T
duxn Tov codou Ta TNe MHdovne ékkNopaTa pévelr Eovtec €
apparso di difficile comprensione ed ha indotto molti studiosi a
proporre delle correzioni: in particolare, Reiske*® ha ipotizzato Gomep
doopdTw olkiq TN Puxn TOov  codov TA TG  Mdovne
ImekkatpaTa Tapapévely Ewvtec, in cui il nesso dowpdTtw olkia,
che allude alla natura incorporea dell’anima, assume un valore
appositivo in riferimento a Ti Juyxm, mentre il termine UmekkatpaTa
indica uno stimolo per nuovi desideri, piuttosto che un riferimento a
guanto rimane di piaceri passati. Wyttenbach®’ ha ipotizzato invece
Gomep onuaTa «€v> olkla TN Puxn TOU codov TA TNE MBovne

ékk\UopaTa pévelry EnvTec, in cui siistituisce una relazione tra Td

dipeowr, ddMc Tdc ddoppdc *Emikovpoc Tpoc THY Tou TéNous EkbeoLy
elandev.

% REISKE 1759, p. 589.

3" WYTTENBACH 1800, p. 448.
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™e Hdorne ékkNbopata e ofjpata. Bernardakis® ha suggerito dc
Teploowpat’ «€vs ok TN duxn Tou codov TA TN TMdorMe
éxk\lopaTa pévewy €ovtec, in cui, benché Iintegrazione di ouciq
risulti poco convincente, compare una piu diretta focalizzazione sui
residui del piacere che permangono nell’anima del saggio, messo in

evidenza dal paragone con Tmepioonpat’ ; lo studioso ha tuttavia

accolto il testo tradito nella sua edizione critica®. Bignone®® giudica
inadeguate tali proposte di correzione, poiché esse sembrano
distruggere il chiasmo realizzato da Plutarco nell’espressione
copdTor olktq TN Yuxm Tou codov. Lo studioso ritiene cosi che
owpdTov debba essere sostituito con un altro genitivo per conservare
la figura retorica; condivide pertanto la congettura dooTov <€v
proposta da Michael** sulla base di un altro luogo plutarcheo®. Come
rileva Bignone®, dodrov & termine tradizionalmente collegato alla
polemica anti-epicurea: I’accusa di dowTia € comunemente attribuita
agli epicurei, benché in KD 10 Epicuro prenda fermamente le distanze
dai comportamenti lascivi dei dissoluti, la cui ricerca di piaceri
eccessivi non é garanzia di rimozione del turbamento (KD 10 Ei Ta
TOINTLKA Ty Tepl Toue dowmTovs hdovwy Elve Tols ddBoue
™c Siavolac Tolc Te mepl peTewpwy kal OavdTov  kal
AAyndovwr, €Tt Te TO Tépac Twv Embupiwv €d{dackev, olk dv
mote  elxopev &  TU  Euepddpeba  adTole,  TavtaxOdev
ekmAnpovpévole Tov Mdovwr kal olbapdbev olte TO dNyouv

oUTe TO AuTOUREVOV €XOUOTLY, O TeEpP €O0TL TO KAKOV).

%% BERNARDAKIS 1879, p. 140.

% BERNARDAKIS 1895, p. 370.

0 BIGNONE 1916, p. 278.

" MICHAEL 1914, p. 542ss. (Gomep dodTwy <v> oikia).
2 Cfr. Plut. coh. ira 463A-B: 810 Tav pEv dodTor Tdlc olkialc mpootbvTec
abAnTpldoc dkoloper &wbwne, kal ,mmAOVe, Gc Tic  elmer, olvou kal
omapdypata oTepdvar kal KpalTahwvTas Opwper ém Blpaic dikololBoc: Td
8¢ Tov mkpwv éxk\opata (Michael da 1089B, ékkallopata vel ékkalbppaTa
codd.) «kal SuokO\wv &V Tolc TPOCWTOLG TWY OlKeTwY &Pel Kol Tolg
oTlynaot kal Talc médatc.

3 BIGNONE 1916, p. 278.
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Bignone sottolinea come I’accusa di dowTtla rivolta agli Epicurei
compaia in Cicerone, che propone il confronto tra asotus e
philosophus in fin. 11 30 (Hoc loco discipulos quaerere videtur — sc.
Epic. -, ut qui asoti esse velint, philosophi ante fiant); Plutarco la
riprende nel prosieguo dell’opuscolo in riferimento al computo dei
piaceri effettuato da Epicuro, gia oggetto di derisione da parte di
Carneade (suav. viv. Epic. 1089C 1- 10). Plutarco sembra cosi basarsi
su una tradizione polemica che attribuisce agli Epicurei I’edonismo
piu sfrenato: la strategia polemica di Teone si avvale ancora una volta
di riferimenti denigratori all’avversario gia consolidati da una lunga
tradizione anti-epicurea. La proposta di Michael, che appare
condivisibile a livello testuale, risulta cosi particolarmente
significativa anche in relazione al literary context scelto, quello della
confutazione polemica; in tempi recenti, tuttavia, e stata preferita la
proposta di Castiglioni** domep <«v> dodTov oikia, accolta da
Pohlenz* e da Einarson- De Lacy*® e condivisa da Zacher®’, che
ritiene per prima cosa necessaria I’integrazione di <«v> dopo doTep,
sulla base della traduzione di Amyot: “en I’ame du sage comme en la

> o della proposta di Madvig*: domep <@

maison du corps
oopdTwr olkla TN Yuxn Tov codov T4 TNE NBovMe EkKAUoUATA
névewv éwvtec. In difesa del testo tradito si muove invece la proposta
di Giangrande®®, che propone di interpretare copdTwy come “servi,
schiavi” e che fa riferimento a coh. ira 463A, in cui si allude ai servi
(axohotBouc) che si nutrono degli avanzi del banchetto dei padroni;
I’intero passo avrebbe cosi questo significato: “allowing the left-overs

of pleasure to remain in the soul of the sage as in the house of the

* CASTIGLIONI 1931, p. 887

*> POHLENZ 1959, p.131.

*® EINARSON- DE LACY 1967, p. 32.
T ZACHER 1982, p. 128.

*8 AMYOT 1572, p. 280.

* MADVIG 1871, p. 672 — 673.

*% GIANGRANDE 1990, p. 70.
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slaves”.

Attraverso la tecnica della recusatio, Teone si rifiuta di affermare (un
Mywpev, 1089B 4) cio che in sostanza sta esprimendo esplicitamente:
gli Epicurei non prescrivono niente di degno della sapienza (oUfév
dEov codlac mapeyyvwolr, 1089B 1-2): tale affermazione rimanda
alle considerazioni iniziali di Teone (suav. viv. Epic. 1087F 3- 5),
nelle quali gli Epicurei venivano ritenuti indegni della sapienza gia
soltanto per i loro comportamenti arroganti ed offensivi nei confronti
degli altri filosofi; nel nostro passo, invece, vengono riportate anche
ragioni effettivamente dottrinarie che, nell’ottica di Teone, sono legate
a tale indegnita. Il uny Aéywpev, frase brevissima collocata alla fine
del lungo e articolato periodo, sortisce I’effetto di aprosdoketon che
amplifica il sarcasmo dell’esposizione. A partire da presupposti di
questo tipo (amo TolTwy, 1089B 4), € impossibile una vita felice;
altébev mpddniov (1089B 5), in posizione enfatica alla fine del
periodo, € in contrapposizione con il precedente un Aéywpev. Teone
insiste sull’evidenza delle conclusioni scaturite dalle proprie
argomentazioni, benché esse non presentino un vero e proprio
fondamento teorico convincente, ma consistano in una serie di
enunciati che desumono forza soprattutto dal vigore delle immagini
evocate; nonostante il gran numero di passi epicurei nei quali il
ricordo di piaceri passati & sufficiente a garantire una condizione di
serenita in momenti difficili®*, Teone porta avanti le proprie

convinzioni appellandosi al semplice criterio di verosimiglianza

L Cfr. i passi epicurei indicati da ZACHER 1982, p. 128: SV 17: ob véoc
HAKAPLOTOC AANA yépwr BeBLokhc kalwc: O yap véoc dkpn ToNc Umd Tne
TOxNG ETepodpovir TANAleTar & 8¢ yépwv kabdmep &v Apévt T yhpa
kabopuikey, TA  TEOTEpov  SuoedmoTolpeva  Tov  dyabov  dodakel
kaTak\eloac  xdpiti, in cui l’etd avanzata pud godere, al riparo dagli
stravolgimenti della sorte, della gioia del ricordo dei piaceri della giovinezza; SV 55
Ocpateutéor TAC OUULPOPAC TT) TwV ATOANULEVOY XAPLTL KAl T YWOOKELY
&1L olk &oTwv dmpakTov Towmoal TO yeyovde, in cui il ricordo dei beni passati
diviene antidoto contro le difficolta presenti; fr. 436Us. ( = suav. viv. Epic. 1099D:
TO pepvnodal Tov mpoTépwy Ayabwy péyloTor 0Tl Tpdc TO Ndéwe (1w), in
cui I’azione del ricordare i piaceri passati € garanzia di vita felice.
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(etkoc, suav. viv. Epic. 1089B 5) che, piu di un approfondito discorso
dottrinario, puo risultare di impatto immediato su un ascoltatore. Il
vap (1089B 5) introduce ulteriori motivazioni a sostegno della tesi
sull’inconsistenza del piacere nel ricordo: le coppie sinonimiche
ov...uéya (1089B 5) - pikpdv (1089B 6) e antitetiche Tne HBorme 1O
pvnpovevdpevor (1089B 6) — o mapdv (1089B 7) e elvar (1089B 5)
— &édbkeL (1089B 8) suggeriscono efficacemente quanto misero possa
essere il piacere nel ricordo, se gia nel presente esso appariva
insignificante. Allo stesso modo, cuvedépeTo peTplwE yLvopévolg
(1089B 7) & in contrapposizione con Umepxatpelv yevopévwr (10898
8), con antitesi ywopévolc — yevopévwr. Da qui un susseguirsi di
immagini metaforiche a scopo esplicativo: un’ombra (okid Tic,
1089B 10), un sogno (6vap, 1089B 11), una sorta di scintilla
(Uméxkkavpa, 1089B 12), fino all’utilizzo di una similitudine piu
articolata, quella dell’assetato e dell’amante, basata su una struttura
bipartita (Gomep év Umvolc Swpwvtoc §) EpwrToc, 1089B 12- 13),
cui seguono coppie sinonimiche: fdoval kat dmolatoelc (1089B
13- 14), dpvdpov kal Srakévou (1089C 3), oloTpwdec kal viTTOV
(1089C 4), peTpiovc kal cwdpovac (1089C 5) che sottolineano
come il ricordo del piacere sia scialbo e apporti persino un danno,
perché contribuisce a suscitare nuovi desideri. L’ immagine dell’ombra
(oktd Tig, 1089B 10) e quella del sogno (6vap, 1089B 11), accostate
insieme a descrivere la sensazione del ricordo del piacere compaiono
anche in ser. num. vind. 565D- E (évtavfa yap obd&v | okld T
dTeNc kal Svap MHdovne TARpwolry ok éxolome TApeoTL).
Teone sta costruendo un’atmosfera onirica di grande suggestione per
mostrare, in un crescendo di immagini sempre piu complesse e
articolate, i limiti della dottrina del ricordo del piacere. Poco dopo, le
tre interrogative dirette (1089C 10), rese incalzanti dall’allitterazione
del m, tipico degli avverbi e degli aggettivi interrogativi, e da rimandi

fonici  interni  (Toodkic...mov...&mov.. . molac. .. moATeENTTATA
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1089C 8- 10), vivacizzano [I’esposizione e contribuiscono ad
amplificare il biasimo nei confronti dei comportamenti degli epicurei;
la similitudine del libro mastro (olov &€ &pnueptdur dvaréyeobal
1089C 8), con la sua sorprendente immediatezza, sortisce un raffinato
effetto umoristico che amplifica il ridicolo, cosi come la scelta del
riferimento a Carneade contribuisce ad ampliare ulteriormente il
philosophical context familiare a Plutarco, consentendo, d’altra parte,
di incastonare la critica di Teone all’interno di una tradizione
polemica anti-epicurea di stampo accademico particolarmente
aggressiva. L’intero passo viene messo in relazione con il fr. 436Us.
(= suav. viv. Epic. 1099D: ddomep Néyouvot, TO peurnobar Ty
mpoTépwr  dyabwv péytoTér  EoTi mpoc  TO  Mdéwe ().
Carneade, il piu grande esponente dell’Accademia Scettica nel 11
secolo a. C., riceve negli scritti di Plutarco, a parere di De Lacy®?, una
caratterizzazione non priva di lodi, ma decisamente vaga ed
inadeguata, poiché i riferimenti hanno raramente un carattere
informativo: tra i pochi significativi sono presenti in Plutarco, ad
esempio, accenni all’intensita della sua voce (cfr. garr. 513C, an seni
resp. 791AB) e alla violenza dei suoi attacchi contro la Stoa (garr.
514D; comm. not. 1059B). Il riferimento a Carneade nel Non posse
potrebbe essere indice di una scelta deliberata di Plutarco, che ha
semplicemente bisogno, per i propri scopi polemici, di realizzare un
breve accenno ad una figura di rilievo che possa fungere da
momentanea auctoritas  di riferimento per rafforzare [’attacco
polemico del momento contro i suoi avversari. Teone accusa gli
Epicurei di dedicarsi ad uno sfrenato edonismo, che consiste
nell’unirsi ad etere, nel bere smodatamente e nel pranzare in modo
sontuoso (‘moodkic “Héela kal Aecovtie own\ov’; #  ‘mov

O©dolov €mov’; | ‘molac €ikddoc €delmymoa molvTeNéoTATA;

52 DE LACY 1953, p. 80.
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suav. viv. Epic. 1089C 8 -10). Teone riporta le accuse rivolte da
Carneade agli Epicurei, che verosimilmente erano state avanzate
anche da altri, al punto da rendere necessaria una replica da parte del
filosofo, che esclude che tali piaceri possano garantire una vita felice
(Ep. Men. 132 O0 «ydp TwOTOL kol KopoL ouvelpovTes
old‘dmolatoelc  Taldwy kal ywaikor obd8ix0lwr kal Tov
Iy, doa pépel moluTeMc Tpdmela, TOV HdUv yevva Blov).

Zacher® chiarisce che oggetto di accusa da parte dei detrattori di
Epicuro non era I’idea di rapporti intimi extraconiugali con etere,
abitudine condivisa e tollerata®, ma che gli Epicurei intrecciassero
relazioni solide e durature, spesso promiscue, con tali donne e
condividessero con loro la vita all’interno del Giardino, attribuendo
spesso loro un ruolo di membri di pieno diritto nella loro comunita
filosofica. E probabile che Plutarco concentrasse la sua polemica
soprattutto sugli aspetti moralistici della situazione, come si pu0
desumere dal successivo riferimento al godere smodatamente di vino e
cibo, adeguando alla propria personale sensibilita un tema polemico
tradizionale. 1l riferimento congiunto ad Edea e a Leonzio, che gli
avversari ritenevano concubine di Epicuro e di altri esponenti del

Kepos, viene ripreso in suav. viv. Epic. 1097D 13 — E 2 (kal mpdc ye
TolTolc  elmpemelc  kal véac yuvaikag, ota  AedvTiov  kal

Botdtov kal “HSeta kal Nikidiov é&vépovto Tepl TOV KnTOV,
ddopev) e in lat. viv. 1129B 2- 4 (mdvv pév olv, dv ped’ ‘Héetac
Blow péNw Tne €Talpac kal Aeovtiw ovykatalny). Usener (p.
416, col. 1) ritiene che I’etera di Cizico compagna di Epicuro e di
Polieno in suav. viv. Epic. 1098B 1- 5 sia proprio Edea (mapaBdiwpev
olv 11 'Emapewdvdov untpl THr “Emkolpov, xaipovoav 8T
TOV vlov €melder elc TO kmmidlov évdedukdTa Kal KOLVT) HETA

Tov Tohvaivov TatSomolotpevor ék Tne Kuliknvne étalpac).

>3 ZACHER 1982, p. 134.

5 Cfr. Ps.Demosth. or. 59, 122: Tac pév ydp ETaipac Hdovne Evek Exopev, Tdc
8¢ malakde TNe kabfuépav Oepamelac ToU owpaTos, TAG 8¢  YyuvdlkaG
Tou Taldomolelobal yvnolwe kal Tov &vdov dvAaka moTHY EXeELv.
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Leonzio viene invece presentata come concubina (Diog. Laert. X 23)
0 moglie (Sen. fr. 45Haase= fr. 19Us.) di Metrodoro, ma anche come
compagna di Epicuro, a quanto riferivano i detrattori (Diog. Laert. X,
4). Dopo aver contestato i disinibiti costumi sessuali degli Epicurei,
Teone rivolge la propria polemica contro abitudini alimentari
particolarmente sontuose, ritenute espressione di sfrenatezza:
I’abitudine di bere vino di Taso, uno dei migliori della Grecia, e
quella di partecipare a ricchi banchetti rituali organizzati il giorno
venti di ogni mese per celebrare la memoria di Metrodoro ed Epicuro,
secondo quanto il maestro aveva disposto nel suo testamento (Diog.
Laert. X 18 = fr. 217Us.). Le tre domande retoriche (moodkic “Hdeta
kal AeovTiew cwmMov; §) mov Odoiov &mov; T molac elkddoc
¢delmynoa  molvTeNéoTaTa; , suav. viv. Epic. 1089C 8 -10)
condensano in un sunto efficace le principali accuse di dissolutezza
rivolte agli Epicurei, sicuramente note all’ascoltatore di Teone (da qui
I’assenza di riferimenti dettagliati al riguardo). L’accenno al computo
dei piaceri contribuisce ad amplificare il sarcasmo e a definire un
ritratto caricaturale di Epicuro. Per meglio sottolineare la violenza
quasi ferina del turbamento al quale gli Epicurei espongono I’anima
dedicandosi a piaceri di tipo materialistico, sono posti in posizione
enfatica dewvny (1089C 10- 11) e 6npudn (1089C 11), accostati tra
loro a individuare una climax ascendente; la struttura bimembre
compare anche in seguito, ad abbracciare le cose piacevoli presenti e
attese (mepl Ta ywopeva kat mpoodokwpeva, 1089C 11- 12) e a
sottolineare I’irrazionalita dello sconvolgimento (Tapaxty «kal
Nooav, 1089C 12- 13) e, in una climax crescente, la componente di
invasamento e di morbosita che lo caratterizzano (Bdkxevolc airne
™me  Juxne kal mwpdotnElc, 1089C 13- D 1). La figura
dell’avversario assume dungue una caratterizzazione animalesca e
brutale o lascivamente dionisiaca (cfr. Bdkxevolc), che verra ripresa

anche nel prosieguo (dd8dpTove kal Loobéove dmokalouvTes
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abtolc kal BuL'UmepBolde kal dkpdéTnTac dyabov €lc Bpopove
kal ONoNvypols EkBaxketovTes UdMdovne, suav. viv. Epic. 1091C
3) per sottolineare le conseguenze di una scelta di vita che esclude,
nell’ottica polemica di Plutarco, il dominio della ragione sulle passioni
e che sembra indurre invece ad ogni eccesso. L’avverbio 66ev
(1089D 2) introduce una riflessione che Teone presenta con cautela
(Lot Sokouvoiy, 1089D 2), ma che in effetti sminuisce in modo netto e
sbrigativo, senza adeguate argomentazioni, le concezioni relative
all’aponia: gli Epicurei avrebbero avuto consapevolezza dell’assurdita
delle loro tesi riguardanti il ricordo del piacere (TotUTwv aioBopevol
Tov dTomwy, 1089D 2- 3) e, per porvi rimedio, si sarebbero rifugiati
nell’assenza di dolore e nella tranquillita della carne (eic Tiv
dmovtav kal T eboTdBelar Umodelyeww Tne capkdc, 1089D 3-
4). Come osserva Zacher®®, la proposizione riprende un enunciato
plutarcheo precedente (80ev  aloBépevor e évtavda
yNoxpéTTOC  domep  €v xwplov  AuUTpov  TOU  COUATOG
pneTadpépovol TO TéNOG €lc TNy Puxny, suav. viv. Epic. 1088D 1-
3), che presenta nell’esordio una scelta terminologica simile
(60ev....atoBopevol): entrambi i passi suggeriscono I’idea di una
dottrina che, instabile per la debolezza dei propri fondamenti, appare
costantemente alla ricerca di presupposti certi; gli Epicurei, percepiti i
limiti del corpo, si rivolgono alla considerazione dell’anima (comep
év xwplov \mpov Tov odpaToc peTadépovot TO TéNOG €lc THY
JuxMv) e, riconosciuta I’inconsistenza del ricordo dei piaceri passati,
si rifugiano nell’assenza di dolore e nell’equilibrio della carne (eic
Ty amoviav kal TH eboTdbetar Umodelyeww Tne oapkdc,

1089D 3- 4)°°. La dottrina del piacere diviene, nelle considerazioni di

55 ZACHER 1982, p. 140.

% per il termine dmovia 0 doxAnola, cfr. fr. 2Us.: | pév ydp dtapafla kal «p
amovia kataocTnuaTikal elow Movals T 8¢ xapa kAl 1 €bdpoolyvn KATA
kiimow  évepyela BAmovtar e Ep. Men. 127: mpdc THY TOU OOUATOC
aoxAnotav. Per il termine evoTdBela 0 Uylera, cfr. fr. 8 = p. 95, 10Us. = praec. ger.
reip. 135C: *Emikovpby Te kal Toug mepl  Emikoupov oldév dvnoe mpog Thy
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Teone, espressione di un ripiegamento emotivo: essa gli sembra
costellata solamente da ingenui tentativi di arginare la sofferenza. A
tal proposito, il verbo vmopetyewv (1089D 4) sembra suggerire I’idea
di un rapido precipitarsi verso una dottrina che possa costituire un
rimedio subito disponibile; gli Epicurei ritengono che sia possibile
raggiungere una condizione di totale benessere: I’omoteleuto
¢oopévnr - yeyevnuévny (1089D 5) sottolinea come tale condizione
possa accomunare tutti, benché per alcuni essa si sia gia realizzata in
passato, mentre per altri si realizzera in futuro; la collocazione in
posizione enfatica alla fine del periodo dell’espressione Tov Hdéwe
{nv dvToc (1089D 5- 6) rende I’idea della tensione verso I’obiettivo.
La lezione mepl Twac, 0ggi comunemente accolta, viene riportata dai
manoscritti planudei ed allude a due diversi gruppi di persone: coloro
che hanno gia raggiunto la condizione di rimozione totale del
turbamento e coloro che invece la realizzeranno in futuro. Xylander>’
non traduce I’espressione; Wyttenbach® ritiene che il passo sia
fortemente corrotto e propone questa traduzione: “ut cogitemus ista
nobis vel adfutura vel adfuisse”. Emper™ congettura mept fdc,
tenendo conto probabilmente della traduzione di Wyttenbach.
Bernardakis®® propone dubitativamente in apparato mepl Twac
adovac>, ma viene contestato da Bignone, che ritiene che “I’aponia
non risulta da alcuni piaceri, € invece il piacere stesso nella sua

integrita e nella sua forma pit pura”®

. Lo studioso, come Emper,
congettura invece mepl Tuac sulla base di Ep. Men. 128 (in part.

dtav 8¢ dmaE TouTo TepL MuaAc YévnTal — SC. TO W) dNyeL),

Upvoupévny  “oapkoc  eboTdletar” 1) mdone doTiplar  Exolone  mpdfewe
dmédpacic e Ep. Men. 128: macav dipeoiv kal vy émavdyewr oldev ém
TV Tou owpatoc Uyletav kal ™y «mc Yuxne dTapaElav, émel TouTo TOU
pakaplwe (v Tt Téloc (cit. da ZACHER 1982, p. 140).

57 XYLANDER 1570, p. 333.

> WYTTENBACH 1800, p. 450.

*° EMPER 1847, p. 340 — 341.

% BERNARDAKIS 1895, p. 371.

®1 BIGNONE 1916, p. 279.
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ma il passo parallelo, pur potendo testimoniare un uso epicureo, non
sembra sufficiente da solo a giustificare I’adozione dell’espressione da
parte di Plutarco, che deve invece essere riferita ad una terza persona
plurale. La congettura mepl Tjuac riscuote tuttavia numerosi
consensi: la accolgono anche Adam® e Barigazzi®*. Hartman®
preferisce espungere mepl Twac; tale posizione viene condivisa da
Zacher®™. Sembra perd pitl condivisibile la posizione di quanti -
recentemente anche Pohlenz®, Einarson- De Lacy®’ e Albini®*- non
sentono I’esigenza di intervenire sul testo e ritengono perfettamente
adeguata la lezione mept Twac. La svalutazione del piacere
catastematico € dungque motivata da Teone in base alla convinzione
che esso non possa costituire la massima aspirazione per I’uomo,
poiché, dal suo punto di vista, non sembra proporre un ideale in
positivo, ma appare espressione di un ripiegamento: in tale ottica il
riferimento, poco dopo, a un assunto epicureo (fr. 68Us.) riguardante
I’identificazione tra la condizione di evoTaféc capkoc KaTdoTNUA
(suav. viv. Epic. 1089D 6) - con la speranza ad esso relativa- e la gioia
pit profonda e piu costante (T dkpoTdTny  xapav  kal
BeBatoTdTny,  suav. viv. Epic. 1089D 7- 8), risente della diffusa
atmosfera polemica del discorso di Teone. Si e discusso variamente a
proposito della paternita dell’enunciato riportato da Plutarco, ovvero

se sia da attribuire ad Epicuro o a Metrodoro®®, ma si pud condividere

%2 ADAM 1974, p. 31, n. 47.

% BARIGAZZI 1978, p. 11, n. 31.

® HARTMAN 1916, p. 621 (“Unde haec aberraverint incertum, sed eiicienda esse
certissimum est”).

65 ZACHER 1982, p. 142.

% POHLENZ 1959, p. 132.

%7 EINARSON- DE LACY 1967, p. 36.

%8 ALBINI 1993, p. 176.

% Per Iattribuzione ad Epicuro, cfr. Clem. Str. 2, 20. 119, 4 = 1l 178 Stahlin:
feldlel —sc. 6 Emikovpoc - yow “capkdc eboTabéc katdoTnua kal TO TeEpL
TabTne moTor ENmopa”; Orig. Cels. 3, 80 = | 271 Koetschau: 70 ¢ ocapkoc
eloTabéc kaTdoTnpa kal TO mepl TavTne moTov  Emikovpw €éamopa; Gell.
9, 5, 2: Epicurus voluptatem summum bonum esse ponuit; eam tamen ita definit:
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la posizione di Korte™: Epicuro sarebbe stato I’autore dell’enunciato,
Metrodoro lo avrebbe recepito e fatto suo. Usener ritiene che esso
costituisca un frammento dell’opera di Epicuro mepl TéMloug, cui
Plutarco tra I’altro fa esplicito riferimento poco dopo (wc ' Emikovpoc
&v Te dMolc mololc  yéypade kal ToUTOole d 0Tl Tepl
Té\oug, suav. viv. Epic. 1091A 1- 3), riportandone alcune concezioni
(1090F — 1091A). Il termine katdoTnua (nomen rei actae)
sembrerebbe ricollegarsi al platonico kaTtdoTaolc (nomen actionis),
che ricorre in Phileb. 46¢c (6méTtav év T katacTdoel Tic ) T
Stadbopa)’t e che fa riferimento alla ricostituzione di uno stato
naturale, contrapposto alla distruzione dell’organismo e alla
dissoluzione di una condizione di equilibrio. Bignone afferma
esplicitamente che il platonico év Tn katacTdoel ha dato origine
all’espressione epicurea kataocTnuaTtiky ndovy), “il piacere stabile e
quietivo, del raggiungimento dello stato normale, cioé della detrazione

compiuta del dolore”"?

e Diano aggiunge che tale stato indica “il
processo onde I’organismo ritorna dalla Sta¢bopd del dolore alla
primitiva dppovia”’®. La condizione di equilibrio del corpo determina
una sensazione di gioia piena per P’anima (cfr. ™y dkpoTdTnv

xapav kal BeBatoTdTny, suav. viv. Epic. 1089D 7- 8), che si basa

oapkds  €boTabéc katdotnupa ; Cleom. 2, 1 p. 166 Ziegler capkdc eloTtadn
KATAOTARATA  AéyorTt  —SC. 'Emkolpw - kal Ta mepl TalTnG TLOTA
éNmlopaTa. Per Pattribuzione a Metrodoro, cfr. Cic. fin. Il 92: Metrodorus...beatum
esse describit his fere verbis: “cum corpus bene constitutum sit et sit exploratum ita
futurum”, off. Il 117: vita omnis beata corporis firma constitutione eiusque
constitutionis spe explorata, ut a Metrodoro scriptum est, continetur; Clem. 2, 21.

131, 1 = 1l 185Stdhlin: 8 Te MnTpddwpoc év To Ilept Tou petlova elvar v
mapfuae altiay mpoe eddaipoviav Tne &k Twv mpaypdTwv “dyabor” ¢not
“buxne Tt d\o | TO oapkdc €boTabéc kaTdoTnpa kal TO Tepl TAUTNG
mMOoTOV EATLoPA”.

" KORTE 1890, p. 540.

™t Cfr. anche Phileb. 31a — 32a, 42c-d, 43d-e.

"2 BIGNONE 2007, p. 397.

® DIANO 1974, p. 93.
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proprio su una condizione generale di benessere di anima e corpo’.
Nell’enunciato, le parole chiave evoTaféc (in posizione enfatica,
1089D 6), dkpoTdTnv...kal BeBatotdatny (in omoteleuto tra loro,
1089D 7) sottolineano la stretta relazione tra i due aspetti.
L’espressione ém\oyileabal duvvapévorc (suav. viv. Epic. 1089D 8-
9) riproduce un concetto tipicamente epicureo, che consiste nella
valutazione e nella quantificazione, da parte dell’individuo, del dolore
e del piacere, al fine di poter scegliere soltanto cio che contribuisce al
raggiungimento della condizione di eloTabéc ocapkdc kaTAoTNUA.
La natura di tale processo & stata variamente interpretata: Arrighetti’®
ritiene che consista in una manifestazione spontanea ed intuitiva della
mente, capace di operare una distinzione senza la mediazione di un
procedimento logico’®; il prefisso &mi- esprimerebbe I’immediatezza
dell’evento; De Lacy’’ ritiene invece che I’¢m\oylopéc consista in
un procedimento logico induttivo appoggiato su basi empiriche, in
grado di consentire all’'uomo di raggiungere il sommo bene.
L’enunciato epicureo viene riferito da Teone senza che vengano

alterate le sue componenti o fraintesa la terminologia adoperata.

™ Cfr. Ep. Men. 1318tav olv Myoper HSoviy Téloc Lmdpxer, ob TAC TV
AoOWTWY MOBOVAC KAl TAC €V dmolNaloEL  KELPWEVAC AEYOUEV, (G  TLVEC
dyvoowTec kal oby OpoloyowTec 1) kakwe Ekdexdpevol vopilouvoly, dMG
TO PNTe GANYely kaTa Cwpa pNTEe TapdTTeobal kaTd Puxnv.

® ARRIGHETTI 1952, pp. 119-144, ed in part. p. 135- 136.

"® Lo studioso apporta a sostegno delle proprie affermazioni alcuni passi epicurei, tra
cui KD 20°H pév odpE dmélaPe Tad mépata Tne NHdovne dmelpa kal dmeLpoc
abTv  xpdvoc mapeckévacer: T 8¢ Stdvola Tov TNG OdpkOc TENOUS  Kal
mépaToc AaBovoa TOV EMAOYLOPOV kal Tolc Umép Tou alwvoc  ddBous
ékNoaoa Tov mavTeln Blov mapeokelacev, kal olbév &t Tou dmetpov
xpbrov mpooedendn <ol uny dA\olTe E&duye Ty Mdoviy oldTpika ThY
EEayoyly &k Touv {My TA mpdypata Tapeokelalev, oc ENNelmovoa TL TOU
dptoTou Blov kaTéoTpeder, KD 22 To bpeotnkdc Sel Téhoc Emioyileodat
kal Tacay T évdpyelav, &pHr TA Sofalbdueva  dvdyopev: el 8¢ py,
TdvTa dkpiotac kal Tapaxne éoTat peotd, Ep. Men. 133 tTlva vopilelc elval
kpelTTova Tov...TO TE Ploewe EmMAENOYLOWEVOU TENOG.

" DE LACY 1958, p. 179- 183.
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1089D9

1089E

1089F

1090A

“Opa 871 TpwTov P&V ola  ToOLovoL, TV €lTe
nooviy  TavuTny €lTe dmoviav T €voTdBeLar dvw Kal
KATw WETEPWVTES €K TOU OWRATOS €ls THY Puxny,
elta mIANV ¢k TalTns €ls ékewo Tw PN oTéyew
dmoppéovoav  kdl mepLoAloBdvovoary  dvaykalopevol
T dpxm owdmTewr, kal ‘TO pév Hdouevor’, Os ¢not
‘TS oapkds Tw xalpovTt s Puxns’ UmepelSovTes,
alfis 8'«¢k> Tou xalpovtos els TO Nddpevov T
TSl TedevTwvTes. Kal mws olév Te s PBdoews
TWATTOREVNS W) OuTwdTTecBar  TO €mov f  [Bé-
Batov EAmida kal xapiv dodlevTov elvar mepl Tpd-
YHaTOS Gdhov €XOVTOS TOoOUTOV Kal WHeTaBolds doat
opd\ovol  TO ocwpa, ToNdls pev  Ewbev  Umokel-
Hevov dvdykais kal mnydls, év altw 8¢ €xov dpxds
Kakowv, Gs ok AmoTpémel  Aoylopds; oldeé  yap v
TPOCETTTEY  AvdpdoL  vour  €XOouolL  OTpayyoupLkd
mabn kal SucevTepkd kal Pbioels kal VdpwTes, OV
Tols pev  abtos  Emikovpos  owwnuéxbn, Tols 8¢
IToXbawvos, Ta 8¢  NeokMéa kal ~AyaboBovhov ¢EE-
Ayayev. kal Tavta ok oveldiloper, €ld86Tes kal
Pepeidny  kal ‘Hpdkhettov év  vbools  XANETTALS
vevopévovs, dANGElovper  abTols, €l Tols mdbeot
BoblovTal Tols €auTwy OUONOYElY Kal HT)  Kevals
dwralc  Opacwoépevol  kal  dnuaywyouvrtes  dhalo-
velav mpoocodphokdvewr, f) un AapBdrewy xapac dpxmy
amdone < TN capkdc  e€boTdBetav i pn ddvat
xalpeww kal UBplleww Tovg €v moévolg  UmepBdAlouat
Kal VvOoOLE  YLWOUEVOUG. KATAOTNUA eV ydp €LoTa-
Oec ocapkoc ylveTal TOMNAKLG, ENTLOHA OE TLOTOV
Umep ocapkde kal PBéBatov olk EoTww v fuxm vouv
gxoton  yevéobBar: dNNawomep  év BaldTTn kAT’
Atoxtlov
Odwa TikTel VUE KuBepviTn COPW

kat yajvn  (TO  ydp péNov  ddniov), olTws €V



suav. viv. Epic. 1089D - 1090C

1090B

1090C

owpaTt Puxty eboTafourTl Kal TAlS TEPL COUATOS
Extrlol  Tayabor  Bepévny ok €oTwv  ddoPBor  Kal
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Considera dunque per prima cosa che genere di cose fanno,
travasando su e giu dal corpo all’anima, e poi viceversa da questa a
quello questo piacere, 0 assenza di dolore, o stabilita: non potendo
trattenere questo (piacere) che scorre e scivola via, sono costretti ad
unirlo al suo principio e, come dice (Epicuro), pongono come
sostegno “alla gioia dell’anima” “il piacere della carne”, andando poi
a finire di nuovo, dalla gioia al piacere almeno nella speranza. E
com’e possibile che, scuotendo le fondamenta, non venga sconvolto
contemporaneamente ci0 che si trova sopra o0 che ci siano una
speranza solida e una gioia stabile in relazione a una realta che subisce
un cosi grande scuotimento e tante trasformazioni quante insidiano il
corpo, sottoposto da una parte a molte sofferenze e colpi provenienti
dall’esterno, dall’altra avendo in se stesso I’origine di mali che il
ragionamento non e in grado di respingere? Ad uomini dotati della
capacita di ragionare non capiterebbero infatti stranguria e dissenteria
e tisi e idropisia, contro alcuni di questi mali lotto lo stesso Epicuro,
con altri Polieno, mentre altri ancora portarono alla morte Neocle e
Agatobulo. Non vogliamo rinfacciare tali cose, sapendo che anche
Ferecide ed Eraclito hanno avuto terribili malattie, ma riteniamo
giusto che essi (gli Epicurei), se vogliono rimanere coerenti con le
loro sofferenze e non macchiarsi inoltre di vanagloria mostrandosi
insolenti e cercando di rendersi popolari con parole vane, o non
debbano assumere come principio di ogni gioia I’equilibrio della carne
0 non debbano dire che coloro che affrontano sofferenze eccessive e
malattie ne gioiscano e se ne vantino. Si realizza infatti spesso una
condizione di equilibrio della carne, ma non & possibile che in
un’anima dotata di ragione ci sia una speranza sicura e fondata in
relazione alla carne; ma come sul mare secondo Eschilo “la notte
suscita angoscia nel bravo timoniere” , ed anche la bonaccia (il futuro
infatti € oscuro), cosi non € possibile che I’anima, che ha riposto il

bene in un corpo sano e nelle speranze riguardanti il corpo, viva senza
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paura e senza turbamento. Il corpo, infatti, come il mare, non solo
subisce dall’esterno le intemperie e le tempeste, ma produce da sé
anche piu numerosi e piu grandi sconvolgimenti; e ci si potrebbe
aspettare che rimanga in sé costante un cielo sereno invernale
piuttosto che la salute della carne. Che cos’altro infatti ha permesso ai
poeti di chiamare effimere, instabili ed incerte le nostre condizioni e di
confrontare la vita con le foglie che nascono in primavera e poi
periscono, se non la precarieta e i molti danni e le malattie a cui €
esposta la carne, della quale si invita a temere ed a frenare I’eccessivo
benessere; “I’eccessiva buona salute é fragile”, dice Ippocrate; “colui
che proprio ora era fisicamente fiorente si € spento come una stella
caduta dal cielo” secondo Euripide; si crede che i belli, quando
vengono guardati, sono danneggiati dal malocchio e dall’invidia,
poiché il pieno vigore comporta molto rapidamente un cambiamento,

a causa della debolezza del corpo.
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Commento 1089D — 1090C (V capitolo)

Teone tiene desta I’attenzione di Zeusippo adoperando nel suo
discorso elementi riferibili alla funzione fatica (dpa &7n mpwTov,
1088D 9), che rivestono un ruolo di primaria importanza nell’ambito
del literary context: essi contribuiscono infatti a definire il genere
letterario di opuscolo polemico in forma dialogica, in cui frequenti
sono i riferimenti all’interlocutore, che viene coinvolto nelle
argomentazioni, e nei confronti del quale si giustificano di volta in
volta le scelte argomentative. Il mpwTov (1088D 9) é segno di una
sistematicita nell’argomentazione: il discorso non si presenta come
un’esercitazione scolastica improvvisata, ma come un’esposizione
consequenziale, che segue una scansione precisa. Teone sottolinea
come le dottrine epicuree sul piacere impongano un continuo sforzo
mentale che permetta di travasare il piacere dal corpo all’anima e
viceversa (dveo kal KATw HPETEPWVTEGC &K TOU OWUATOC €lc THY
duxqy, €lta mdAw ék Taltne ele ékewvo, 1089D 10- 12), in una
situazione che impedisce all’anima di godere di gioie spirituali e la
coinvolge invece nelle sensazioni del corpo, in un circolo vizioso
straniante. Si osserva qui una reminiscenza della similitudine del
recipiente per il travaso adoperata poco prima (suav. viv. Epic. 1088E
— F); il contenuto viene travasato da un contenitore all’altro nella vana
speranza di riuscire a trattenerlo: in questo passo si pone un accento
particolare sulla ripetitivita dell’azione. Proprio in funzione di una
resa verosimile dell’immagine, sembra necessario accogliere la
correzione di Diibner' petepavtec, che suggerisce efficacemente
I’idea del travaso, piuttosto che la lezione petaipovTec, benché la
conservazione del testo tradito non sia da escludere in modo
categorico. Il verbo peTtepdw (1089D 11), afferente ad un lessico

quotidiano, riesce da solo a costruire un’immagine metaforica di

! DUBNER 1856, p. 1333, cfr. anche la corrispondente traduzione “transfundentes”.
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grande impatto e a suscitare il senso del ridicolo, riportando alla mente
la similitudine del vaso adoperata poco prima (1088E 9- 10 e ss.),
mentre peTatpovTec sembra restituire invece solamente il concetto di
un piu generico spostamento da un luogo ad un altro. Il contentual
context del discorso di Teone viene cosi costruito mediante rimandi
interni ed allusioni, che rendono necessaria per I’ascoltatore
un’attenzione costante ad ogni elemento della confutazione e
contribuiscono a determinare I’organicita di quest’ultima. Il triplice
riferimento in sequenza, tuttavia, al piacere, all’assenza del dolore e
alla condizione di stabilita della carne (try elte Mdovipy TALTNV
elte dmoviav 1) eboTdBelav, suav. viv. Epic. 1089D 9- 10), in una
definizione che individua una realtd sempre piu precisa, basta a
dimostrare che Teone sta facendo riferimento, in questo passo, al
piacere di tipo catastematico, mentre invece il precedente riferimento
all’operazione del travaso (suav. viv. Epic. 1088E — F) era dedicato ad
una esemplificazione del piacere cinetico, perché risultava
esplicitamente collegato all’argomentazione dell’inconsistenza del
ricordo dei piaceri (cinetici) passati. L’adozione di una medesima
immagine per illustrare (e contestare) due concetti filosofici cosi
diversi, piu che dettata dalla necessita di garantire continuita ed
organicita al discorso, risulta funzionale al literary context polemico:
Teone omette volontariamente ogni differenziazione tra le due diverse
categorie filosofiche di piacere per generare confusione e facilitare la
sua confutazione. L’identificazione tra piacere cinetico e piacere
catastematico é frutto di una distorsione del vero che consiste nella
banalizzazione del concetto di dmovia, che assume cosi gli stessi
limiti, dichiarati anche da Epicuro, dei piaceri cinetici, e viene cosi
sottoposto alla medesima confutazione riservata a quelli. Teone
utilizza ndovmy, dmovtar? ed eboTdbelav (1089D 10) come se

fossero quasi sinonimi perfettamente interscambiabili, dimostrando

2 Correzione di DIANO.
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cosi di aver chiara percezione della natura del sommo piacere epicureo
e dei diversi aspetti (rimozione del dolore, equilibrio del corpo) che lo
riguardano. La sua & una sottile strategia che fa leva sull’efficacia
della vivida immagine del recipiente per il travaso. Teone mostra la
giusta competenza nell’accostamento dei tre termini epicurei dovn|
amovia — eloTdBelta: € per questo che alla lezione elvmdberav,
concordemente riportata dai manoscritti principali, ma priva di una
specifica connotazione filosofica, sembra preferibile accogliere nel
testo, come fanno Pohlenz® ed Einarson- De Lacy®, la lezione
eboTdBelav, che Einarson- De Lacy’ leggono in K (R-I-5, Biblioteca
del’Escorial, XVI sec.), e che viene accolta anche da Xylander® e
presupposta dalla traduzione di Amyot’. EdoTd6era, infatti, rispetto
ad elmdbeia, va oltre il generico riferimento ad una sensazione
piacevole, per indicare invece una condizione di stabilita ed equilibrio
di forte connotazione filosofica: lo stesso Xylander sottolined come il
termine sia stato adoperato da Metrodoro. Teone utilizza specifici
accorgimenti retorici per sottolineare la comicita insita nel processo
del travaso compiuto dagli epicurei: I’anafora di eite (1089D 9 e 10),
con variatio 7 e la disposizione chiastica dei termini ocwuatoc -
yuxnv... Tadtne - ékewo (1089D 11- 12). La sopravvivenza della
metafora del recipiente e del liquido é garantita, nel prosieguo,
dall’adozione dei participi  dmoppéovoav (1089E 1) e
meploAofavovoav (1089E 1); d’altra parte, I’immagine del piacere

che scorre e scivola via, contrapposta all’immobilita e persistenza del

¥ POHLENZ 1959, p. 132.

* EINARSON- DE LACY 1967, p. 36.

% EINARSON- DE LACY 1967, p. 36, n. 9.

® Nelle sue annotazioni all’edizione Stephanus 1599, p.22: “{...] quod autem paulo
post eboTdOerar, mox evmdBerav legitur : quanquam hoc utrunque habere locum
potest, mallem tamen unam esse vocem, eamque evoTdfetar. Nam Metrodorus
summum bonum firma corporis affectione, huiusque definivit explorata spe, ut
Tullius aliquoties ostendit. Et ut malim, accedit quod mox eboTdBeLav rursus aperte
hoc sensu ponitur”.

" AMYOT 1572, p. 280 “ferme disposition de la chair”.
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dolore é sottesa costantemente dal testo ed é esplicitata in numerosi
punti, ad es. nella citazione eschilea precedentemente riportata da
Teone (1087F 7-8). Complessivamente, I’idea del contenitore che non
trattiene il suo contenuto e riferibile, come suggeriscono Einarson- De
Lacy®, ad un brano platonico (Gorg. 493a — 494b). Discutendo con
Callicle, Socrate afferma che la parte dell’anima in cui hanno sede i
desideri viene persuasa facilmente e cambia direzione andando in alto
e in basso (Tne 8¢ Yuxne Touto &v @ émbuplar elol Tuyxdvel
v olov dvameifecBal kal petaminmTew dvo kdTw, 493a); proprio
tale caratteristica avrebbe indotto un «kopsoc dvip a paragonare
questa parte dell’anima ad un “orcio” (kai Touto dpa Tl

N

puBohoywr  kopoc  dvnp, lowe  ZikeNoe  Tic N ITalkoc,
Tapdyor T Ovépatt Sa TO mMOavdy Te kAl TELOTIKOV
ovopace mibor, 493a, con un gioco di parole tra miboc, mBavic,
meLoTik6c) e, per la sua intemperanza, a un orcio bucato (70
dkéAaoTov abTov kal ol oTeyavdy, we TeTpnuévoc eln miboc,
dta Ty am\noTlav damewkdoac, 493b). L’immagine ritorna poco
dopo nel riferimento agli uomini “privi di senno” (dvonTouc, 493a) e
“non-iniziati” (apviTouve, 493a) che sono costretti, nell’Ade, a
versare acqua in un orcio forato con un crivello bucato (¢opotev elc
TOV  TeTpnuévov mlor Vdwp €Tépw  TOLOUTW  TETPNUEV®
kooklvw, 493b). Ed ancora, I’anima dei ‘privi di senno’ si presenta
anch’essa come un crivello, che non trattiene nulla per diffidenza e
dimenticanza (v 8¢ Juxtvy kookivw dmikacer TV TOV
AvoNTWY G  TETPNUEVNY, dTE 0oL  OUVAUEVNV  OTEYELY
dudmoTiav Te kal AMonv, 493c). La lunga sequenza metaforica si
conclude con un confronto tra il saggio, che possiede orci in buono
stato che riempie una sola volta senza darsene piu preoccupazione (6
pnev  olv  &€tepoc  mANpwodpevoc  PAT€moxeTelol  pATE  TL
dpovtilol, AN\€veka ToUTWY TNouxtar éxor, 493e) e lI'uomo

dissennato, che invece é costretto a riempire continuamente i suoi orci

® EINARSON- DE LACY 1967, p. 37, n. d.
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bucati (tac 8'dyyela TeTpnuéva kal ocabpd, dvaykdloito 8'del
kal viOkTa kal Tuépav mumAdvar alTd, 493e). Interessante € la
replica di Callicle, che non € convinto che il saggio possa condurre
una vita felice: con gli orci ormai pieni, non proverebbe infatti né
piacere né dolore, mentre I’altro vivrebbe piacevolmente nel versare
continuamente liquido negli orci (AA\év TolTw €oTww TO MOéwe
(v, &v Tw Oc TAeloTov émppelv, 494b). L’ampia e articolata
allegoria platonica diventa in Plutarco riferimento conciso e allusione
velata: I’immagine platonica dell’anima del dissoluto che non trattiene
nulla sembra essere connessa con il testo platonico, anche se non si
puo essere certi che Plutarco volesse esplicitamente alludervi; nel
nuovo contesto, infatti, non & necessario presupporre che il recipiente
sia forato, perché Teone fa semplicemente riferimento all’atto del
travaso, inevitabile, probabilmente, a causa della natura stessa del
contenuto (il piacere); non si fa riferimento, inoltre, solo all’anima dei
dissennati o solo ad una parte dell’anima, ma all’anima in generale,
incapace di trattenere il piacere. Plutarco non puo che concordare con
la condanna della dissolutezza espressa da Socrate; la metafora & pero
riadattata al nuovo literary context e si sviluppa autonomamente,
traendo dal modello solamente la sensazione di precarieta insita
nell’immagine e di inutilitd dell’affannarsi a cercare di trattenere cio
che scorre via. Plutarco sottolinea il risultato di tale disperato
tentativo, ovvero la confusione tra la gioia dell’anima e il piacere del
corpo: gli Epicurei, infatti, constatata I’inconsistenza della loro
dottrina, sono costretti, nella visione di Teone, ad appoggiare la gioia
dell’anima al piacere del corpo (T0 pév H86pevov... TN CaPKOC T
xatpovtt e Puxne, 1089E 2- 3). Il passo plutarcheo costituisce il
fr. 431Us., che Usener pone in relazione con con il fr. 68Us., citato da
Plutarco poco prima e contenente sempre un riferimento
all’etoTdfera (10 yap e€loTabéc ocapkoc KaATAOTNUA KAl TO

mepl  TAUTNG  TLOTOV  ENTLOHA TNV  dKPOTATNVY  Xapav  Kal

237



Commento suav. viv. Epic. 1089D — 1090C

BeBatotdty €xel Tolc &mloyilecbar Suvapévols, suav. Viv.
Epic. 1089D 6- 9); le sezioni di testo plutarcheo individuate da Usener
come citazione epicurea sono le espressioni 1o pév Mdopevor [...]
™G oapkds Tw xalportt Tne Puxne (suav. viv. Epic. 1089E 2-3),
evidentemente staccate dal contesto di riferimento e inserite tra le
argomentazioni del nuovo contentual context e all’interno del diverso
literary context di riferimento®. Per poter trattenere il piacere, gli
Epicurei sono costretti a ricollegarlo al suo principio, ovvero al corpo
(tn dpxn ouvvdmrewy, suav. viv. Epic. 1089E 2), mostrando cosi di
non distaccarsi da un’impostazione esclusivamente materialistica.
Sembra fuorviante I’ipotesi di Reiske, che propone di sostituire al
tradito T dpxm la congettura T Jsuxm, poiché essa non tiene conto
del contesto: nel prosieguo, Epicuro viene accusato proprio di aver
confuso gioia dell’anima e piacere del corpo (o0 pev NdoUevoV
... TNG 0apkdG Te xatpovTt TNe Puxme, suav. viv. Epic. 1089E 2-
3), attribuendo a quest’ultimo cio che dovrebbe invece riguardare
I’anima. L’interdipendenza tra corpo ed anima diviene, nelle parole
di Teone, un tentativo raffazzonato per sanare I’incoerenza di
asserzioni fondamentali riguardanti il piacere; essa e sottolineata da un
chiasmo imperfetto che contiene variationes all’interno: 10 pév

No4evov... TG capkdc Tw xalpovtt Tne Yuyne (1089E 2- 3) -
albLc 8%k Tou xalpovtoc €lc  TO NBOuevov T EATISL

Televtovtee (1089E 4- 5). Una lunga e articolata domanda retorica
introdotta da mwc (1089E 5) avvia un’ulteriore riflessione: se il corpo
e I’anima sono cosi strettamente interconnessi tra loro, I’anima,
partecipando degli sconvolgimenti e delle trasformazioni di questo
(cfr. ™ Bdoewc TwaTTopévme uf cwTwdTtTecbar TO €mov,

1089E 6) non puo beneficiare di una condizione di stabile benessere

(cfr. BéBatov €énmida kal xapdv dodAevtov), ma € esposta alle

% La posizione di Usener & condivisa da EINARSON-DE LACY 1967, p. 36 e ADAM
1974, p. 31, n. 51, mentre POHLENZ 1959, p. 132 ritiene epicureo I’intero enunciato.
1% REISKE 1759, p. 590.
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vicissitudini del corpo, alle sofferenze che gli provengono dall’esterno
e a quelle generate dall’interno. Tali parole alludono, secondo
Zacher'!, a quanto Teone ha affermato poco prima (kal TO Tept
TAUTNG TMLOTOV ENTLOPA TNV dKPOTATNVY Xdpdy kKal BefatoTdTtn
Exewy Tolc éloyllecbar Suvapévole, suav. viv. Epic. 1089D 6- 9 =
fr. 68Us); la ripresa del concetto non e una ridondanza, ma sembra
piuttosto funzionale alla costruzione progressiva della confutazione: in
un primo momento vengono riferite in modo neutro le convinzioni
epicuree relative alla condizione di stabilita della carne e di
tranquillita dell’animo, poi esse, divenute parte di un’interrogativa
retorica, vengono messe in discussione (cfr kal mwc olév Te, suav.
viv. Epic. 1089E 5). Come osserva Zacher®?, inoltre, il riferimento alla
speranza e accompagnato, nelle parole di Teone, da un’aggettivazione
positiva: Tc...é\midoc dyabne (1087D 7), éxmida mioThv...kal
BéBatov (1090D 8- 9), cosi, come in questo passo, BéRatov éATida
(1089E 6- 7): in tal senso andrebbe anche il commento di Rist,
reputato “treffend”*3, che afferma: “se all’epicureo fosse mancata una
profonda fede nel futuro, non avrebbe potuto liberarsi

»14: nella concezione epicurea di felicitd sembrerebbe

dall’angoscia
quindi centrale I’idea di una speranza solida nel futuro, che secondo
Teone € invece priva di fondamento. Il carattere tumultuoso degli
scuotimenti é sottolineato dall’allitterazione del T (TwatTopévne -
1089E 6- cuvvtwdTtTeoBar -1089E 6-), mentre il chiasmo BéRaiov
ENTiOa  kal xapav dodlevtor (LO89E 7) sottolinea I’obiettivo
irraggiungibile della condizione di stabilita. A questo proposito
Zacher® sottolinea il contrasto tra xapdw dodievTov e il successivo

mpdypatoc odlov €xovrtoc TooouTov (suav. viv. Epic. 1089E 7-8);

11 ZACHER 1982, p. 153.
12 ZACHER 1982, p. 145.
13 ZACHER 1982, p. 145.
¥ RisT 1978, p. 117.

1% ZACHER 1982, p. 153.
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BeBatoTdTn xapd non sarebbe stata espressione altrettanto efficace.
La stridente contrapposizione tra la speranza epicurea e la realta
effettiva del corpo denuncia indirettamente 1’assurdita delle tesi del
Giardino. Teone reimpiega la terminologia epicurea per rendere piu
incisiva la sua polemica, che viene cosi diretta verso precisi bersagli;
gli aggettivi BéBatov e dodhevtor sembrano assumere nel nuovo
contesto un tono lievemente canzonatorio. Zacher & convinto che
xapd corrisponda al piacere catastematico proprio come in suav. Viv.
Epic. 1089D 7: secondo lo studioso la condizione di
“Unschiitterbarkheit™® (dodievtoc) @ il risultato dello stato di
tranquillitd (yaanvilew) e di quello di stabilita (10 evoTabéc
kaTdoTnua, suav. viv. Epic. 1088E 7), ben distanti dal piacere
cinetico. Il suono o, ripetuto in una successione di parole contigue
(cdhov E&xovToc TooOUTOV Kal WeTaBolds doal oddAhovol TO
oopa, 1089E 8-9) suggerisce I’avvicendarsi delle trasformazioni a cui
il corpo e sottoposto, cosi come €Ewbev (1089E 9) € in antitesi con év
abTw (1089E 10). Appare pienamente condivisibile la correzione
accolta dalle edizioni critiche di Pohlenz*’ e di Einarson- De Lacy'® e
attribuibile a Whyttenbach®®, che propose di sostituire odd\hovot
“abbattere, distruggere” (o eventualmente TwdTTouvol), alla lezione
duhdTTouvoL della maggior parte dei manoscritti (¢ xovou c), che pone
invece problemi di significato, mentre altri (es. Kronenberg?®)
mantengono la lezione tradita. Gia Xylander? aveva proposto di
leggere TwdTToUoL O TapdtToust, ma Zacher?” non ha ritenuto
convincenti le due proposte: TwdTTouou costituirebbe una ripetizione

dell’espressione Twaocoopévne pn owTwdooechar  (Ssuav. Viv.

16 ZACHER 1982, p. 153.

7 POHLENZ 1959, p. 132.

'8 EINARSON- DE LACY 1967, p. 38.
19 WYTTENBACH 1800, p. 451,n. E 7.
%0 KRONENBERG 1924, p. 108.

21 XYLANDER 1599, p. 22.

22 ZACHER 1982, p. 154.
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Epic. 1089E 6) presente poco prima, mentre TapdTTouol € un verbo
di solito riferito all’anima e non al corpo. Anche la proposta di
Reiske?®, 6pdtTovot, non sembra convincente perché troppo lontana
dagli usi linguistici di Plutarco; Reiske, notando I’analogia semantica
tra OpdTTovoL e TapdTToOuCL, aveva imputato la corruzione del termine
in puNdTTovoL ad una confusione del copista (tra le lettere 6 e ¢ e
poi tra A e p). La congettura odpdllovot, invece, completerebbe,

secondo Zacher, il quadro dell’ “Erschiitterung?*

, nel quale sono
presenti termini come Twdooewy, ATdAEVTOC € odNOC;
I’accostamento cwpa — odd\ely 0 opalepdr € inoltre presente
anche nelle parole di Ippocrate riportate in suav. viv. Epic. 1090C 1- 2
(oparepov yap T ém'dkpov eleEla) e in de mus. 1146F 13 —
1147A 1 (6 p&v olvoc oddMeww Tédukev...Td Te owpata Kal
Téc Stavoiac). Un cenno a parte merita la proposta di Giangrande®,
che ritiene invece perfettamente adeguata al contesto la lezione tradita
duldTTouat, perché indicherebbe I’azione di guardare qualcosa con il
proposito di colpire: in tal senso, lo studioso propone di assumere
peTaBolal come soggetto astratto del verbo, ad indicare il complesso
delle forze ostili che minacciano il corpo, che in realta & il vero
soggetto. L’invincibilita dei mali & sottolineata dall’impossibilita di
rivolgervi contro il ragionamento: né uomini dotati della capacita di
ragionare (dvSpdot vouv &youvor, 1089E 12) sono al riparo da
sofferenze e malattie; anche Epicuro, a cui i seguaci attribuivano una
dimensione sovrumana, e altri filosofi della sua cerchia ne furono
colpiti (da notare la climax ascendente cuvnuéxbn — é&&yayev
1089F 2-4 e il cambiamento di costruzione: *Emikovpoc -1089F 2- ¢
soggetto e combatte attivamente contro la malattia, mentre Ta o&¢

NeokAéa kal > AyaBoBouvlor -1089F 3- sono oggetti, quindi destinati

® REISKE 1759, p. 483, n. 69.
2% ZACHER 1982, p. 154.
> GIANGRANDE 1990, p. 78- 79.
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ad essere portati passivamente via). La svalutazione della facolta
razionale & qui funzionale al literary context di riferimento: non é
un’affermazione in termini assoluti, ma € un utile argomento contro la
tesi epicurea. Teone elenca le malattie adottando il polisindeto per
suggerire  un’idea di accumulo (oTpayyouvpika TdOn  Kal
SuoevTeplka kal ¢bloelc kal Udpwmee, 1089E 12- F 1); spiccano il
carattere polisillabico e I’omoteleuto —ka delle prime due. Einarson
— De Lacy26 ritengono che I’espressione oTpayyouvptka mddn kal
duoevTeptka (suav. viv. Epic. 1089E 12- F 1) sia riferibile ad Epicuro
sulla base del fr. 138Us., tradita da Diogene Laerzio (X 22), che lo
attribuisce ad una lettera ad Idomeneo ({6 && TelevTwy ypddel
mpoc ' ldopevéa  TYdE  émoToNAV:  TT..MnTpodwpov). Nel
frammento, Epicuro ormai morente (T pakaplav dyovTtec kal
dua  TehevTwrTee Muépav Tou Blov Eypddopev Luw  TavTl)
descrive ad Idomeneo i terribili dolori che sta soffrendo

(oTpayyovpikd  Te  mapnkololBeL KAl OUOEVTEPLKA  Tdon

UmepBoNy ok dmoletmovTa Tou év €avtolc peyéBouc), benché
il ricordo del piacere tratto dalle discussioni filosofiche, avvenute con
lui in passato, addolcisca le sue pene. Usener riporta anche un altro
brano plutarcheo, suav. viv. Epic. 1099D 12- E 3, in cui si fa generico
riferimento alle sofferenze patite da Epicuro e all’improbabilita che
egli abbia potuto godere in compenso del ricordo dei piaceri passati
(... ’Emkolpw pév olddv elc Mupov moTeboeley &TL Tale
pneyloTaie a\yndoot Kal voooLG évamTovmoKkwy
QUTLTAPETEUTETO TN WVARY TV  ATOAENAUOUEVWY  TTPOTEPOV
fdovwv...). Nei due passi Plutarco argomenta a partire dallo stesso
materiale epicureo, che subisce un doppio reimpiego polemico, con
differenti sfumature: nel primo passo c’e un’ironia appena percettibile,
nel secondo passo, usando un tono decisamente piu ironico, Plutarco

si appella al senso comune per sminuire le affermazioni di Epicuro:

26 EINARSON- DE LACY 1967, p. 39, n. a.
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non si puo credere che quest’ultimo, nelle terribili sofferenze che lo
hanno condotto alla morte, abbia potuto gioire del ricordo dei piaceri
passati. In questo caso, il differente contentual context genera una
polemica diversamente caratterizzata. In particolare, Teone fa
riferimento a Polieno?’, a Neocle?® e ad Agatobulo®® (Aristobulo): a
parere di Usener il primo sarebbe morto di tisi (0 consunzione)
(pBioeLe, suav. viv. Epic. 1089F 1), gli altri due di idropisia (Vdpwmec,
suav. viv. Epic. 1089F 1)%®. In effetti anche il periodare plutarcheo,
con la correlazione Tolc pev...toic 8¢...ta 8¢ (suav. viv. Epic.
1089F 2- 3) lascerebbe intendere queste attribuzioni. Attraverso
I’accorgimento retorico della recusatio, poi, Teone, pur negando di
voler insistere su tali argomenti (kal Tavta olk Oveldilopev, 1089F
4) - la malattia ha afflitto infatti anche altri filosofi non epicurei, come
Ferecide ed Eraclito - di fatto vi si sofferma. La recusatio appare
espressione di una precisa strategia polemica finalizzata a richiamare
I’attenzione proprio su un tema doloroso come quello delle malattie
mortali, al fine di supportare la propria polemica. Nonostante cio,
tuttavia, Teone mantiene un atteggiamento di dignitoso rispetto nel

parlare di un argomento tanto spiacevole: il discepolo di Plutarco evita

%7 Figlio di Atenodoro di Lampsaco e fedele discepolo di Epicuro, avrebbe avuto un
carattere amabile (Diog. Laert. X 24). In suav. viv. Epic. 1098B 4 viene ricordata la
sua relazione con un’etera di Cizico, forse Edea, compagna anche di Epicuro; in Col.
1109E 15, viene presentato come uno degli interlocutori di Epicuro nella sua opera
Simposio.

%% Fratello di Epicuro e seguace delle sue dottrine (Diog. Laert. X 3). Si sarebbe
ammalato di idropisia, secondo la testimonianza di Plutarco (suav. viv. Epic.1097E 9
— F 2 = fr. 190Us.). Plutarco ne ricorda anche, con ironia, le lodi eccessive nei
confronti della saggezza del maestro (suav. viv. Epic. 1100A 9).

2% gvista di Plutarco per Aristobulo (cfr. Usener, index, s.v.), fratello e discepolo di
Epicuro (Vita Epic. 3,5). In lat. viv. 1129A viene ricordato il gran numero di scritti a
lui dedicati.

%% Nel prosieguo, Teone fa riferimento nuovamente a Polieno e ad Aristobulo, molto
cari ed Epicuro e da lui curati ed assistiti fino alla loro morte (3} To pév’Emkolpw
kal MnTpddwpoc kal IloNlaivoc kal ®AptoTéBovioc ‘Ekbdpomnua’ kal ‘“ynboc’
foav, Gv  Touc  TAeloTouc  Oepamelwy  vocowTac 1) kaTabpnvav
amobvfiokovTac BleTéNeoe, suav. viv. Epic. 1103A 4- 7).
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ogni eccesso ironico e si sottrae all’occasione di sfruttare per i propri

scopi un topos della critica stoica contro la scuola epicurea, riportato

da Cicerone®, secondo cui le gravi malattie del maestro e dei suoi
seguaci sarebbero state naturale conseguenza dei loro eccessi di vita.
Eppure Teone non riferisce tali calunnie, che pure avrebbero potuto
contribuire a rafforzare gli intenti del literary context del testo

plutarcheo. Cosi, I’accenno alle gravi malattie di Ferecide e di

Eraclito® risulta fondamentale per mostrare la presa di distanza da una
scelta polemica particolarmente spregevole, ma anche contraria
all’evidenza dei fatti, poiché gravi malattie non colpiscono soltanto gli
Epicurei. La critica di Teone si concentra piuttosto sull’atteggiamento
degli Epicurei, ritenuto incoerente con le loro stesse sofferenze ed
insensatamente vanaglorioso (G\\'dEtovuer altole el Tolc mdbeot
BoblovTaL Tolc EauTwy Opoloyelw kal W1 Kevdle  dwvale
Bpacuvdpevol kal SnuayoyowTee dhalovetav mpocopAokdveLy,
suav. viv. Epic. 1090A 2- 3). Xylander®, Einarson De Lacy* e
Barigazzi®® interpretano Toic mdfeol come “malattie, sofferenze”,
mentre Wyttenbach® lo intende genericamente come il complesso
delle differenti sensazioni e affezioni del corpo, e dunque sia piaceri

che dolori; tale posizione & condivisa da Zacher®’: la critica di Teone

38 Cic. fam. VII, 26, 1: Epicurum tuum Stoici male accipiunt quia dicat

oTpayyouplka kal duoevTepikd mdfn sibi molesta esse; quorum alterum morbum
edacitatis esse putant, alterum etiam turpioris intemperantiae.

%2 Ferecide di Siro, maestro di Pitagora, sarebbe morto di psoriasi; Eraclito, stando a

quanto riporta Diogene Laerzio (IX 3), di idropisia. La fine dei due filosofi
costituiva spesso argomento di dibattito, all’interno della scuola stoica, riguardo al
problema se fosse preferibile I’ipotesi del suicidio per sfuggire a malattie inguaribili,
cfr. comm. not. 1064A: kat yap “HpakhelTw ¢aot (SC. ot ZTwikol) kal Pepexiidn
kabfkey dv ... THY dpeTiv ddeclvar kal TV ¢pdvnoly, ¢oTe maloachal
POeLpovTac kal USpwTLOVTAC.

% XYLANDER 1570, p. 333 “perpessiones corporum”.

3 EINARSON- DE LACY 1967, p. 39 “bitter experience”.

% BARIGAZZI1978, p. 12 “malattie”.

3¢ WYTTENBACH 1800, p. 452 “suo ipsi sensui affectuique”.

37 ZACHER 1982, p. 158. Lo studioso riporta a sostegno il fr. 260Us.: mdon 6¢
Myouoww -sC. ol “Emikolpelol- €lvat Sto, HSovfiy kal dlyndova...kal THv
Hev olkelov, T 8¢ dANOTpLov e Cic. Tusc. disp. V 31: quid est enim quod minus
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agli epicurei consisterebbe dunque nella loro incapacita o nella loro
scelta deliberata di non reagire in modo coerente alle proprie
sensazioni di dolore e piacere. Sembra tuttavia che in questo passo
Teone intenda concentrare la sua attenzione esclusivamente sulle
sofferenze, di cui ha ampiamente parlato poco prima: dal suo punto di
vista e proprio I’atteggiamento dei filosofi del Giardino nei confronti
del dolore a risultare incoerente con la natura stessa di quella
sensazione; I’accusa di vanagloria, inoltre, & proprio scaturita dal
pretendere di gioire tra le sofferenze. La contestazione presenta un
aspetto austero, benché sia condotta con gli accenti eleganti di una
forma ipotetica (et...Bo0NovTar, 1089F 6- 1089A 3); I'utilizzo
dell’indicativo BoUlovtar (1090A 1), tuttavia, mostra la perentorieta
dell’assunto e ne evidenzia il carattere puramente retorico: se gli
Epicurei non vogliono essere tacciati di incoerenza o di vanagloria,
devono necessariamente rinunciare a considerare fonte di ogni gioia
I’equilibrio della carne (ff uf lapBdvewy xapac dpxny dmdone
i TNe oapkds €boTdBelar, suav. viv. Epic. 1090A 3- 4) e a
reagire con eccessiva buona disposizione d’animo a sofferenze
indicibili  ( pn ¢dvar xalpewv kat UBpllewv Tovg év movolg
umepBdMovol kal vooolc ywopévous, suav. viv. Epic. 1090A 4-
6). Il riferimento all’equilibrio della carne costituisce la ripresa di un
passo precedente (T0 yap €U0TABEC COPKOC KATAOTNUA KAl TO
mepl  TAUTNG  TLOTOV ENTLORA TNV AKPOTATNV  xdpdv  Kal
BeBatoTdTny é€xewv, suav. viv. Epic. 1089D 6- 8 = fr. 68Us.) riferito
al piacere catastematico, cui nel secondo passo Teone allude con una
piu accentuata vena polemica. 1l passo suav. viv. Epic. 1089F 6-
1090A 6 corrisponde al fr. 424Us. ed é una ripresa di quanto Plutarco
afferma in suav. viv. Epic. 1088B 7- C1 (fr. 600Us.): Epicuro avrebbe

sostenuto che il saggio ride anche tra i tormenti e Teone in entrambi i

conveniat, quam ut is, qui vel summum vel solum malum dolorem esse dicat, idem
censeat ‘“‘quam hoc suave est/” tum, cum dolore crucietur, dicturum esse
sapientem?
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casi allude all’atteggiamento pretenzioso degli epicurei che sembrano
contraddire il senso comune con le loro affermazioni. Ed & sempre
appellandosi alla comune esperienza che il relatore rileva la possibilita
che la condizione di equilibrio della carne sia spesso raggiungibile
(kaTdoTnua peEv yap €loTabeC capkoc ylveTal TOMAKLE, Suav.
viv. Epic. 1090A 6- 7): oggetto della sua contestazione e invece che
uomini dotati di ragione ritengano che tale condizione di stabilita
possa durare nel tempo (éAmiopa &€ TLOTOV UMEP CAPKOG Kl
BéBatov obk &oTw é&v Yuxm vour &xolom yevéohal, suav. Viv.
Epic. 1090A 7- 9). Il periodo é costruito mediante una correlazione
pev...0¢ e presenta una corrispondenza anche terminologica tra le
due proposizioni correlate (katdoTnud...éXmopa  ; €voTabEC
OapKOG... TLOTOV Umep oapkoc kal BéPRatov). La critica di Teone
investe anche I’atteggiamento con il quale gli Epicurei operano scelte
di vita: il loro approccio appare sbagliato perché contrario alla
razionalita. Ancora una volta Teone si appella al senso comune piu
che condurre una rigorosa contestazione filosofica: gli avversari
sbagliano perché mostrano assunti contrari all’esperienza comune e al
buonsenso ed appaiono piuttosto mossi da istinti irrazionali. La
razionalita, infatti, indurrebbe a comprendere che un sistema di questo
tipo non € in grado di garantire all’anima una condizione di assenza di
turbamento. Teone sottolinea e rafforza questo concetto attraverso una
similitudine realizzata mediante I’adozione di una citazione eschilea
(Suppl. 770)* che invita ad un pitl attento discernimento: la fiducia
indiscussa nella condizione di equilibrio della carne nasconde insidie,

come la notte pud causare pericoli anche al navigante esperto. La

%8 | manoscritti plutarchei tramandano il seguente testo: & (& X) Sewa (ddetva d
Adwd a Al T mohel VE kuBeprim (kuBeprime X) codw Q. Il testo oggi
comunemente accolto in Plutarco (wdlva TikTel viE kuBepviTn codw) coincide
con quello presente nelle edizioni di Eschilo (cfr. Aeschylii Supplices, edidit M. L.
WEST, Stutgardiae 1992, ad loc.). La congettura odiva Tikter invece di & Sewd
T molel € stata formulata da Pier Vettori nei marginalia di Moned & anche
apposta al margine di ALD. | 23, p. 367.
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citazione eschilea viene riportata letteralmente, ma Plutarco sente
anche la necessita di accostarle una piccola aggiunta, tramandata
variamente dalla tradizione manoscritta: la prima famiglia di codici
riporta la lezione kal <ya\nvn, che fa riferimento alla condizione di
bonaccia, che, come la notte, intimorisce anche il timoniere esperto.
Tale lezione & accolta da Dubner®®, da Hutten®®, da Tauchnitz*, da
Bernardakis** e da Einarson- De Lacy*®, e presupposta nella
traduzione di Cruser**, di Amyot® e in quella di Adriani*®. 1l gruppo
dei planudei tramanda invece la lezione kal ya\ivy: il sostantivo non
costituisce piu il soggetto, ma indica una circostanza concomitante.
Tale lezione & presupposta nella traduzione di Xylander*’. Reiske®®
congettura invece kat yaAnvm, attribuendo al termine il valore di
aggettivo e non piu di sostantivo e conferendogli un valore
rafforzativo: I’esperto timoniere teme i pericoli della notte, e ancor piu
quelli di una notte tranquilla. Tale correzione viene accolta
nell’edizione di Pohlenz*’, ed & presupposta dalla traduzione di

Kaltwasser™ e da quella, recente, di Barigazzi®*. Sembra tuttavia pitl

%° DUBNER 1856, p. 1333, che traduce: “nox incutit gubernatori qui sapit dolorem,

atque ipsa etiam serenitas”.

0 HUTTEN 1804, p. 88.

1 TAUCHNITZ 1829, p. 184.

2 BERNARDAKIS 1895, p. 373.

3 EINARSON- DE LACY 1967, p. 40.

* CRUSER 1573, p. 424 “gravis gubernatori nox est sobrio / tranquillitasque”.

> AMYOT 1572, p. 280 “la nuict apporte & tout pilote sage/ tousiours douleur et peur

de quelque orage”.

*® ADRIANI 1829, p. 1122 “la notte e tranquillita porge dolore al saggio nocchiero”.

*7 Cfr. traduzione di XYLANDER 1570, p. 333 e XYLANDER 1572, p. 109 “nox incutit
gubernatori, qui sapit, dolorem — immo etiam in tranquillitate metu non vacat”.
WYTTENBACH 1800, p. 452, che pure accoglie nel testo la lezione kat ya\jvn,
propone dubitativamente in apparato la congettura kdv 7 <ya\jvn e traduce la
congettura: “nox incutit gubernatori qui sapit dolorem, etiam si sit serenitas”.

* REISKE 1759, p. 590 “kal yahnvi cum gravi in fine. ‘etiam tranquilla’, redit

enim ad viE et est adjectivum, non substantivum”.

9 POHLENZ 1959, p. 133.

50 KALTWASSER 1798, p. 295 “Die stille, heitre Nacht dem weisen Steuermann / die

bangsten Sorgen bringt*.
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condivisibile la lezione proposta dal primo gruppo di manoscritti (kat
yaAjvn): Teone avrebbe voluto conferire alla citazione da Eschilo un
valore piu generale mediante I’'uso di un riferimento che rimane
collegato al medesimo ambito metaforico del mare e che amplia lo
spettro delle situazioni potenzialmente pericolose ad esso collegate:
non solo uno scenario notturno, insidioso per la presenza dell’oscurita,
ma anche la calma apparente della bonaccia (yaijvn, 1090A 12)
possono generare pericoli per chi naviga. In tal senso, piuttosto che
approfondire la caratterizzazione dell’immagine eschilea della notte
specificando, come voleva Reiske, che non solo I’oscurita, ma anche
una notte particolarmente tranquilla nasconde insidie per il timoniere
esperto, Plutarco avrebbe voluto estendere la validita della citazione,
accostando due distinte immagini legate al mare, che sono accomunate
dal pericolo che nascondono nonostante le apparenze, ma che sono
riferibili @ momenti diversi. Plutarco ha cercato cosi in Eschilo
un’immagine di una situazione potenzialmente pericolosa che ben si
adatta a descrivere I’equilibrio del corpo, apparentemente stabile e
duraturo, ma in realta esposto ad un rapido e imprevedibile
sconvolgimento: il literary context di riferimento piega alle sue
necessita il materiale estrapolato da un contesto tragico. In Eschilo, il
sopraggiungere della notte sul mare consente a Danao di rassicurare le
sue figlie: le navi dei cugini egiziani sono vicine, ma non riusciranno
ad approdare facilmente, perché I’oscurita suscita timore anche nel
navigante esperto - in tal senso, la notte & garanzia di salvezza per le
innocenti; in Plutarco, invece, la notte sul mare e la resa metaforica di
una minaccia terribilmente reale che puo ostacolare, nell’ottica di

Teone, le deboli dottrine degli avversari — in tal senso, la notte e fonte

51 BARIGAZZI 1978, p. 13 “la notte genera forte preoccupazione al pilota prudente —
anche se @ serena”.
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di pericolo per gli Epicurei. La medesima citazione eschilea® &
presente anche in quaest. conv. 619E 7, in cui é associata al pericolo
costituito, per un generale o un governante, dai momenti di distrazione
e rilassamento, quali quelli indotti dalla notte. L’incidentale To yap
péNov  dénlov  (suav. viv. Epic. 1090A 12) e chiaramente
espressione del pensiero plutarcheo, perché gli Epicurei non rivolgono
la loro attenzione al futuro, né si aspettano nulla da esso®*; eppure,
secondo Plutarco, il timore del futuro si impadronisce dell’anima
poiché essa ha riposto il proprio bene nell’equilibrio della carne.
D’altro canto, il poliptoto év opatt — mept owpatoc (1090B 1) e i
due dativi oopaTtt (1090B 1) éimiot (1090B 2) - con un passaggio
dal corpo alle speranze -, sottolineano per contrasto la convinzione
epicurea riguardante la preponderanza del ruolo del corpo,
retoricamente evidenziato dal ripetersi del sostantivo cwpa, nella
definizione del bene dell’anima. L’aggettivo dxtpova (1090B 3), con
il suo significato proprio di “senza onde”, rimanda alla citazione
eschilea e prepara la similitudine successiva, che condivide il
medesimo campo semantico (bGomep 1 6dlacoa .... -1090B 3 ss.):
due strutture bimembri mostrano come il corpo, minacciato da agenti
esterni (€wbev.....xewpwvac loxel kal kaTarylopole, suav. Viv.
Epic. 1090B 3- 4) e ancor piu turbato da sconvolgimenti interni
(mhelovac 8¢ Tapaxac €€ €avtov kal petlovac, suav. viv. Epic.
1090B 5- 6) sia simile al mare, condividendone I’incostanza; il lessico
adoperato (kaTairylopouc) e, piu in generale, I’immagine suscitata,
sembrano costituire una ripresa della descrizione dei piaceri cinetici
presente in Ateneo (XIlI 546e = fr. 413Us.: ™y kaTta kivmow

€ \ ) / AN /7 \ < b / \ <
noovny nomdfovTo...kal  Emlkovpoc kal ol amo TolTou. Kal lva

52 per un’enumerazione delle citazioni in Plutarco si rimanda a W.C. HELMBOLD -

E.N. O’NEIL, Plutarch’s quotations, Oxford 1959. Per un approfondimento sulla
citazione eschilea dalle Supplici, cfr. DI GREGORIO 1979, p. 21.

5% Cfr. Ep. Men. 127: punpovevtéor 8¢ Gc TO péNov obme fuétepor obre
mTavTwe obyx Muétepov, {va pATE TAVTWE TPOOPEVLUEY (G ETOUEVOV pNTE
ameamil{oper o¢ mAvTee olk ETOpEVoV.
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Un ToUC KkaTtairylopols Aéyw kal Ta EmerTpauara, d mep
moAdkLe TpodépeTar O’ Emikovpoc, kai Tolc yapyaliouols kal
Ta voyuarta). Teone riprende materiale di derivazione epicurea
rielaborandolo arbitrariamente alla luce del literary context polemico:
i piaceri cinetici, che, secondo le prescrizioni di Epicuro, devono
essere accolti con capacita di discernimento o eventualmente rifiutati
se giudicati fonte successiva di sofferenze divengono, nelle parole
dell’allievo di Plutarco, generici ed ineludibili sconvolgimenti che
minacciano 1’equilibrio del corpo, a tal punto che esso appare meno
costante di un sereno cielo invernale. La confutazione di Teone
raggiunge il suo culmine con una domanda retorica che costituisce una
riflessione sulla precarieta della condizione umana: vi compaiono
allusioni letterarie prive di riferimenti ad autori, tratte da Euripide
(Orest. 981) e da Omero (ll. VI 146- 149) e che vengono scandite
all’interno di un periodo costituito da due strutture trimembri a
confronto: la prima denota la fragilita dell’'uomo (édnpepa....aRéRata
Kal daoTdbunTa, suav. viv. Epic. 1090B 8-9), la seconda i mali che
affliggono il corpo (émiknpor kal mTolvBAaBéc kal voowdec, suav.
viv. Epic. 1090B 11- 12). La citazione da Euripide (Orest. 981.:
Bpotwr 8’0 mac doTdOunToc alwv) e tratta dal lamento di Elettra
sulla condizione umana (il cui incipit € al v. 976 v i,
TavddkpuT €dapépnwr) ed offre a Teone uno spunto contenutistico e
lessicale®®. Il confronto tra la condizione umana e il ciclo vitale delle
foglie costituisce invece una parafrasi da Omero (Il. VI 146- 149: oin
mep UMWY yeven, Toln 8¢ kal dvdpwv. | dUNa TA  pév
T'AVEpOC XapdOLe XE€eL, dAAa &€ OVAN [ TnieBowoa ¢leL, €apoc
Semylyvetar  Gpn /| Oc  awdpwv  yeveny, N pév  dlel 1
&'amokfyyet): Glauco, figlio di Ippoloco, nel rispondere a Diomede,

che gli chiede, poco prima di combattere, a quale stirpe appartenga,

> 11 termine doTdBunToc, estraneo alla tradizione poetica, & presente altrove solo in
Aristoph. av. 169: dvpumoc dpvic doTdOunToc.
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esordisce con una riflessione sulla caducita delle stirpi degli uomini,
paragonabili alle foglie che periscono e si rinnovano continuamente.
Plutarco sintetizza il passo omerico: I’osservazione di Glauco, che in
Omero e espressione di un ripiegamento malinconico dovuto alla
consapevolezza della fragilita umana, é funzionale, nelle parole di
Teone, ad esprimere la stessa idea di caducita, ma anche a rafforzare
I’argomentazione riguardante I’instabilita dell’equilibrio del corpo, e
dunque I’infondatezza delle dottrine epicuree al riguardo. Il passo
omerico ha avuto molta fortuna nella letteratura: venne ripreso ad
esempio da Mimnermo (fr. 2W) e per questo non e facile determinare
con certezza se Plutarco per la citazione nel Non posse abbia attinto o
meno direttamente ad Omero; il testo plutarcheo, che fa un riferimento
generico ai poeti (Tolc TounTate, suav. viv. Epic. 1090B 11), non
sembra fornire indicazioni utili in tal senso. La medesima citazione
omerica €& presente tuttavia, in forma integrale, in Cons. ad Apoll.
104E- F: é possibile, cosi, che anche nel Non posse Plutarco facesse
diretto riferimento al testo di Omero; d’altra parte & nota I’importanza
rivestita dal testo omerico nella cultura dei Greci e in quella di
Plutarco. La citazione ricorre ancora in ser. num. 560B, in cui,
tuttavia, ne viene stravolto il senso: gli dei si occupano degli uomini
proprio perché la loro esistenza non € paragonabile al ciclo vitale delle
foglie. 1l tema della caducita umana viene confortato da ulteriori
citazioni che recano tuttavia il sigillo degli autori: la prima, di ambito
medico, € tratta da Ippocrate (Aph. I, 3= IV 458 Littré) e sostiene la
precarieta dell’eccessiva salute del corpo: la sua funzione, nel literary
context polemico, consiste nel fornire un fondamento medico alle
affermazioni plutarchee. La medesima citazione compare anche in
quaest. conv. 682E (odpalepov yap 1 ém'dkpov eveia). La seconda
citazione, il fr. 971 Kannicht di Euripide, che si riferisce
all’improvviso declino della buona salute, costituisce invece il

fondamento letterario dell’affermazione di Ippocrate (fr. 971
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Kannicht): 6 &8dptt 6dMwv ocapkl Slometne Omwe [/ doTp
améoPn. La citazione compare anche in def. orac. 416D, in cui
tuttavia €& tramandata la lezione odpka, invece di ocapkl.
L’argomentazione di Teone si conclude con un riferimento generico
ad una credenza comune (olovTat, suav. viv. Epic. 1090C 6) secondo
la quale la bellezza é continuamente minacciata dall’invidia: I’allievo
di Plutarco mostra cosi di adoperare, tra le proprie argomentazioni,
anche opinioni diffuse che non presentano un fondamento filosofico,
ma che, a livello emotivo, possono avere un certo influsso
sull’interlocutore e predisporlo a condividere il punto di vista voluto.
Einarson- De Lacy™ intravedono dietro tale passo una reminescenza
di Teocrito (ldyll. VI 39: ©c pn Baokavbw &€, Tplc €lc épov
é¢mTvoa kOAmor). La lunga sequenza di citazioni, implicite o esplicite,
risulta particolarmente funzionale al discorso di Teone, poiché gli
consente di giustificare con I’apporto di auctoritates di pregio i motivi
per i quali I’anima non puo fare affidamento sul piacere del corpo: la
salute e I’equilibrio della carne sono continuamente minacciati, tanto
da far pensare a Teone che una condizione stabile del corpo e, dunque,

una vita piacevole, non siano raggiungibili.

%% EINARSON- DE LACY 1967, p. 43.
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1090C9

1090D

1090 E

T3 \ 194 \ \ ’ \ \
OTL 8¢ O\ws poxbnpa  Ta  TpdypaTad KAl TPOS
Blov d\mor éoTwv abrols, okémel kal dd’ GV TPOS
ETépovs  Myouvowv.  Tols  yap  ddikowTas  kal
mapavopowTas AOMws  daocl' kol  meptdpdBws v
TOV TdvTa xpdvov OTL kdv Nafelv SlvwvTar TloTwy
mepl Tou Aabeww NaBewv ddlvatédy éoTv 8Bev O Tov
A LI / bl ’ > P 7
LENOVTOS  del  ¢OPos  €ykelpevos oLk  €q  xalpewv
old¢  Bappely €&m  TolS TApOUCLY.  TAUTA  &¢  Kal
\ [4 \ 3 /7 / > ~ A
TPOS  €auTols €elpnkoTes AeNnBaowy. eloTabelv  pev
vap éoTl kal Uyialveww ToO odpaTti moldkis, mloTw
8¢ AaBewv mepl Tou Slapévely  dunxavor:  davdykm
O TapdTTecHaL kal wOlveww del  TPOS TO PENOV
Umép Touv owpatos, Hv meptpévovoty EATiSa  mLOTHY
b} 72 ~ \ Ja > Ja 7
am’avTov  Kkal  PBéPator  oUdETW  KTNoacOal  duvva-
A \ \ \ k) ~ > Ja ) \ \
HEVOUS. TO O€ HUNOEV dOLKELY OUDEV €O0TL TPOS TO
Bappelv: ob yap TO Skalws Tabely NG TO Tabely
doBepdy, ouvde cuvewar pév abTov ddikiats  dviapdv,
TepLmecelw 8¢  Tals ANwr  ob  xahemdr: AANel  pn
~ > " ’ \ \ 3 ’ ({
petlov, olk €ENaTTOV ye TO Kakov Ty Abnvatols 1
Aaxdpovs kal XZupakoolols 7 Atovvolov XaAeTOTNS
Amep alrtols Ekelvols: TapdTTovTes Ydp ETAPATTOVTO
kal TeloeoBal Kkakws mPOCESOKLY €K TOU TPOaSIKELY
Kal mpolvpatvecBalr — ToUs  évTuyxdvovTds.  OXAWV
8¢ Oupols kal AnoTwv OUOTNTAS KAl — KANPOVORWY
b /7 bJA \ \ )/ \ 4 plA
adlklas, €TL O€  AoLpous dépwy  Kal 0Odhaconc  dp-
TwTw, UdMs Emikovpos  ONyov  &8énoce  kata-
mobnvar  TAéwY  €ls  Adpdakor, Gs  ypdder, TL Ay

Myol TiS; dpkel Yyap N ¢lols Tns oapkds, VA

! Lezione di gc d A’E. Einarson- De Lacy riportano nel testo la

lezione ¢not, tramandata da X a A.
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1090F &xovoa véowr év Equtn kal TouTo &N TO Tmarldpevov
¢ ~ \ A 3 7 9 ’ \ b3
€K TOU [(00S TOUS LpdvTas’® AapBdvovoa TAS dAyn-
8bvas &k Tou owpaTos, Opolmws Tols Te dallols kal
~ bl A \ ’ ) ~ ~ \
TOlS €mLlelkéal Tov Blov émiodaln Toleww kal  ¢o-
Bepdv, dvmep &ml oapkl kal T Tepl odpka ENTISL
1091A pdbwoly, dw 8¢ pndevt xaipety kal Oappelv, @S
Emikovpos &v TdMots ToMols  Yéypade Kkal TOU-

Tols d €0TL TepL TENOULS.
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Che le loro condizioni siano in generale travagliate anche nel caso di
una vita priva di sofferenze, puoi constatarlo anche da quanto dicono
contro gli altri. Dicono infatti che coloro che commettono ingiustizia e
che trasgrediscono la legge vivono miseramente e pieni di timore per
tutto il tempo, poiché, anche se sono in grado di nascondersi, &
impossibile che ricevano garanzie al riguardo; ragion per cui la paura
del futuro, che li incalza costantemente, non permette loro di gioire o
essere fiduciosi del presente. Ma e loro sfuggito che hanno rivolto
questi discorsi anche contro se stessi: € possibile, infatti, che il corpo
goda spesso di equilibrio e salute, ma e impossibile avere garanzie
riguardo alla persistenza di questa condizione; € inevitabile quindi che
siano sempre turbati e in ansia per il corpo riguardo al futuro, non
essendo assolutamente in condizione di ottenere dal corpo la speranza
sicura e salda che si aspettano. D’altra parte il non commettere
alcunché di ingiusto non infonde per nulla coraggio; non suscita paura
infatti il soffrire meritatamente, ma il soffrire in sé; né & penoso
convivere con i propri atti ingiusti, mentre non & gravoso incorrere in
quelli degli altri; ma Pinflessibilita di Lacare nei confronti degli
Ateniesi e di Dionisio nei confronti dei Siracusani, se non fu un male
maggiore, di certo non era minore di quanto lo fosse per loro stessi;
incutendo terrore, infatti, vivevano nel terrore e si aspettavano di
patire offese per essere stati i primi a trattare ingiustamente e a
danneggiare coloro nei quali si imbattevano. Che cosa poi si potrebbe
dire della collera delle masse e della ferocia dei briganti e delle
ingiustizie degli eredi e ancora delle pesti dell’aria e del riflusso del
mare, dal quale poco manco che Epicuro fosse inghiottito mentre
navigava verso Lampsaco, come scrive egli stesso? La natura della
carne, poiché ha in se stessa cio che produce le malattie e accoglie,
come si dice per scherzo, “le cinghie dal bue”, cioé i dolori
provenienti dal corpo, e sufficiente a rendere la vita precaria e piena di

timore allo stesso modo per le persone mediocri e per quelle piu
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rispettabili, se si accorgono di gioire e provare sentimenti di fiducia
per la carne e per le aspettative che la riguardano, ma per nient’altro,
se non come Epicuro ha scritto nella sua opera Sul fine e in molte altre

opere.
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Commento 1090C - 1091A (VI capitolo)

Mediante 1’'uso del verbo okoémer (1090C 10), che riveste qui una
funzione fatica, Teone richiama ancora una volta I’attenzione di
Zeusippo sull’assurdita delle tesi epicuree, movimentando in tal modo
I’esposizione dottrinaria e segnando il passaggio ad una nuova serie di
argomentazioni contro gli avversari, finalizzate alla dimostrazione che
seguendo i precetti di Epicuro non e possibile garantire all’anima la
rimozione completa del turbamento. All’inizio della sua esposizione,
Teone aveva mostrato I’intenzione di riproporre le stesse affermazioni
degli avversari (vov 8¢ xpnowpeba Tolc Sidopévolc UmadTov,
suav. viv. Epic. 1087D 1- 2) per poi sottoporle a confutazione, ed e
quanto invero costituisce il metodo consueto adottato nel suo discorso
che dimostra I’impossibilita del perdurare dell’equilibrio del corpo;
tale intenzione é rinnovata anche in suav. viv. Epic. 1090C 10- 11, in
cui tuttavia non si fa riferimento ad enunciati dottrinari fondamentali
del Giardino, ma alla sostanza delle accuse che gli stessi Epicurei
rivolgono contro i loro avversari e che, nell’ottica dell’allievo di
Plutarco, possono essere dirette anche a loro (okomer kal dd’ov
mpoc  ETépovc  Myouvowy, cfr. anche il successivo Tavta 8¢ kal
TPOG €auTove elpnkoTec AeAnBaotly, suav. viv. Epic. 1090D 3- 4).
La prolessi della dichiarativa (6Tt 8¢ OAwc poxbnpa Ta mpdypaTta
kal mpoc Blov dlmdy éotw abrole, 1090C 9- 10), collocata in
posizione enfatica all’inizio del periodo, rileva che anche una vita
priva di sofferenze non garantisce per I’anima una condizione di
stabile tranquillita, se quest’ultima & basata esclusivamente sul fragile
equilibrio del corpo. Quest’ultima parte, in particolare, si deduce da
guanto e stato detto in precedenza e verra detto dopo. In tal senso, la
presenza del kat, omesso nel gruppo dei manoscritti planudei?, si

rivela fondamentale per la comprensione del senso della frase: le

! Sembra anche da escludere la correzione X2 kat ob.
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dottrine epicuree non garantiscono la tranquillitd neppure per chi,
diversamente dai filosofi che hanno molto sofferto (cfr. suav. viv.
Epic. 1098F — 1090A), conduce un’esistenza priva di sofferenze. Se
poco prima (suav. viv. Epic. 1089E 5- 12) Teone ha sottolineato
I’impossibilita della realizzazione duratura di una edoTdfeia Tne
oapkoc seguendo i precetti di Epicuro, mediante le argomentazioni
che si accinge ad intraprendere intende dimostrare che tale precarieta
investe anche 1’anima, in riferimento ai timori o alle speranze che ha
per il corpo. I termini d\vmoc (suav. viv. Epic. 1090C 10) ed d\vmia
sono riferibili al piacere catastematico e sono legati in modo
particolare alla sfera dell’anima, come si desume dal medesimo
significato che assumono anche in contesti epicurei’; essi tuttavia
presentano anche un’ascendenza platonica® che doveva risultare
particolarmente familiare a Plutarco. Coerente con le proprie
intenzioni, Teone riporta un enunciato degli avversari riguardante
I’angoscia perenne che attanaglia i responsabili di un delitto, che
vivono costantemente nell’ansia della punizione, poiché non hanno
alcuna garanzia di poter sfuggire alla legge anche in futuro (suav. viv.
Epic. 1090C 13- D 3). L’intero enunciato, che costituisce il fr. 532Us,
e impossibile da ricostruire nella sua forma originaria, poiché & noto
soltanto attraverso la testimonianza di Plutarco e un breve accenno di
Seneca (Ep. 97, 13). La presenza di una variante testuale (¢pact g ¢ d
AZE . ¢not X a A:) rende difficile una piu precisa attribuzione,

benché la lezione ¢mot, che rivendicherebbe ad Epicuro la paternita

2 Cfr. ad es. Epic., fr. 526Us. (Clem. Alex. Strom. Il 23 p. 181, 25: AnudkpLtoc 8¢
yapov kal Tadomollav TapatTeLTalr Std TAG TOMAE €€ alTov dndlac Te
kKol dPoAKdC dATO TWY AvayKaloTépwV. OUYKATATATTETAL O¢ adTw Kal
"Emikovpoc kal Soou év HBovy kal doxAnola, &TL 8¢ kal dlmia  TdyaBov
Tl0evTar) e fr. 548Us.: 70 eldaipor kal pakdpiov od xpnudTov TARfoc obde
TpaypdTwy OykoG old'dpxal Tweg é€xovoly oudé duvdpels, dAd\vmla kal
mpabdbTNe Tabwy kal dtdbeoic Puxne TO kaTd dvow Opllovoa (cit. da ZACHER
1982, p. 170).

® Phileb. 43d: fisloTor mavTwy EoTiv AT StaTehely Tov Blov dmavTa (Cit.
da ZACHER 1982, p. 170).
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dell’enunciato e che viene accolta da Einarson- De Lacy*, appaia poco
condivisibile in questo passo, nel quale sono presenti continui
riferimenti ad una dimensione corale (cfr. altolc, suav. viv. Epic.
1090C 10, mpoc €Tépove, suav. viv. Epic. 1090C 11, Aéyovaiv, suav.
viv. Epic. 1090C 11), che lascerebbero pensare che anche I’enunciato
riportato sia, nelle intenzioni di Plutarco, espressione di una mentalita
diffusa tra gli Epicurei, espressa invece dalla lezione ¢aci che ha
goduto, tra Ialtro, grande fortuna nel tempo®. Il riferimento
all’auctoritas “in negativo” del fondatore del Giardino, adottato
spesso da Plutarco al fine di rendere piu incisiva la sua polemica, non
sembra adatto a questo contesto, costruito su affermazioni attribuite ad
una pluralita di voci; ¢nol presupporrebbe inoltre un brusco
cambiamento di soggetto. Non é nuova in Plutarco la scelta di citare
affermazioni epicuree senza indicarne I’autore: talvolta, infatti, egli
preferisce indirizzare la sua polemica non contro un bersaglio
riconoscibile in un’unica persona, ma piuttosto contro un patrimonio
culturale riferibile al Giardino nel suo complesso®, a differenza di altri
autori che le riconducono solamente ad Epicuro. Ne sono
testimonianza anche altri passi del Non posse: 1087D 2 (olovTat),

1088E 5- 6 (adTwv papTupopévov kal Boodvtwov), 1089A 9 (ol

* EINARSON- DE LACY 1967, p. 42. La lezione & presupposta dalla traduzione di
ALBINI 1993, p. 97.

% Accolta da ALD. 1 22 e ALD | 23, p. 367, XYLANDER 1572, p. 110, WYTTENBACH
1800, p. 454, HUTTEN 1804, p. 89, DUBNER 1856, p. 1334, BERNARDAKIS 1895, p.
374, POHLENZ 1959, p. 134 e presupposta nella traduzione di XYLANDER 1570, p.
334, AMYOT 1572, p. 280 “ils tienent”, CRUSER 1573, p. 424 “aiunt”, KALTWASSER
1798, p. 297 “Sie behaupten”, ADRIANI 1829, p. 1123“affermino”, BARIGAZZI 1978,
p. 14, SIRCANA 1997, p. 42.

® Cfr. KORTE 1890, p. 532, praefatio: “...cavendum vero est ne putemus permultas
sententias, quas Plutarchus auctoris nomine omisso contextui sermonis inserit,
communes esse scholae, quaeque certo scriptori ascribi nequeant. Immo eum, etsi
generaliter dicit oi AéyovTtec. ol PowvTec, ol kehebovTeg, tamen plerumque vel
semper ad certi scriptoris certum dictum spectare multis exemplis demonstrari
potest. Non raro enim fit, ut sententiam, quam Plutarchus quasi comunem
Epicureorum profert, alii scriptores, vel Chaeronensis ipse alio in libro, aut ab
Epicuro ipso pronuntiatam esse testentur” v. Plut. contra beat. 6 p. 1090C = Epic.
Us. fr. 532 e582...]
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O¢...Myotpevor), 1094D 6-7 (Tolc...kelebouol), 1094D 11
(ypddouvar) e 1097A 7 (Méyovowv). D’altra parte, per la particolare
costituzione della dottrina epicurea, che non si discosta molto dal
primitivo insegnamento del maestro, doveva essere scontato
riconoscere la voce del fondatore dietro le affermazioni che
compongono una diffusa mentalita. Le affermazioni di Teone
sembrano riferirsi anche al fr. 582Us., tradito da Clemente
Alessandrino (Strom. IV 22, p 228, 7 Sylb.: kat 6 e ’Emikovpoc
Adlkelr &ml képdet Twi qip Bobhecbal dnov TOV KkaTalTov
copdv: TloTw yap NaBelv  mepl  Tov Aabewv ol SlvacHal.
WoTe €l meloboeTalr N\oew, adiknoel kat'atTov), del quale il
passo plutarcheo sembra costituire una parafrasi. Nel discorso di
Teone spiccano in posizione enfatica all’inizio del periodo Touc yap
ddikouvTtac kal  TapavopowTac (1090C 11- 12), mentre la
ripetizione di \aBeww (1090C 13 e 14), lassonanza tra \abeiv e
AaBetv  (1090D 1), insieme all’espressione ddivatév éoTiv, posta
come sigillo a conclusione della causale, sottolineano la condizione
infelice di chi & alla perenne ricerca di un rifugio; il polisillabo
advvatov, in particolare, conferisce ancora maggiore efficacia
all’affermazione. Tov pé\ovtoc (1090D 2) e in antitesi con é&mt
Tolc Tapovoly (1090D 3) a sottolineare come I’angoscia attanagli il
futuro e di conseguenza intorbidi anche il presente; valore enfatico ha
la coppia sinonimica xaipewv obd¢ 6Oappetv (1090D 2- 3). I
connettivo 40ev (1090D 1) contribuisce a conferire organicita al
discorso, mostrando le conseguenze del commettere reati, proprio
come poco prima, in 1090C 11, il valore esplicativo del yap forniva
una spiegazione piu dettagliata di quanto posto come affermazione
iniziale: entrambi istituiscono un tipo di connessione tra le diverse
argomentazioni, contribuendo a rendere organico il contentual
context. Gli Epicurei non prendono le distanze dall’ingiustizia in sé,

bensi dalla condizione di timore nella quale incorre il responsabile di
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un delitto’o chi trama segretamente contro i patti stabiliti®: tale visione
utilitaristica della giustizia non doveva risultare condivisibile per
Plutarco, che tuttavia in questo passo non appone un giudizio
moralistico al riguardo, intuendo invece le potenzialita di
strumentalizzazione polemica degli enunciati degli avversari.
Preferisce cosi accennare in modo neutro a tale convinzione, al fine di
operare un confronto tra la condizione di angoscia del colpevole e
quella nella quale versa chi costruisce la propria tranquillita
sull’equilibrio del corpo. La contestazione viene cosi condotta
attraverso un semplice accostamento logico, riportato con un leggero
velo di ironia: le convinzioni epicuree non giovano neppure a coloro
che le sostengono (Tavta && kal TpOc EavTols elpnkdTEC
AeXnbaoiy, suav. viv. Epic. 1090D 3- 4), perché la condizione di chi si
macchia di reati € paragonabile a quella degli stessi Epicurei, con
riferimento al fr. 68Us. Una costruzione per antitesi caratterizza il
prosieguo e rende evidente il literary context: la possibilita del
presente (¢ott -1090D 5-) vs. I’impossibilita del futuro (mancanza di
garanzie per il futuro) (aunxavor -1090D 6-), la condizione presente
di equilibrio e stabilita (la coppia sinonimica eloTabeiy — 1090D 4- e
UyLaivewr -1090D 5-) vs. una speranza per il futuro che puo essere
disattesa (mloTiv 8¢ NaBeww mept Tov Siapévewv -1090D 5-6, cfr.
anche I’assonanza con il precedente mioTwy mepl Tov Aabeww Aafelv
advvaTtov éoTy, suav. viv. Epic. 1090C 13- 14). In tal modo, Teone
plasma il philosophical context in funzione della propria polemica: i
passi di Epicuro diventano potente strumento di confutazione ed

introducono il paragone tra chi compie reati e chi confida nel precario

" Cfr. KD 34: 1) ddikla ob kabéautiy kakdy, d\Név T¢ katd THY brodiav
dOBw, €l PN Moel Tovg UmEp Twv TololTwy EPecTnkéTAC KohaoTde ; cfr.
anche SV 7: dSwcowTa Mabelv pév Slokolov, oty 8¢ AaPew Umép Tou
Aabewv ddtvaTov.

8 Cfr. KD 35: ok &0t TOV AdBpa TU KwouwTa (v ouvéBerto mpdc dNANOUS
elc TO U BNATTEw pndé PBAdmTecBal, moTeleww OTL A\O€L, KAV [UpLAKLG
éml Tou TapdvToc Aavldum. péxpl yap kaTaoTpodne EdnAov el kal Aoel.
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equilibrio della carne. Con un salto logico, Plutarco rivolge contro i
suoi avversari le loro stesse argomentazioni, che vengono qui
presentate fedelmente, poiché non c’é necessita di distorcerle; un tale
paragone lascia intendere altresi che la gioia di natura corporea verso
cui tendono gli Epicurei presenta quasi i caratteri empi del sollievo
momentaneo  assaporato  dai  criminali; senza che venga
esplicitato,viene introdotto indirettamente il giudizio morale che non
aveva trovato posto precedentemente. In antitesi con éoTt (1090D 5)
e anche il successivo dvdykn (1090D 6), che suggerisce il contrasto
possibilita vs. necessita; la struttura bimembre e evidente nelle coppie
sinonimiche TapdtTecfar — 0diveww (1090D 7) e miomyv — BéPRatov
(1090D 8- 9). Nella proposizione successiva, I’insistenza sulla
negazione (undev...otdév, 1090D 10) sottolinea I’angoscia che
attanaglia anche chi non compie reati; la contrapposizione tra To
Sikatwe Tabewr (1090D 11) - mabeww (1090D 11), quella tra odde
avitapov (1090D 12) - o yalemér (1090D 13) e quella infine tra
abtov ddikiarc (1090D 14) e Taie dMwv (1090D 13) conferiscono
enfasi all’affermazione secondo la quale, seguendo Epicuro, non
soffrono di angoscia per il futuro soltanto i responsabili di reati, ma
anche coloro che non commettono ingiustizie; le convinzioni epicuree
danneggiano quindi anche gli uomini giusti, la cui condizione viene
equiparata a quella dei malvagi. Teone non pud che ritenere
sconvenienti e pericolose dottrine che non operano differenziazioni di
tipo morale tra gli uomini, equiparando nella punizione di un timore
perenne anche coloro che conducono una vita priva di colpe. 1l
fondamento  naturale  del dolore, che viene avvertito
indipendentemente dalle colpe commesse, & concezione di ascendenza
peripatetica (cfr. Arist. EN 1153B), mentre gli Stoici ritenevano che
I’'uomo virtuoso potesse sottrarvisi. Teone aggiunge inoltre una
riflessione che conferma la sorte comune che attende tutti gli uomini,

anche coloro che infliggono ad altri ingiustizie: costoro non si
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sottraggono al timore di vendette, vivendo cosi anch’essi in condizioni
di angoscia perenne. A tal proposito Teone arricchisce la sua
esposizione con esempi tratti dalla storia antica, per meglio
argomentare le proprie affermazioni: da qui i due esempi tratti dalla
storia di Atene e da quella di Siracusa (1090E 1- 2) e I’'uso della litote
(olx &\aTTov, 1090E 1), che presenta con peilov (1090E 1) una
funzione enfatica. Con I’espressione  ’Abnvatole n
Aaydpove...xakemoéTne  Teone alluderebbe alle sofferenze patite
dagli Ateniesi sotto il governo di Lacare, che prese il potere dopo la
battaglia di Ipso (301 a. C.)°; pitl esplicito invece & il riferimento al
tiranno Dionisio (430- 367 a.C.)'°, per I’esempio riferibile alla storia
siracusana. Albini ritiene che “la citazione di un despota, per cosi dire,
minore rispetto a Dionisio potrebbe rispondere ad un gusto erudito.
Ma anche e soprattutto al desiderio di fornire un quadro geografico
pill ampio”*!. La giustapposizione speculare delle due figure sembra
recuperare un accenno alla tipologia strutturale delle Vite. Tale
strategia compositiva & finalizzata in questo passo ad enfatizzare

I’affermazione di Teone ed amplificarne la validita. Lacare e Dionisio

° Cfr. Paus. | 25.7: Aaxdpny....Topdvvwy Gv loper Td Te éc  dvBpomouc
Ha\oTa dviuepor kal é¢ TO Belov ddeldéoTaTov. In seguito, Lacare si difese
energicamente dall’assedio impostogli da Demetrio Poliorcete, fin quando la carestia
della primavera 294 a.C. costrinse la citta alla capitolazione e Lacare alla fuga.

19| a tradizione ne riporta un ritratto a tinte fosche: egli sarebbe il responsabile
dell’assassinio della madre e del fratello (cfr. Plut. Alex. fort. virt. 338B- C: Tuv
pev molTwy puplove By kal mhetouc duehdw, Tpodole 8¢ TOV dSeApov bmd
dbdvou Tolc moAeptols, ol dvapetvac 8¢ THY pnTépa ypaww oloav ONyalc
Nuépate dmobavelr UoTepov dANdmomvifac, &v & Tpayedla ypdbac alrdc
[Dionys. 76 F 4 Snell], |, ydp Tupavvic ddiklac pnimp épu “ kTA. e cfr. anche
Ael. var. hist. 13, 45: Awovioloc Ty pnTépa SLédbelpe dappdrolc: Aemtivny
8¢ TOv d8ehpOV cwoal Swdpevoc év T vavpaxia mepleldev dmoAUevov).
Cfr. anche il ritratto negativo del tiranno in Cic. Tusc. disp. 5, 57. Che Dionisio
temesse ritorsioni & confermato dalla tradizione: secondo Cicerone (Tusc. disp. 5.
58), egli, per non dover porgere il collo ad un barbiere, si faceva tagliare barba e
capelli dai suoi figli, e (Tusc. disp. 5. 59) faceva visita alle sue due mogli soltanto
attenendosi alle piu rigide norme di sicurezza; cfr. anche Cic. off. 2, 25: quid enim
censemus superiorem illum Dionysium quo cruciatu timoris angi solitum?(cit. da
ZACHER 1982, p. 176).

1 ALBINI 1993, p. 180, n. 49.
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vengono accostati da Plutarco anche in un altro passo: Is. et Os. 379C
(v “Abnvav  Aaxdene ¢€EESuoce, TOv 8’ AmONwva  Xpuool
BooTplyxove é&xovta Alovioloc dmékelpev).  L’uso del verbo
TapdTTew prima all’attivo e poi al medio- passivo e I’allitterazione del
T (L1090E 3) contribuiscono a chiarire la dinamica della sofferenza
che danneggia anche chi la provoca, poiché Lacare e Dionisio
temevano continuamente ritorsioni. Zacher™? ritiene tipico dello stile
di Plutarco I’accostamento della forma attiva e passiva dello stesso
verbo (tapdtTovTec ydp éTapdTTovTo, Suav. Vviv. Epic. 1090E 3,
participio presente e imperfetto che presentano entrambi un aspetto
durativo), come mostrano anche Is. et Os. 354E 6avpaocbelc kal
Oavpdoac, 381B BMmewy pry Biembpevov e 381F ddikelr kal
ddiketobar; cfr. anche suav. viv. Epic. 1089E 6 (twvaTttopévne pm
owTwadtTecbar). La funzione di tale scelta stilistica consiste
probabilmente nella volonta di sottolineare la reciprocita dell’azione e
il carattere multiforme della realta, che sfugge ad un’interpretazione
univoca e non presenta punti di riferimento stabili che consentano di
apporre giudizi definitivi. Particolare valore enfatico presenta
I’allitterazione di m in melocobar — Tpooeddkwy - Tpoadlkew —
mpoAvpatvecbat, suav. viv. Epic. 1090E 4- 5), che sottolinea ancora
come i tiranni, mediante le loro persecuzioni, divengano essi stessi
perseguitati. mpolvpatvesbar (suav. viv. Epic. 1090E 5) e una
congettura di Reiske™®. Tale proposta sembra preferibile sia alla
lezione kvpaivecBar (X g ¢ d a B), che non restituisce un senso
accettabile e che sembra scaturita da confusione paleografica, sia alla

lezione Avpaiveobar (A E), che comunica un senso di offesa e danno,

12 ZACHER 1982, p. 176.

¥ ReIske 1759, p. 590. La congettura viene accolta da DUBNER 1856, p. 1334,
BERNARDAKIS 1895, p. 375, POHLENZ 1959, p. 134, EINARSON- DE LACY 1967, p.
44,
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ma che risulta poco efficace®. TIpohvpaiveoBar, invece, sembra
restituire con mpoadikely un senso migliore, contribuendo ad insistere
sull’aggressivita dei tiranni, che per primi hanno danneggiato i loro
sudditi; essa, inoltre, amplia [I’allitterazione. Un’ampia domanda
retorica, in cui la domanda vera e propria (Tt dv Aéyou Tic; 1090E
9- 10) é posta in posizione enfatica alla fine del periodo, sottolinea i
mali cui 'uomo é sottoposto, disposti in un lungo elenco (in cui
compaiono ordinatamente il genitivo plurale seguito dall’accusativo
plurale) reso incalzante dalla presenza del polisindeto (1090E 5- 8).
Teone distingue i mali di cui e responsabile 1’'uomo (O \wv &€
Bupolc kal AnoTwv OuOTNTAC Kal KAnpovdpwv ddikiac, suav.
viv. Epic. 1090E 5- 7) dalle calamita naturali (\otpolc dépwy kal
faldoone dumwTLy, suav. viv. Epic. 1090E 7- 8, espressioni in
chiasmo tra loro), segnando il passaggio dall’uno all’altro gruppo con
una variatio, rappresentata da ét. 8¢ (suav. viv. Epic. 1090E 7).
Usener inserisce tra i frammenti di una lettera di Epicuro soltanto
I’ultima parte del passo plutarcheo, in cui compare il riferimento al
riflusso del mare e al viaggio a Lampsaco; Bignone™ ritiene di
paternita epicurea I’intero passo di Plutarco (1090E 5- 10) e lo
attribuisce alla Tlpoc Touc €év MuTiMjyy  ¢Lhocddous, lettera
polemica nella quale Epicuro accusava i filosofi accademici, suoi
avversari, di aver istigato una sommossa popolare (cfr. dx wv &€
Bupolc) sfruttando il diffuso risentimento contro i suoi insegnamenti,
ritenuti immorali e pericolosi. A parere di Bignone, la collera delle

masse indusse cosi Epicuro a fuggire in fretta dall’isola e a far vela

4 Riportano o presuppongono la lezione \upaivecfar: XYLANDER 1570, p. 334 e
XYLANDER 1572, p. 111 “et male se tractatum iri suspicabantur, quia iniurias et
maleficia ultro aliis intulerant”, AMYOT 1572, p. 280v. “et s’attendoient bien de
recevoir un iour la punition des torts et oultrages qu’ils faisoient les premiers a leurs
citoiens qui tomboient en leurs mains”, CRUSER 1573, p. 424 “atque accipere
expectabant iniuriam, quod priores imposuissent, violassentque eos, qui in eorum
manus inciderant”. WYTTENBACH 1800, p. 455, HUTTEN 1804, p. 89.

1> BIGNONE 2007, pp. 502- 504.
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verso Lampsaco, in una stagione atmosferica poco propizia per la
navigazione e in un momento in cui il mare era infestato dai pirati; da
qui il riferimento alla tempesta (éTt ©¢ Mlolpolc dépwy  Kal
fardoone dumwTiy) e ai banditi (\otov duomTac)™®. A parere di
Bignone, Plutarco ha tenuto fede all’intenzione iniziale di ritorcere
contro gli Epicurei stralci di argomentazioni rivolte da costoro ai loro
avversari (cfr. Tavta 8¢ kal Wpoc EavTove elpnkoTec AeNhbaoiy,
suav. viv. Epic. 1090D 3- 4): ha citato infatti un brano della Tlpoc
Tolc év MutiMjvn  dLhoodbpoue che doveva essere rivolta agli
accademici; Plutarco desume dagli accademici i contorni di tale
polemica e ne fa uso nel nuovo literary context per dimostrare ai suoi
avversari la precarieta dell’equilibrio del corpo, esposto a sofferenze
di ogni tipo, e, piu in generale, a minacce provenienti sia dall’interno
che dall’esterno (affermazioni esplicite in tal senso si trovano in suav.
vivi 1089E e 1090B). Tra I’altro, che sia un episodio della vita di
Epicuro a rappresentare I’emblema dei mali che possono provenire
dall’esterno accresce il sarcasmo dell’argomentazione. Un cenno a
parte merita I’espressione kAnpovopwv dadiktac (suav. viv. Epic.
1090E 6- 7). Pohlenz'’ propone dubitativamente in apparato la
congettura Tapavépov. Bignone®, seguito da Einarson- De Lacy',
ritiene che il passo alluda ad un episodio successivo alla guerra
Lamica (322 a. C.), in seqguito alla quale gli Ateniesi persero la
supremazia su Samo, e i coloni attici, guidati da Neocle, padre di
Epicuro, furono costretti a restituire i loro possedimenti agli esuli sami
e ai loro eredi. Zacher®® non & convinto che tale espressione faccia

riferimento ad un episodio della vita di Epicuro, bensi che alluda

' per un approfondimento sulle motivazioni che spingono Bignone

all’identificazione del passo plutarcheo con un frammento della mpoc ToUc év
Muti\vn dLhocdbdpoue, cfr. BIGNONE 2007, p. 504- 509.

1 POHLENZ 1959, p. 134.

'8 BIGNONE 2007, p. 509.

1% EINARSON- DE LACY 1967, p. 45.

20 ZACHER 1982, p. 178.
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genericamente alla caccia all’eredita, pratica diffusa nell’eta
ellenistica e romana. In ogni caso, la polemica di Plutarco ha fatto un
sapiente uso di materiale epicureo ricontestualizzato in funzione del
nuovo literary context; nel prosieguo, Teone riannoda i fili della sua
argomentazione e conclude che il pit grande nemico del corpo e il
corpo stesso, poiché porta in sé I’essenza stessa della malattia (UAnv
&xovoa vbowy v Eautr, suav. viv. Epic.1090E 10- F 1), come si
evince anche da altri luoghi del Non posse: 1089E 9- 11 (70
oopa...&v altw & Exov dpxdc kakwv) € 1090B 4- 12 (10 cwpa,
mhelovac 8¢ Tapaxac &€ Eavtov kal peilovac dvadidwowv...TO
™G ocapkoc émiknpor kal ToAuBNaBAEC  kal  voowdes). Per
rendere piu efficace la propria esposizione, Teone lascia filtrare anche
modi di dire, come &v Tov Booc Touc iudvrac (1090F 2), che
rimanda ad un registro stilistico colloquiale che contribuisce a
vivacizzare I’esposizione filosofica e a non perdere il contatto con gli
ascoltatori. Il proverbio & introdotto dall’espressione Touto &1 TO
Tawlopevor (suav. viv. Epic. 1090F 1), che, come osserva Zacher®!, &
stata adoperata anche in Plut. prof. virt. 81E (elc &¢ TolTouvc €olke
kal TO Mevediuw memarypévor eb  Nyeobal). Teone cita
letteralmente un verso comico? che presenta una consonanza con un
proverbio testimoniato da Macario 3, 69: é&k Tov Bodoc 1| WdoTLE:
Aelmel kal Bouv &épel e che é stato adoperato anche da Lucilio (326
Marx): Ipsa suo e corio omnia lora. Il verso comico non e adoperato
con funzione esclusivamente ornamentale, ma é funzionale al literary
context di riferimento: come il bue viene punito con una cinghia fatta
della sua stessa pelle, cosi il corpo soffre di malanni che gli
provengono dalla sua stessa natura. Quello che Teone definisce come

detto scherzoso (to mailopevor, suav. viv. Epic.1090F 1), acquista

21 ZACHER 1982, p. 182.
22 A parere di Kock (frg. adesp. 466 = 111 496). In realta Kassel - Austen non lo
considerano piu tale.
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con la citazione una nota di compiaciuto sarcasmo, reso amaro dalla
considerazione che neppure i giusti sono lontani dalla sofferenza
(bpolwc  Tole  Te  Pabloc  kal  Tolc Emekéor  TOV  Blov
¢modaln Tolely kal doBepdy, suav. viv. Epic. 1090F  3- 5).
L’utilizzo di coppie quasi sinonimiche (&miodaln...doBepdr, 1090F 4-
5); xalpeww kal Oappetr (1091A 1) e del poliptoto (¢m capkl kal
™ Tmepl odpka éAmidL, 1090F 5) enfatizza il concetto del dolore a
cui sono esposti tutti gli uomini indistintamente. Il riferimento
conclusivo all’opera Tlept Télouc e ad altre opere di Epicuro
costituisce il sigillo che conclude I’argomentazione: date le premesse
imposte dalle asserzioni epicuree, non € possibile, nell’ottica
dell’allievo di Plutarco, trarre conclusioni differenti da quelle
proposte. Nell’opera Tlept  Téhove (= fr. 66- 70Us.)?, cui tra I’altro
Teone aveva gia probabilmente fatto riferimento in suav. vivi 1087C
9- 10 (dwBpwymove yap Mdovty UmoTBepévove TéNog), Epicuro
risponde alla domanda riguardante il destino degli uomini: al centro
del dibattito & posto il piacere stabile della carne e la speranza che
esso perduri. Tali affermazioni non lasciano alcuno spiraglio per una
concezione che superi i limiti angusti imposti dalla visione

materialistica.

23 Cfr. STECKEL 1968, coll. 579-652.
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1091A4

1091B

1091 C

Ov  poévor Tolvuv  dmoTor  kat  dBéBatov  dp-
X AapBdrovol  Tou MHdéws (r MG kal  TarTd-
Taow  evkatadpdimTov kal pikpdy, €lmep  alTols
KoKV  AToduyn TO xapTor €oTl kal TO  dryabov,
o 8¢ older Siavoelcbal  ¢acty, obdE  Ohws  THY
dlow €éxeww OmoL OMoeTar TO dyabor el pn  povov
B0ev EEehalveTar TO kakOy adTns, Gs ¢dnot MnTpod-
Swpos &V Tols TpOS TOoUs codLoTds: ‘GoTE  TOUTO
abTo 1o dyabév &oTi, TO Puyely TO Kkakdv: Evba
vap TeMoeTar TayabBov oUk €oTw OTav HNndEV ETL
Umelny  uATe  dlyewwov  unTe  Aummpdr’.  Opoia 8¢
kal TA Emkolpou Myovtoc Thry Tou dyabouv ¢loww &E
alThs TS ¢uyns Tou Kakou kal Tns MvApns kal
émloyloews kal  xdptTos OTL  TOUTO  OUUBEPNKeV
abte yewwacbars ‘TO  yap molow’ Pnolv  ‘dvumép-
B\Tov  ynfos  TO  map'abto  meduypévor  péya
kakov: kal abmn ¢lols dyabov, dv Tis Opbus &mi-
Bd\n émelta oTabn kol WY KEVOS TEPLTATT TepL
dyabov Bpuwr’. ¢ev TN  peydins  Mdovns  TwY

Avdpwr kal pakapldTNTosS v KapTowwTal  XalporTes

Mo
=-

m Te uf kakomabely pndé AvmetoBar pnde dhyelv.
dp'obk  dEbY ot &m TolTols kal Ppovely  kal
Myew d Ayouolwy, adbdpTouvs kal Loobéous dmoka-
MouwwTtes  abrtols  kal 8L UmepBolds  kal — dkpdTNTAS
b3 ~ H /7 \ b) A ) /
ayabowv €els Bpopouvs kal ONOAUYHOUS €kBakxelovTeS
UpMdorns 8Tt TOv AW TepLdporovvTes  EEeupn-
/7 ~ b} \ \ Ja \ A 7
Kool povor Betov dyabov kal péya, TO pndev éxew
kakdy; oTe PATE ouvwy dmolelmecBalr  pfiTE  MpO-
BdTwv eldatpovia, TO Tn oapkl kal TR fuxn Tepl
™S oapkds lkavws Exeww  pakdplov  TLOePEVOUS.
¢mel  Tols  ye  koudoTépols KAl  YAAPUPWTEPOLS  TWY
(Owr olk EoTL duyn kakov TENOS, AN kal TPOS
b \ b A\ 4 / \ 7 7 \
0dAds  Amo  kbpov  TpémeTalr kal vAEeol xaipel kal

TTHoecl  kal  dmoptpetofar  matlovta  pwrds  Te
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1091 D mavTodamds kal PdPovs UVPMSorns kal yavpdTnTOS
Emxelpel:  kal  mwpoOs  AANNAa  xpnTal  dpthodpocivals
Kdal OKLPTNOEOLY, OTav €kPUuyn TO Kakov Tdyabov
TePukOTA (MTeEW, palov & B\ws mav TO dANyelwov
Kol TO dMOTplov os éumodwr dvta T SthEel  Tou

otkelov kal kpelTTovos EEwbouvTa TS Ploews.
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Di conseguenza, non solo assumono un principio del vivere felice
indegno di fede e instabile, ma anche del tutto spregevole e
insignificante, se & vero che la fuga dai mali per loro e la fonte della
gioia ed ¢ il bene e dicono di non concepire nessun’altra forma di bene
e che la natura non ha nessun luogo nel quale porre il bene, se non la
da dove il suo male é allontanato, come dice Metrodoro nel suo scritto
Contro i sofisti: “tanto che proprio in questo consiste il bene, nel
fuggire dal male; non é possibile infatti porre il bene, qualora non sia
ancora scomparsa qualsiasi cosa che provochi dolore fisico e
spirituale”. Simili poi sono anche le affermazioni di Epicuro, che dice
che la natura del bene scaturisce proprio dalla fuga dal male e dal
ricordo e dalla riflessione e dalla riconoscenza perché questo e
accaduto “Giacché quello che provoca una gioia incomparabile” dice
“e il fatto di essere sfuggito ad un grande male nel momento del suo
verificarsi; e questa € la natura del bene, se qualcuno vi riflette
correttamente e poi rimane fermo e non se ne va inutilmente in giro,
parlando fino alla nausea del bene”. Ahimé, che grande piacere e
felicita godono questi uomini, che si rallegrano per I’assenza di pene,
di dolore spirituale e fisico! Non e forse giusto in relazione a questo
anche pensare e dire quello che dicono, chiamando sé stessi immortali
e pari agli dei e per mezzo di eccessi e forme estreme del bene
eccitandosi per il piacere fino a giungere a strepiti e grida per il fatto
che, disprezzando gli altri, hanno trovato loro soli un bene divino e
grande, il non soffrire alcun male? Cosicché, per quanto riguarda la
felicita, non sono inferiori né ai maiali né alle pecore, poiché
considerano felicita essere in condizioni sufficientemente buone
riguardo alla carne e all’anima nel suo rapporto con la carne. Perché
invero per gli animali di intelligenza piu fine e piu acuta, la fuga dal
male non e il fine, ma, quando sono sazi, si rivolgono anche al canto e
si rallegrano nuotando e volando e si mettono a riprodurre

scherzosamente voci e rumori di ogni tipo per il solo piacere di farlo
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e per orgoglio e si rivolgono I’'un I’altro segni d’affetto e saltelli;
qualora siano sfuggiti al male per natura cercano il bene, anzi
respingono del tutto dalla loro natura ogni sofferenza e cio che é
estraneo in quanto é di impedimento alla ricerca di cio che é adatto a
loro e migliore.
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Commento 1091A - 1091D (VI capitolo)

Teone continua la sua esposizione presentando il prosieguo come una
diretta conseguenza di quanto appena affermato (tolvuv, suav. viv.
Epic. 1091A 4); utilizza il termine dpx7y non per indicare, come nella
filosofia pre-socratica, I’origine del mondo fisico, ma per definire
precetti di vita pratica, ovvero cio da cui scaturisce la vita piacevole
(tov Mdéwe (nv, suav. viv. Epic. 1091A 5)'.Teone definisce il
piacere “indegno di fede ed instabile” (dmoTor kai aBéBRatov, suav.
viv. Epic. 1091A 4), ma anche “del tutto spregevole e insignificante”
(TavTdmaow elkaTappovmTor Kal Wikpdy, suav. viv. Epic. 1091A
5- 6) e ritiene che le aspettative legate alla salute del corpo non siano
in grado di garantire una vita piacevole, come aveva gia anticipato in
1087D 8- 10 (¢aivovtar yNoxpov Tu kal cafpov kal ov BéRatov
aiTiov Tou dyaBov NapBdvovTtec). La connotazione negativa del
principio e evidenziata dalla presenza dell’a privativo, che determina
I’allitterazione dmioTov — dBéRatov (suav. viv. Epic. 1091A 4) che,
insieme ai termini composti e polisillabici  TavTdmaocw
elkaTappdévnTov (suav. viv. Epic. 1091A 5- 6) utilizzati poco dopo,
contribuisce a rendere particolarmente incisivo il giudizio di Teone in
proposito. Significativa € qui I’adozione della correlazione ov
povov...dMa  kat (suav. viv. Epic. 1091A 4- 5), che definisce una
climax ascendente realizzata con I’utilizzo di due coppie quasi
sinonimiche: il principio dapprima é ritenuto indegno di fede e
instabile, ma poi e presentato, con un tono piu duro e deciso, come
spregevole e insignificante. L’accostamento dei due aggettivi mioToc
e BéBatoc ricorre anche in suav. viv. Epic. 1090A 7- 8 (EAmiopa o€
moTOV Umép oapkoc kal BéPRator) e in 1090D 8- 9 (éAmida

moTNY...kat  BéBacov): entrambe le occorrenze sono collocate

! >opuscolo non presenta ulteriori occorrenze del termine; esso ricorre invece pidl
volte nell’Adversus Colotem ad indicare i principi primi teorizzati da Democrito
(1108E 12; 1111A 10; 1111C 7) e da Epicuro (1116D7; 1112C 9).
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all’interno di frasi negative e, benché siano riferite all’é\mic e non
all’apxm come nel passo in esame, rivelano un significato affine: non
e possibile sperare che il corpo goda di buona salute per sempre.
L’aggettivo elkatadpdrmToc ricorre anche in Epicuro, SV 4 (maca
d\yndaw  elkatadpbimToc: N yap olvTovovr €xousa TO TOVOUV
obvTopor €xeL TOV XxpOvov, T O¢ xpovilovoa TeplL TNV odpKa
apanxpov éxer Tov moévov), ma Teone lo rende oggetto di un
sapiente riuso: nel contesto epicureo esso e adoperato per
caratterizzare il dolore e per sminuirne la portata, nella
consapevolezza che I’intensita della sensazione e associata ad una sua
breve durata; nel Non posse I’aggettivo qualifica invece il principio
epicureo della vita felice, la fuga dai mali (kakwv dmoduymn, suav. viv.
Epic. 1091A 7). Il reimpiego del termine nel nuovo literary context
sortisce un raffinato effetto polemico, reso piu incisivo dal mancato
approfondimento del reale significato del principio scelto dagli
avversari: basandosi esclusivamente sul riferimento alla comune
esperienza, Teone giudica assurdo che debbano essere disprezzati i
dolori (ne esistono infatti alcuni sia intensi che persistenti, cfr. suav.
viv. Epic. 1087F — 1088A, di fronte ai quali non & possibile reagire
con buona disposizione d’animo, cfr. suav. viv. Epic. 1089F — 1090A)
e che invece ci si possa accontentare di fuggirli per raggiungere la
felicita. Un’allusione all’inconsistenza del principio scelto dagli
Epicurei é riscontrabile anche in suav. viv. Epic. 1088B 10 (uikpov
elvat 7O TNne oapkoc NdY), in suav. viv. Epic. 1088C 3 (mwec
gveoTl TU Talc Mdovaic dEdloyov;) e in suav. viv. Epic. 1091F 3-
4 (ukpdv Twa TOmOV kal yMoyxpov dmodaivovot T xapac),
secondo cui € misero il piacere della carne, non e possibile che possa
godere pienamente dei piaceri chi afferma di sopportare i dolori con
buona disposizione d’animo e la condizione di serenita per I’anima é
identificata con la semplice assenza di timore. Teone mostra il suo

dissenso nei confronti del principio scelto dagli Epicurei, ritenuto da
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loro fonte di gioia e identificato con il bene (cakwv dmoduyn TO
xapTov €oTL kal TO dyabbv, suav. viv. Epic. 1091A 6- 7),
sottolineando la soggettivita delle affermazioni mediante I’adozione di
avtolc  (suav. viv. Epic. 1091A 6), enfatizzato in posizione
incipitaria, e di paowv (suav. viv. Epic. 1091A 8), posto in rilievo alla
fine della proposizione. Il riferimento alla definizione di sommo bene
come fuga dai mali (elmep alTolc kakwy dmoduyr, TO xapToV
€oTL KAl TO dyafov, suav. viv. Epic. 1091A 6-7) determina un
brusco cambiamento di direzione nell’esposizione: dopo la
confutazione della credibilita dell’eboTdbera (cfr. supra, suav. viv.
Epic. 1090D- F), ci si attenderebbe, come osserva Adam? un
chiarimento sul perché Teone ritenga del tutto spregevole
(TavTamaow elkaTadppdvnTov, suav. viv. Epic.) il principio scelto
dagli Epicurei, ma tale precisazione non compare nel prosieguo. La
presenza di adtolc (suav. viv. Epic. 1091A 6) lascia pensare che
Teone stia ricorrendo a stralci di espressioni di derivazione epicurea: il
termine 70 xapTér non risulta in verita molto attestato negli opuscoli
anti-epicurei di Plutarco®. Einarson- De Lacy” lo riferiscono ad un
frammento dell’opera De natura di Epicuro (PHerc. 1056, fr. 6 col. 11l
1- 4=p. 29 Diano= fr. 31. 18. 4 p. 329Arr: ¢pépvnto kal [€NalplBave
Tt wAunt & maplelxe Tou dukiowl [TIENeL TO xapTOv H TO

Almmpeov]) in cui, al neutro sostantivato, sembra presentare il

significato di piacere ed € contrapposto alla sofferenza indicata da 10
Ammpov]. In tal senso sembra che la ripresa di Plutarco sia stata
accurata: Teone rileva correttamente Iidentificazione del kakwv

amopuyry come espressione del piacere. TO xapTor non sembra

2 ADAM 1974, p. 33

® Ricorre ancora in suav. viv. Epic. 1096D 12- E1 (und¢v aipeTov Exovoav pndé
OpekTOr OAwe pnde  xapTov;), in cui indica la sensazione piacevole riferibile
all’anima.

* EINARSON- DE LACY 1967, p. 47.

275



Commento suav. viv. Epic 1091A - 1091D

ricorrere altrove nei testi epicurei, ma Zacher® ne rileva la presenza in
alcuni testi stoici, spesso in relazione con dyaf6v: anche in quei passi
sembra essere portatore del medesimo significato. L’espressione
kakor dmoduyy €, come osserva Zacher® una reminescenza
platonica: essa compare in Phaed. 107d (¢{n altn d\\n dmoduyn
Kakwy  obd¢  ocwoTnpla TN Tov  we  BedTlotTqr  Te  kal
dpovipwTdTNy yevéabal), in cui € accostata a cwtnpta ed e riferita
all’anima che, essendo immortale, puo fuggire i mali o salvarsi
soltanto con una condotta di vita virtuosa; ricorre ancora in epist. VI,
337d  (paMov  Twv  venknpévovr  mapéxwrrtat, vt €oTa
cotnplac  Te kal ebdaipoviac peoTa kAl TAVTWY  KOKWVY
amoduyny), in cui viene prospettata la condizione felice nella quale
verserebbe la societa se i vincitori si sottomettessero alle leggi piu di
quanto fanno i vinti; ancora una volta I’espressione é accostata ad una
generica condizione di salvezza; essa ricorre inoltre in Phileb. 44c
(\wrov  TabTac  €lvar  mdoac dmoduyds, ¢ vov ol mepl
diAnBor Mdovae émovopdlouaiy), in cui Socrate riferisce a Protarco
che i piaceri di cui parlano Filebo e i suoi compagni vengono ritenuti
dai loro avversari una semplice fuga dai dolori, attribuendo a questa
espressione un carattere dispregiativo non molto diverso da quello
riscontrabile nel Non posse; I’espressione compare infine in Resp. 1X,
584C (un) dpa melbipeda kabapiv MHBoviw elvar THY NG
dmalayfy, und¢ Ny Ty Hdovnc), in cui viene contestata la tesi
secondo cui i piaceri puri consisterebbero nella sola rimozione del
dolore: quest’ultima é ritenuta invece soltanto uno stadio intermedio
tra piacere e dolore. Plutarco ricorre cosi ad un’espressione adoperata
da Platone in contesti disparati, associata genericamente ad una

condizione di benessere e di salvezza per I’anima, ma anche, come si

5 ZACHER 1982, p. 186. Cfr. Chrysipp. fr. 29, SVF 111 9, p. 4 (= Plut. Stoic. rep.
1039C 710 dyabov xapTov, TO &€ XapTOV Cepvdy, TO 8¢ cepvov kaov), frg.
37, SVF 11l 11, p. 14: atque etiam omne bonum laetabile est; quod autem laetabile,
id praedicandum et prae se ferendum.

® ZACHER 1982, p. 186.
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desume dalle occorrenze presenti nel Filebo e nella Repubblica,
adoperata per esprimere tesi di tipo materialistico, che sono relativa al
piacere e molto vicine a quelle epicuree e che vengono poi
prontamente contestate. Platone costituisce dunque ancora una volta il
philosophical context di riferimento per Plutarco, ed in questo passo Si
osserva una ripresa particolarmente precisa dei contesti platonici del
Fedone e della Repubblica: non avviene semplicemente un recupero
di tipo terminologico, ma vengono trasferiti nel nuovo contesto anche
il significato profondo dell’espressione e gli accenni polemici ad essa
connessi; la critica anti-epicurea di Plutarco riceve cosi una piu
precisa legittimazione dall’auctoritas di riferimento. L’espressione
kakwy dmoduyry (suav. viv. Epic. 1091A 7) ricorre inoltre piu volte
nel Non posse: essa compare poco dopo, in suav. viv. Epic. 1091B 3
(e ¢vyne Twv kakwv), in cui la ripresa dell’espressione &
necessaria per sottolineare la perfetta rispondenza tra le affermazioni
di Metrodoro e i precetti di Epicuro, al quale viene fatto esplicito
riferimento (kat Ta’ Emkotpov NéyovTog, suav. viv. Epic. 1091B 2),
mostrando cosi il carattere monolitico della dottrina adottata dagli
Epicurei; essa & presente anche in suav. viv. Epic. 1091D 8- 9
(émékelva TNG PUYNGC TWV KAKOV KeLTal TO €peTov kal ToO
atpeTév), in cui Teone fa riferimento al concetto epicureo per
dimostrarne I’inadeguatezza, e ribadire la posizione di Platone che
invita ad andare oltre il semplice allontanamento dalla sofferenza;
I’espressione compare inoltre in suav. viv. Epic. 1091E 4 (Tjv Tov
kakou ¢uynv), in cui, riferita nuovamente ad Epicuro e a Metrodoro,
e identificata con I’essenza e I’apice del bene (ovolar Tdyabov kal
dkpdTNTA THY TOU Kakou duyny Tibépevol, suav. viv. Epic. 1091E
3- 5). In suav. viv. Epic. 1091F 2- 3 I’espressione (1} ToUTwWV
amopuyn)) acquista una sfumatura diversa, perché e riferita soltanto
all’anima ed indica la rimozione del turbamento legato al timore del

divino e al terrore dell’Ade che non risulta, a parere di Teone, una
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condizione felice e desiderabile (o08"...pakdplov kal {mAwTdV, Suav.
viv. Epic. 1091F 3). Infine, I’espressione ricorre in prossimita della
conclusione dell’opuscolo, in 1107B 3 (Tv Tov kakwv dmoduynv),
in cui viene ribadita la pervicace convinzione epicurea sulla rimozione
della sofferenza intesa come sommo bene. L’espressione e adottata
ancora in un opuscolo anti-stoico (comm. not. 1064D  kakwv
amopuynv), in cui si chiede agli dei di poter almeno evitare i mali, se
non € possibile ottenere beni. Per rafforzare I’efficacia del suo
enunciato, Teone fa riferimento esplicito ad affermazioni epicuree,
introdotte genericamente da avTolc (suav. viv. Epic. 1091A 6) e
daowv (suav. viv. Epic. 1091A 8), secondo le quali non é possibile una
coesistenza delle sensazioni di piacere e dolore’: la scomparsa del
dolore comporta per gli Epicurei la presenza del piacere, come sembra
sottolineare, poco dopo, in suav. viv. Epic. 1091A 8- 10,
I’allitterazione di ov6¢ 6 wc (1091A 8) - 6mou (1091A 9) - 6Bev
(1091A 10), che rafforza I’idea di come le due sensazioni si alternino
senza essere mai compresenti. Il successivo riferimento a Metrodoro,
di cui viene riportata una citazione tratta dal Contra sophistas (fr. 28
Korte), comporta una ripresa contenutistica e terminologica di concetti
appena espressi: cosi ¢ote Touto alTd TO dyabby &oTi, TO
duyew TO kakdy (suav. viv. Epic. 1091A 11- 12) riprende elmep
adTolc Kkakwy dmoduyr TO XxapTor éoTl kal TO dyadév (suav.
viv. Epic. 1091A 6- 7), mentre évba yap TebNoeTalr TAyabov olk
ot Otav unber ETu umeln piTe dhyewor pnTe  Autmpov
(suav. viv. Epic. 1091A 12- 14) riecheggia dMo ¢ oUdeV
Stavoelobal  daoty, olde Blwc Thv dloww Exew Omol OfoeTal
TO dyabov €l pn pévov 8bev EfehalveTar TO kakOv alTne

(suav. viv. Epic. 1091A 8- 10). Poco dopo, la citazione letterale di

" Cfr. KD 3: "Opoc Tou peyéfovc Tav fdovwy 1 mavTOC Tou ANyourTOC
imeEalpeoic. 8mov 8dv TO NBouevor é&vn, kabdv v xpévov 7, obk &oTl TO
dhyour ) TO Aumolpevor ) TO cuvapddrepov ; SV 421 ‘O alTdc xpdroc kal
yevéoews Tou peyloTou dyabou kal dmoNioews <Tov kakows (Cit. da ZACHER
1982, p. 187).
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Epicuro, che ha espresso gli stessi concetti (Gpota &€ kat Td
"Emkotpou, suav. viv. Epic. 1091B 1- 2) insiste sulla grande gioia
derivata dall’essere riusciti a sfuggire ad un grande male (to yap
motow... dvumépBAnTtor ynfoc TO TapalTod meduypévor péya
kakdv: kal abrn ¢voic dyabov, dv Tic Opbwec EmBdAn, émelta
oTaln, kal PN Kevwe meplmaTn Tepl dyabov Opuhwy, Suav. Viv.
Epic. 1091B 5- 9 = fr. 423Us.). La citazione presenta una difficolta di
interpretazione, poiché non € immediatamente chiaro in quale senso
risulti fonte di gioia incomparabile I’essere fuggiti ad un grande male.
X presenta la lezione map’airov, g ¢ d tramandano map ‘atTwy, il
gruppo dei planudei map’adro. Reiske® congettura map ‘adrov “a se”,
mentre Wyttenbach®, che accoglie la lezione dei planudei, ritiene che
la corruzione riguardi invece meduypévor e propone dubitativamente
Tedevyévar yevopevov. Usener'® suggerisce la congettura mdpavra,
nel senso di “malum magnum extemplo evitatum”, facendo
riferimento cosi alla gioia scaturita dall’aver evitato sul momento (li
per li) un grande male. Tale proposta & accolta in tempi recenti da
Zacher', ed anche la congettura di Pohlenz'?, che avanza in apparato
mapd  Aoyov ‘“contro ogni aspettativa” sembra muoversi nella
medesima direzione. Bignone® non condivide questa proposta, poiché
ritiene che nel testo non si faccia riferimento alla “immediata
cessazione del male” (o6 wdpavta), bensi alla “semplice cessazione
del male” e congettura 70 Kkat abTé™, in riferimento anche a quanto

detto poco prima da Teone (T Tov dyafov o €€ abrne Tne

® REISKE 1759, p. 591. La congettura & accolta da BERNARDAKIS 1895, p. 376.

% WYTTENBACH 1800, p. 456.

10 Gloss. Epic. s.v. petryetv.

11 ZACHER 1982, p. 194- 195.

12 PoHLENZ 1959, p. 135.

3 BIGNONE 1916, p. 282 ss. Cfr. anche BIGNONE 2007, p. 408, n. 69 “[...] per i
Platonici il piacere non era il bene, perché per Platone € sempre un mezzo ad un
fine: per Epicuro invece € per se stesso un fine; e lo stato di aponia era per loro, non
un piacere, ma condizione di indifferenza”.

¥ In realta, come riferisce DIANO 1946, p. 53, ad frag. 33, occorrerebbe scrivere
Kad auTo.
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dvyne Tou kakov, suav. viv. Epic. 1091B 2- 3), intendendo la pura
aponia considerata in se stessa; in tempi recenti, Adam' propone
I’espressione che gia Bignone aveva ritenuto di dover aspettarsi nel
testo, abto TO mepuypévor péya kaxév. Diano™® conserva nel testo
il tradito map’avTo, sottintendendo To kakdv e traduce “illud omnium
maximum est gaudium quo afficimur cum magnum aliqguod malum in
ipso effugimus malo™: Arrighetti'’ accoglie tale proposta e traduce
“cio che procura la piu grande gioia...e il fatto di liberarsi da un
grande dolore nel momento in cui cid avviene”. Einarson- De Lacy'®
conservano il tradito map’atTo traducendo “the contrast of the great
devil escaped”; nella stessa direzione sembra muoversi Barigazzi'®,
che accoglie il tradito map’atTo, interpretandolo come “in
proporzione” e traducendo “I’aver fuggito un grande male
proporzionato”: lo studioso ritiene infatti che la gioia & definita
avumépBAnTor (suav. viv. Epic. 1091B 5- 6) perché il male da cui si &
fuggiti era grande (uéya, suav. viv. Epic. 1091B 7). L’introduzione
dell’idea di confronto non sembra tuttavia condivisibile, perché la
gioia intesa come rimozione del dolore, cui si allude nel passo, non
puo aumentare se € grande il male da cui si é fuggiti: la condizione di
piacere catastematico non ammette infatti alcuna gradazione di
intensita (cfr. suav. viv. Epic. 1088C 5- 11 = fr. 417Us.). E possibile
conservare il testo tradito, tuttavia appare maggiormente condivisibile
I’interpretazione che ne fornisce Diano, che focalizza I’attenzione
sulla rimozione del male nel momento del suo verificarsi. L’ultima

parte del passo plutarcheo (¢metta oTadn, kal P KEVOG TEPLTATT)

> ADAM 1974, p.34, n. 63.

% DiANO 1946, p. 53. 163, cfr. anche STECKEL 1960, p. 80: «...daf3 man soeben
einem grof3en Ubel entgangen ist”. In tale direzione va anche la proposta di ALBINI
1993, p. 100 — 101, che accoglie nel testo map’atto e traduce “durante il male
stesso”.

1 ARRIGHETTI1973, p. 563.

'8 EINARSON- DE LACY 1967, p. 46. In questa direzione si muove anche SIRCANA
1997, p. 44, che traduce “al confronto di esso”.

% BARIGAZZI 19788, p. 139- 141.
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mepl dyabov Opuvhwr) sembra recuperare frammenti di una polemica
condotta da Epicuro contro i suoi avversari: Bignone ritiene che
I’allusione sia rivolta alle “discussioni analitiche e sottili dei
peripatetici sulla natura del piacere e del sommo bene”?. Tale punto
di vista & condiviso in tempi recenti da Einarson- De Lacy** e Adam?,
mentre Zacher?® non esclude che Epicuro abbia voluto contestare
anche accademici e stoici. Il breve commento che introduce la
citazione di Epicuro (1091B 1- 5) approfondisce la natura del bene
secondo gli Epicurei: esso non consiste solo nella fuga dai mali (¢&
abtne e duyne Tou kakov), ma anche nel ricordo (kal e
wnune), nella riflessione (kal émMoyioewc) e nella riconoscenza
(kal xdpitoc) legati a questo avvenimento. Plutarco esplicita I’idea
del ricordo (kai ¢ pviunc) facendo riferimento alle reazioni che
innesca nell’individuo (cfr. kal émMloyioene kal xdpLttoc). XdpLe €
un termine tecnico della filosofia epicurea®®, riferito, come osserva
Diano®, al piacere del ricordo, che consiste nella riconoscenza per
quanto si € goduto in passato. Tale insistenza sul concetto della
rimozione del dolore é espressione di una precisa strategia polemica:
Teone ¢ giunto al culmine della prima parte della sua confutazione,
quella dedicata alla contestazione della dottrina del piacere, ed ha

necessita di contestare I’essenza stessa del piacere catastematico:

2% BIGNONE 1916, p. 283. Lo studioso riprende la sua tesi in BIGNONE 2007, p. 408-

410.

! EINARSON- DE LACY 1967, p. 47, n. e.

22 ADAM 1974, p. 34, n. 64.

28 ZACHER 1982, p. 198. Lo studioso fa riferimento al commento di Usener al fr. 423
(Gloss. Epic. s.v. mepimaTtew): “philosophos tdyabér decantantes iocose dipingit”
e a tre frammenti di comici (Alexis fr. 25 e fr. 151 Kassel- Austen; Bato fr. 2, 3 ss.
Kassel- Austen).

2 Ricorre in Ep. Men. 122, in part. 122, 8- 10: ¢ote dLhocodnTéor kal véy Kal

vépovTl, T@ pev dmwc ynpdokwy ved{n Tolc dyafolc Sta TV xdpewry TOv
yeyovoTov ; SV 55: Ocpameutéor TG ouudopdc T TWV ATOMMUWLEVODY XdpLTL
Kal Tw ywwokely &t otk EoTw dmpakTov Tolmodl TO yeyovds [ SV 75: Elc
Ta  mapwxnkdTa dyadd  dxdpioToc dwrn T Myouoar TéNoc Opd  pLakpPOU
Blov.

5 DIANO 1974, p. 259.
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accumula cosi riferimenti alla teoria epicurea con I’intento non di
chiarirla ulteriormente, bensi di rendere ancora piu evidente I’errore
dei suoi avversari. In tal senso, la parafrasi degli enunciati non sembra
sufficiente e wvengono aggiunte citazioni letterali di Epicuro e
Metrodoro, alle cui auctoritates “in negativo” Teone fa riferimento
per accrescere il vigore della sua polemica. La tensione polemica
accumulata in una formulazione cosi ricca e severa di elementi
dottrinari, trattenuta a stento nel susseguirsi di parafrasi e citazioni
letterali di affermazioni degli avversari, esplode poco dopo in
un’esclamativa dal tono colloquiale (pev, suav. viv. Epic. 1091B 9) e
spontaneo e dal sapore liberatorio, che ridicolizza con accenti divertiti
I’idea del piacere inteso come rimozione della sofferenza, considerato,
nell’ottica volutamente deformata di Plutarco, un godimento ben poco
appetibile. In tal senso particolarmente significativa € I’anafora, con
lieve variatio, un - und¢ - undé (suav. viv. Epic. 1091B 11), che
introduce tre verbi strettamente collegati tra loro (kakomabewv -
Armetofar - d\yely, suav. viv. Epic. 1091B 11). Accenni sarcastici
presenta cosi il termine pakapt6tTne (suav. viv. Epic. 1091B 10), che
Epicuro e i suoi seguaci riferivano alla condizione beata degli déi e a
quella verso cui essi stessi tendevano®. Einarson- De Lacy?’
riferiscono in proposito un’etimologia (Aristot. EN 7, 12, 1152B 7 ss.)
che ricollega il termine pakdpioc a xalpewv. Teone prosegue poi la
sua polemica con un’interrogativa retorica (suav. viv. Epic. 1091B
12- C 6) costituita da coppie sinonimiche che conferiscono al discorso
un tono enfatico (ppovely kal Mryew, dpddpTove kal ioobéouc,
umepBoldc Kal dkpdTNTAG, €16 BpoHoue Kal ONOAVYHOUG, dyafov
kat péya); Teone finge di condividere il punto di vista dei suoi
avversari - Iinterrogativa introdotta da dp’olx (suav. viv. Epic.

1091B 12) presuppone risposta positiva - , salvo poi mostrare tutta

26 Cfr. Ep. Hdt. 76 — 77; Ep. Pyth. 97; Ep. Men. 123.
" EINARSON- DE LACY 1967, p. 47, n. .
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I’aggressivita del suo sarcasmo nell’adozione di una terminologia
tratta da enunciati epicurei (d¢pBdpTouc kal iooBéouvc, suav. Viv.
Epic. 1091C 1), che i filosofi del Giardino adottano per qualificare la
condizione raggiunta mediante la loro pratica filosofica?®®; Teone
sottrae credibilita a tali affermazioni ritraendo i suoi avversari come
protagonisti di uno sfrenato edonismo (significativa € I’adozione del
verbo éxBakyxetovTec, suav. viv. Epic. 1091C 3) ed evidenziando la
loro arroganza, poiché si ritengono i soli (puoévolr, suav. viv. Epic.
1091C 5) ad attingere ad un bene divino. L’insistenza sulla mancanza
di umilta dei suoi avversari e finalizzata ad un discredito della loro
personalita, prima ancora che delle loro affermazioni. Con la
rimozione del dolore dal corpo e della sofferenza dall’anima gli
Epicurei si definiscono dunque immortali e divini ed entrano in estasi
davanti al piacere; mediante una consecutiva (GoTe, suav. viv. Epic.
1091C 6), Teone trae le sue conclusioni in proposito, deducendo che
la condizione dei suoi avversari € pari a quella degli animali inferiori,
come maiali e pecore, la cui esistenza & organizzata intorno alla
soddisfazione dei bisogni primari (significativa in proposito e
Iinsistenza sul riferimento alla carne, T0 T ocapkl kal T Puxm
Tepl TNG ocapkde, suav. viv. Epic. 1091C 7- 8), cui e collegata la
sensazione di felicita (evdatpoviq...paxdpiov, suav. viv. Epic. 1091C
7- 8). Plutarco accosta gli Epicurei agli animali inferiori anche in altri
passi dell’opuscolo: in suav. viv. Epic. 1094A 6- 7 (ékewa 8¢ cuwv
kal Tpdyov kvmopolc &owkev) si fa riferimento ai piaceri pid
elementari, paragonati a quelli sperimentati da porci e capri; in suav.

viv. Epic. 1096C 11- D 1 (§ ydp olx olTwec d&Elovol Tiw duxny

28 Cfr Col. 1117B 5 = fr. 38 Korte, fr. 141Us.: ¢c oeBopévy ydp ool Td TOTE
Uduov Aeydpeva mpooémecer EmOUUMUA AdUGLONGYNTOV TOU TePLTAAKTVAL
MUY yovdTov &édamTopevor kal  mdone. NG elbopéime EmMNgPEns
yivecbar katd Tdc oe€Bdoelc Twov kal ATde: émolelc obv kal Mpac
avbLeporv o€ alTov kal dvTioéBecBal. dPbapTédC oL TepLmdTel Kal TAS
ddbdpTouc Stavoov e fr. 165Us.: kaTeSoupal mpoodokwy TV iuepThy  kal
LotBedv aov eloodov.
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TAlc TOU oouaToc Tdovale kaTtacuBwTew) i piaceri del corpo
ingrassano I’anima come se fosse un maiale. In Col. 1108D 3- 4
(éxewvor 8¢  Tolrolc  bTL (v dyewnc  kal OnpLwdwe
dtddokouot) gli Epicurei vengono inoltre accusati di insegnare a
vivere da bruti, mentre in Col. 1125A 7- 9 (kal yap 6 Tov Onplov
Bloc TolouTOG éoTwv dTL Tne NHdovme older émloTatal kdAov
olde Stk Bewv oldev obdé oéPeTal Tne dpeTne TO KAAOC) Si
allude ancora alla condizione degli animali che vivono soltanto
nell’orizzonte del piacere, poiché non conoscono nulla di piu elevato.
Teone opera una distinzione tra gli animali inferiori e quelli superiori,
che non si fermano alla semplice rimozione della sofferenza, ma
perseguono il piacere (cfr. soll. an. 973B) che é piu adeguato alla loro
natura. Il periodo e strutturato mediante coppie sinonimiche per creare
una raffinata enfasi sulle differenti e vivaci attivita degli animali
superiori (kopoTépole kal yhapupwhTepoLs, suav. viv. Epic. 1091C
9; velc...kat mTAoeat, suav. viv. Epic. 1091C 11- 12; ¢wvac
Te...Podouve, suav. viv. Epic. 1091C 12- D 1; UdpMdorne «kal
yavpdéTnTOoC, suav. viv. Epic. 1091D 1; ¢ihoppooivaic  kal
oKLpTHoEOTLY, suav. Vviv. Epic. 1091D 2- 3), che ricercano per natura la
rimozione della sofferenza (significativo e I'utilizzo di medukdTa,
suav. viv. Epic. 1091D 4), ma non si accontentano di non provare
dolore, bensi perseguono il piacere loro congeniale. La descrizione del
comportamento degli animali superiori viene condotta in tono lieve e
delicato ed evidenzia la naturalezza con la quale essi tendono verso un
fine piu elevato di quello che mostrano di voler raggiungere gli

Epicurei, che sono inferiori persino agli animali migliori.
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Non & un bene, infatti, quello che e necessario, ma al di la della fuga
dai mali c’é cio che e desiderabile e preferibile e - per Zeus! -
piacevole e adeguato alla nostra natura, come ha detto Platone, che
vietdo di considerare piaceri I’allontanamento dai dolori e dalle
sofferenze, ma come una pittura in chiaroscuro o una mescolanza di
familiare ed estraneo, proprio come di bianco e di nero, tipico di
coloro che salgono dal basso ad un punto intermedio, e, per
inesperienza e mancata conoscenza di cio che c’e in alto, sono
convinti che cio che si trova in mezzo sia il punto piu alto e il limite;
come ritiene Epicuro e (come sostiene) anche Metrodoro, che
considerano sostanza e culmine del bene la fuga dal male e che si
rallegrano di una gioia da schiavi o da prigionieri liberati dalle catene,
che si ungono e si lavano con gioia dopo maltrattamenti e frustate, non
avendo mai assaporato né contemplato una gioia libera e pura e intatta
e non segnata dalle percosse. Infatti se I’avere la scabbia sulla pelle e
I’essere cisposo nell’occhio sono senz’altro qualcosa di anormale, non
vuol dire che grattarsi e pulirsi sia meraviglioso; e se € un male
provare turbamento ed essere timorosi nei confronti dei fenomeni
divini e al pensiero di cio che ci attende nell’Ade, non vuol dire che la
fuga da queste fonti di inquietudine sia una condizione felice ed
invidiabile. Ma (gli Epicurei) mostrano uno spazio della gioia piccolo
e misero, nel quale si rivolta e si rotola, questa loro gioia, avanzando
fino a quando non é piu sconvolta dalle sofferenze dell’Ade a causa
delle vane opinioni e considerando fine ultimo della sapienza quello
che di per se si potrebbe ritenere proprio degli esseri privi di ragione.
Se infatti non c’é differenza, per quanto riguarda I’assenza di dolore
nel corpo, se (il corpo) si tiene lontano dalla sofferenza grazie a se
stesso O per natura, neppure, per quanto riguarda I’assenza di
turbamento nell’anima, non & piu importante che si ci si trovi in una
condizione tale da non essere turbati per i propri meriti o per natura.

Per la verita qualcuno potrebbe dire, non senza motivo, che e piu
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solida una condizione che per natura non e esposta al turbamento,
piuttosto che una che lo evita con I’impegno e con la ponderazione.
Ammettiamo che animali e Epicurei si trovino nella stessa condizione:
anche cosi infatti (gli Epicurei) appariranno non essere superiori alle
bestie nel non lasciarsi scomporre dall’Ade e da quanto si dice sugli
dei, e nel non attendersi sofferenze spirituali e fisiche che non abbiano
fine. Per esempio, Epicuro stesso, dicendo che “se non ci
disturbassero I’apprensione per i fenomeni del cielo, e ancora il timore
della morte e delle sofferenze, non avremmo mai bisogno della
filosofia della natura”, crede che la ragione ci conduca al punto nel
quale si trovano per natura le bestie; infatti (esse) non provano sospetti
di poco conto verso gli dei, né vengono disturbati da vane opinioni
riguardanti cio che c’e dopo la morte né, in generale, concepiscono né
conoscono nulla di terribile a questo proposito. Per la verita, se nella
prolessi' del divino avessero lasciato spazio alla Prowvidenza, le
persone assennate, con le loro buone speranze, mostrerebbero di
essere in una condizione migliore degli animali rispetto al vivere
piacevolmente; poiché il fine ultimo del discorso sugli déi consisteva
nel non temere il dio, ma nello smettere di essere turbati, credo che
questo avvenga in modo piu solido in coloro che non hanno alcuna
percezione del divino, piuttosto che in coloro che hanno imparato a
concepirlo come incapace di provocare danni.(Gli animali) non si
sono liberati infatti del timore degli dei, ma neppure vi sono caduti,
non hanno abbandonato una nozione inquietante relativa agli dei, ma
neppure I’hanno (mai) accolta. Bisogna dire le stesse cose anche a
proposito dell’Ade: una speranza positiva al riguardo non e propria né
degli uni, né degli altri, ma I’apprensione e il timore di cio che viene
dopo la morte riguardano meno coloro che non hanno alcuna prolessi

della morte, piuttosto che coloro che suppongono che la morte non ci

1l termine epicureo & tradotto cosi da ARRIGHETTI 1960, p. 22 (Ep. Men. 33).
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riguardi. Per questi ultimi, invero, (la morte) esiste, in quanto
discutono e indagano su questo argomento, mentre (gli animali) si
sono astenuti completamente dal preoccuparsi di realta che per loro
non esistono, ma fuggendo dalle percosse e dalle lesioni e dalle
uccisioni, temono della morte quegli stessi aspetti che fanno paura
anche a questi.
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Commento 1091D - 1092D (V111 capitolo)

In suav. viv. Epic. 1091C 6 — D 6) Teone aveva operato una
distinzione tra animali comuni, condotti dall’istinto alla semplice fuga
dalla sofferenza, ed animali piu intelligenti, spinti da un diverso
istinto, di tipo superiore, a perseguire il bene oltre la semplice
rimozione del dolore (6tav ékdiyn TO kakdV Tdayabov mePukOTA
{nTew, suav. viv. Epic. 1091D 3- 4): la differenziazione risultava utile
per assimilare la felicita verso cui tendono gli Epicurei a quella
ricercata dal primo gruppo di animali (dote pfTe  cuvwv
amolelmeobal pfTe mpoRdTwy €eldatpovia, suav. viv. Epic. 1091C
6- 7); in tal modo I’allievo di Plutarco rilevava la meschinita degli
ideali dei suoi avversari. Nel prosieguo, il discorso di Teone tende a
trarre le necessarie conclusioni dalle vivaci immagini evocate poco
prima: il bene non deve essere identificato con la semplice rimozione
della sofferenza perché tale condizione, ricercata istintivamente,
implica, dal suo punto di vista, un’idea di necessita (T0

dvarykatov, suav. viv. Epic. 1091D 7, termine posto
significativamente in posizione enfatica all’inizio del periodo) che non
valorizza le potenzialita dell’essere umano. Cosi Teone prospetta un
nuovo scopo che implica un’idea di scelta: particolare valore enfatico
riveste cosi la successione dei termini in omoteleuto 76 édpeTov kal
TO alpeTov...otkelov (suav. viv. Epic. 1091D 8- 9). L’interiezione v
Ala (suav. viv. Epic. 1091D 9), tratta da un registro colloquiale,
sembra conferire invece enfasi ai due aggettivi 70 78U kal olketov
(suav. viv. Epic. 1091D 9): il relatore sembra voler insistere sulla
legittimita del principio da lui presupposto, ribadendo come esso
ottemperi anche al criterio di piacevolezza e sia consono alla natura
piu autentica dell’uomo; I’interiezione, inoltre, conferisce maggiore
spigliatezza all’esposizione e la ricolloca nella dimensione originaria —

seppur fittizia- di discussione tra allievi. Proprio oltre la fuga dai mali
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si trova un principio piacevole e adeguato alla vera natura dell’'uomo,
come ha affermato Platone, evocato come auctoritas contro le
convinzioni degli Epicurei (Resp. IX 584B- 585A, 586A) per rilevare
I’impossibilita di considerare piacere la semplice rimozione della
sofferenza. Nei passi platonici Socrate teorizza I’esistenza, accanto
agli stati di piacere e di dolore, di una condizione intermedia
coincidente con la quiete (T0 &¢ pfTe Aummpor uNTE MOL obxl
novxla pévtol kal év péow TolTOLY €ddrn dpTi; 584A 1- 2) e
dotata di una propria essenza, che non presenta le caratteristiche del
piacere, né quelle del dolore (TTwc olv dpbwc €oTi TO 1y dhyew
NOU fyyelobar f) 7O pny xatpew dviapdv; 584A 4- 5, cfr. anche
olk &oTw dpa Touto, ANA  dalveTar, v 8EyW, Tapd TO
alyeLvor MOL kal Tapd TO NMOU dAyewov TO6TeE 1) Mouxla, 584A
7- 8) e che suggerisce una particolare dinamica nell’alternanza dei due
stati principali: il piacere non si manifesta con il dissolversi del dolore
e quest’ultimo non subentra quando viene meno il primo (lva un
ToAdKLE oinfne év Te mapévTl olTw Touto Tedukévat, NBoviy
pHeEvy mavkav NG elval, Aoty 8¢ fdovne, 584B 1- 3). Ne
sarebbero esempio i piaceri dell’olfatto che, scaturiti all’improvviso,
non sono preceduti da uno stato di dolore e, una volta scomparsi, non
determinano una condizione di sofferenza (TToN\al pév, elmov, kal
dMNaL, pdloTa 8'el Bélelc évvomoal TAC TepL TAC OOPAC
noovdc. abtrtat ydap ol mwpolvmmbérTL Efaidrme  dprxavor TO
wéyeboc  ylyvovtar,  mavodpeval Te Nty oldeplav
kaTaletmovolr, 584B 5- 8). La fuga dai mali teorizzata dagli Epicurei
viene cosi identificata da Plutarco con la condizione intermedia di
quiete di ascendenza platonica; le ampie riflessioni di Socrate
divengono riferimento cursorio nel discorso di Teone. Poco dopo, la
citazione platonica risulta meglio percepibile nella similitudine,
adoperata da Teone, indicante, nei piaceri, la mescolanza di familiare
ed estraneo come di bianco e di nero (§ pEw olkelov kal

d\oTplov, kabdmep Aevkov kal pélavoc, suav. viv. Epic. 1091D
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12- 13) che corrisponde a Resp. 585A 3- 5 (Womep  mpoc pélav
daldv dmookomouvTeG dmelplq  Aeuvkou, kal TPOc TO dlumov
obTw Ny ddopwvtec  dmeplq  Hdovne  dmaTwvTat;). La
simbologia platonica prevede un’equivalenza tra nero e dolore e tra
bianco e piacere; il grigio, scaturito dalla mescolanza di bianco e di
nero, fa invece riferimento allo stato intermedio di non-dolore e non-
piacere. La citazione platonica € rimando dotto appena accennato ad
un pubblico che, nella finzione narrativa dell’esposizione, ma anche
nella realta del pubblico dei lettori, doveva avere una particolare
familiarita con dottrine ed esempi platonici. In sostanza, I’enunciato
platonico & punto di partenza per una reinterpretazione ed una
reinvenzione, accompagnata dall’introduzione di una nuova
immagine, completamente plutarchea, benché direttamente derivata da
quella platonica: la pittura in chiaroscuro (d\\olév  Tva
okLaypaptav, suav. viv. Epic. 1091D 11- 12), che prevede sfumature e
colori intermedi che affiancano quelli puri. Il testo platonico diventa
cosi base per una nuova creazione particolarmente efficace. Di
ascendenza platonica e anche I’allegoria, ripresa poco dopo da Teone,
relativa a chi, partendo da un luogo basso, ne raggiunge uno collocato
ad un’altitudine intermedia, ritenendo, per ignoranza, che quella sia la
vetta e che non sia possibile continuare I’ascesa (Amd Tou kdTw
mpOc TO péoov dvadepopévwy, dmetpla 8¢ Tov dvew kal dyvola
TO péoov dkpov fyoupévwr elvar kal Tépac, suav. viv. Epic.
1091D 13 — E 2): Plutarco riassume un altro passo platonico (Resp.
584D 6- 9: Oler olv dv Twa ék Tou KdTw ¢epduevor PO
pHéoov dAo TL olecBal N dvew ¢épecbal; kal €év péow oTAVTA,
ddopwrta 80ev EvivexkTar, dA\obL mov dv Tyyetobar elvar Ty év
T dvw, pn €opakdTa TO dnbuc dvw; ; Resp. 586A 1- 5: Ol dpa
Ppovicemc kal dpeTne  dmetpol, e€lwyxlaic 8¢  kal  TolG
TolOUTOLG  del  owdVTEG, KATW, MG €OLKEV, Kdl HEXPL TANY
mpOc TO WeTall Pépovtal Te kal TalTn ThavovTar dud Blov,

UmepBdvTec 8¢ TouTo TPOC TO dAnbwc dve olTe dvéBlediav
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mwToTe olTe MréxOnoav). Le citazioni, riutilizzate nel nuovo
literary context come espressione di una potente auctoritas contro le
convinzioni epicuree, costituiscono il philosophical context cui
Plutarco attinge per la realizzazione dei suoi scopi polemici e sono
ben integrate nel contesto degli argomenti circostanti (contentual
context). La struttura bimembre che caratterizza I’inizio del capitolo
(TO0 édpeTov kal TO aipeTov, suav. viv. Epic. 1091D 8- 9; To TdU
kal olkelov, suav. viv. Epic. 1091D 9; umwv kal movwy, suav. Viv.
Epic. 1091D 10- 11), diventa nel prosieguo particolarmente utile per
evidenziare contrapposizioni metaforiche indicanti I’antitesi tra
piacere e dolore (oikeiov kal dA\oTptov, suav. viv. Epic. 1091D 12;
Aeukov kal pélavoc, suav. viv. Epic. 1091D 13) e errata percezione
degli Epicurei che scambiano come fine una condizione intermedia
(amelpta....kal dyvolq, suav. viv. Epic. 1091E 1- 2; dkpov...mépac,
suav. viv. Epic. 1091E 2). Le prime strutture bimembri, inoltre,
riguardano coppie quasi sinonimiche o comungque semanticamente
legate, le altre sono formate da antonimi. Nel prosieguo, speculare
all’auctoritas “in positivo” di Platone, si pongono le due auctoritates
“in negativo” di Epicuro e Metrodoro (suav. viv. Epic. 1091E 3), sui
quali gravano le accuse, espresse poco prima, di non essere in grado di
tendere verso piaceri piu elevati perché convinti di averli gia raggiunti
(suav. viv. Epic. 1091E 3 - 9). Nell’introdurre il pensiero delle tre
differenti auctoritates, Plutarco adotta forme simili (oc ITINdTwV
E\eye, suav. viv. Epic. 1091D 9- 10; ddomep Emikovpoc fyyelTar kal
MnTpddwpoc, suav. viv. Epic. 1091E 3), che fanno risaltare ancora di
piu il contrasto tra le rispettive affermazioni contrapposte tra loro. Il
riferimento ad Epicuro sembra implicare una rielaborazione del fr.
423Us. riguardante la convinzione secondo cui il piacere consiste
nell’essere sfuggiti ad un grande male (to vyap molow
dvumépBAnTor ynboc TO Tdpavta Teduypéror péya kakdy kal

alrn ¢lolc dyabov, dv Tic O0pbwc EmBANY, EmelTa oTaln, Kal
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W kevoe mepimatn mepl dyadov Bpuiav)l, mentre Iallusione a
Metrodoro sembra rievocare il fr. 28Kdrte, noto soltanto attraverso un
altro passo di Plutarco (suav. viv. Epic. 1091A 11- B 1), in cui si
ribadisce I’identificazione tra fuga dal male e bene, adducendo pero
anche un riferimento spaziale che mostra I’impossibilita della
coesistenza delle due condizioni di piacere e dolore. In suav. viv. Epic.
1091E 3- 5 (ololar Tdyabov kal dkpdTnTa THY TOU KAKOU
duynr TLBépevor), Plutarco allude molto liberamente ai due passi:
non ne riporta un’attenta parafrasi, ma adotta i termini ololav e
akpbém™Ta che non sembrano riportare fedelmente il pensiero degli
avversari; nelle enunciazioni epicuree, infatti, non compare
riferimento al sommo bene, ma soltanto al bene: Plutarco fa cosi uso
di una particolare strategia polemica che consiste nel portare alle
estreme conseguenze le affermazioni degli avversari, rendendole cosi
piu facilmente contestabili. Nell’ottica di Teone, la dottrina del
piacere catastematico risulta paragonabile ad una gioia di schiavi o di
prigionieri che si accontentano di rinfrancarsi dopo le percosse (suav.
viv. Epic. 1091E 5- 7) senza conoscere, invece, gioie piu elevate. La
presentazione, seppur cursoria, del pensiero epicureo (suav. viv. Epic.
1091E 3- 5) viene dunque subito seguita da un commento che ne
mette in discussione la validita: il collegamento tra le due
affermazioni e garantito dal chiasmo che ha per estremi da una parte
obotav (suav. viv. Epic. 1091E 3), che € inoltre in posizione enfatica,
e TLbépevol (suav. viv. Epic. 1091E 4- 5), dall’altra xalpovtec (Suav.
viv. Epic. 1091E 5) e Twva xapav (suav. viv. Epic. 1091A 5), in cui
I’uso dell’aggettivo indefinito implica una svalutazione della gioia
epicurea. | participi congiunti, in omoteleuto tra loro, \vBévTwy (suav.
viv. Epic. 1091E 6), dlewpapévwr (suav. viv. Epic. 1091E 6),

amolovoapévwr  (suav. viv. Epic. 1091E 7), caratterizzano

! Per un approfondimento sui problemi testuali riguardanti il frammento, cfr. supra,
1091A - D (VII capitolo).
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I’immagine in modo efficace, mentre la successiva correlazione per
polisindeto (suav. viv. Epic. 1091E 8- 9) conferisce all’aggettivazione
indicante le qualita della vera gioia dalla quale gli Epicurei sono
esclusi (dyetoTwr kal dbedTov, suav. viv. Epic. 1091E 9) I’aspetto
di un’elencazione incalzante di elementi
(ENevBépac...kabapac...duLyovs....aduwlomTioTov, suav. viv. Epic.
1091E 8- 9) disposti secondo una climax ascendente. Dopo aver
demolito le convinzioni epicuree riguardanti il piacere, Teone rileva
invece le caratteristiche che a suo parere connotano la vera gioia : essa
e libera (éXevbépac, suav. viv. Epic. 1091E 8), poiché dotata di una
sua propria essenza distinta da quella del dolore, pura (kafapac, suav.
viv. Epic. 1091E 8), perché non contaminata ad altro di estraneo,
intatta (dpuyove, suav. viv. Epic. 1091E 8), perché non mescolata a
sensazioni dolorose, e, in virtu delle precedenti caratteristiche, senza
pecche (dpowlwmioTov, suav. viv. Epic. 1091E 8- 9): I’aggettivo
apwiamoTog, che indica letteralmente “non segnato dalle percosse”,
presenta nel contesto un carattere icastico e costituisce I’elemento
culminante della climax costituita dai quattro aggettivi in sequenza
(ENevBépac 8¢ kal kabapac kal dpryovs kal dApwlwTmioTou,
suav. viv. Epic. 1091E 8- 9). L’adozione di una struttura di carattere
bimembre caratterizza I’intera immagine, garantendone la coerenza
interna (cfr. d\ewpapévwr kal dmolovoapévwr, suav. Viv. Epic.
1091E 6- 7; pet’aiklac kal pdoTiyac, suav. viv. Epic. 1091E 7;
dyevoTwy Kal dbedTwr, suav. viv. Epic. 1091E 9). Teone chiarisce
le sue asserzioni mediante il ricorso ad una diversa immagine, che fa
riferimento ad alcune malattie fastidiose: tale strategia consente di
avvicinare la complessita delle argomentazioni filosofiche alla
comune esperienza empirica per una maggiore comprensibilita:  in
tal senso la scabbia sulla pelle e le cispe nell’occhio (T0 Ywprav THY
odpka kol Anuav Tov Odbaluov, suav. viv. Epic. 1091E 10)

divengono emblema delle sofferenze del corpo e di una condizione
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che non gli & propria (AA\OTpLov, suav. viv. Epic. 1091E 11), mentre i
blandi rimedi che consentono un precario sollievo, come grattarsi (To
kvacOat, suav. viv. Epic. 1091E 11) e pulirsi (70 dmopdrTecbar,
suav. viv. Epic. 1091E 11) sono azioni istintive messe in atto per
alleviare la sofferenza della malattia, ma non garantiscono una valida
e durevole soluzione al disagio (ov....6avudoiov, suav. viv. Epic.
1091F 1). Benché nel passo non compaia alcun accenno in proposito,
I’esemplificazione addotta da Teone e in parte di derivazione
platonica: in Phileb. 46a 8 - 13 (Olov Tac e Pwpac tdoelc T
TplBew kal Boa TolavTa, olk dMnG  Sedpeva  dappdEewc:
Touto yap 8N TO TWdBoc N, & Tpdc Oewv, TL TOTE duwpey
eyylyveobar; moTepor fHidoriw f Nommy; - ZUppELKTOV  TOUTO
vp, & Xwkpates, &owke yiyveobar TU kaxdv) Socrate parla di
piaceri legati a malattie indecorose (tac — sc. Ndovdec- Twv
aoxnuovov, 46A 5) e riporta I’esempio dell’azione del grattarsi come
rimedio utile ad alleviare momentaneamente le sofferenze della
scabbia; Protagora, I’interlocutore di Socrate, definisce tale palliativo
come un male mescolato (ocippeikTov...kakér, 46A 11- 12). Plutarco
sembra cosi recuperare dal testo platonico I'immagine efficace e
realistica relativa all’azione del grattarsi come esemplificazione di una
dimensione intermedia tra piacere e dolore ed la adopera in funzione
del nuovo literary context polemico per addurre ulteriori
argomentazioni contro I’idea di gioia proclamata dagli Epicurei. Il
testo platonico, tuttavia, ispira la costruzione di un’immagine piu
complessa che introduce un elementi originale, il riferimento
all’occhio cisposo (suav. viv. Epic. 1091E 10). Le due immagini
presentano tra di loro anche alcune analogie di tipo stilistico:
dall’aggettivo a\\oTpiov  (suav. viv. Epic. 1091E 11) si diparte una
struttura bimembre costituita da una parte da 70 Jwplav T odpka
(suav. viv. Epic. 1091E 9- 10), dall’altra da Anpav Tov OdpOaruov

(suav. viv. Epic. 1091E 10), che presentano, in parallelismo, la stessa
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disposizione verbo — sostantivo, in cui i due verbi appaiono in
omoteleuto tra loro e i due sostantivi sono entrambi accusativi di
limitazione. Allo stesso modo, in un gioco di rispondenze,
dall’aggettivo favpdoiov (suav. viv. Epic. 1091F 1) (in omoteleuto
con il precedente d\\6Tpiov), si sviluppa una nuova struttura
bimembre che & composta dai due infiniti T0 «kvacBar (suav. viv.
Epic. 1091E 11) e 70 dmopdTTecbar (suav. viv. Epic. 1091E 11), in
omoteleuto tra loro. Una tale disposizione degli elementi nel periodo
risulta funzionale alla creazione, mediante rispondenze e rimandi, di
una maggiore coesione interna. Il periodo successivo (suav. viv. Epic.
1091F 1- 3) e costruito sulla base del precedente, riproducendone,
seppur con lievi variazioni, alcuni aspetti stilistici: o08’el (suav. viv.
Epic.1091F 1) in posizione enfatica ad inizio periodo riecheggia ot
yap €t, suav. viv. Epic. 1091E 9); dall’aggettivo kakov (suav. viv.
Epic. 1091F 2) (cfr. i precedenti dA\OTpLov e Bavudoiov) si diparte
una struttura trimembre, composta da tre infiniti (t0 d\yeww «kal
doBeLobal...kal TapdTTecbal, suav. viv. Epic. 1091F 1- 2), che
tuttavia pud essere ricondotta ad una struttura bimembre (cfr. i
precedenti 7O Ywprav....kal Inuav, ma anche 1o kvacbar kal TO
dmopdTTecbat), poiché 1o dhyeww kal ¢oPetcbar costituiscono una
coppia sinonimica; | ToUTwy dmoduyny (suav. viv. Epic. 1091F 2- 3)
costituisce variatio rispetto a 7O kvacfar kal TO dmopdTTecbar,
mentre la coppia pakdptov kal {mAwTov (suav. viv. Epic. 1091F 3) si
contrappone a favpdolov. Le numerose rispondenze di tipo retorico e
stilistico denotano un’identita di funzione affidata ai due periodi,
nonostante essi attingano a contenuti relativi ad ambiti diversi (il
primo fa riferimento all’esperienza comune, il secondo adopera
argomentazioni piu propriamente filosofiche); essi risultano entrambi
necessari per una migliore caratterizzazione del literary context
polemico: Teone intende in entrambi i casi mostrare I’errore nel quale,

dal suo punto di vista, incorrono gli Epicurei, che ritengono fonte di
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piacere una condizione che consiste invece nella semplice rimozione
della sofferenza, che sia riferita al corpo (cfr. riferimento alla scabbia
e alle cispe nell’occhio) oppure alla mente (cfr. il timore nei confronti
degli dei e dell’Ade). Il passo 1091F 1- 3 potrebbe riferirsi ad un
frammento di Epicuro relativo all’opera mept 6ewv, di cui Plutarco
conserverebbe traccia in suav. viv. Epic. 1092B 12- C 3 (cfr. infra) e
che identifica il piacere catastematico con la cessazione del timore nei
confronti degli déi e con la rimozione del turbamento in genere (To
un  doBetobar  Oeov dMG  Tavoacbar  TapaTtTopévouvs). Questa
versione del frammento non presenta tuttavia alcun accenno al timore
dell’Ade: si potrebbe ipotizzare che Teone abbia attinto anche ad
un’altra fonte epicurea contenente un riferimento in proposito,
accostando i due aspetti per enfatizzare la sua critica e conferirle una
valenza piu generale, estesa ad ogni aspetto della rimozione della
sofferenza dell’anima. D’altra parte, il tema del divino e il rapporto
con la morte costituiranno i cardini intorno ai quali nel prosieguo
dell’opuscolo Plutarco realizzera, attraverso la voce degli allievi, la
costruzione di una nuova etica coerente con le proprie convinzioni piu
profonde. Nel prosieguo, Teone espone al ridicolo la gioia cosi come é
concepita dagli Epicurei: ne viene accennata una personificazione che
si risolve in una semplice azione, ma straordinariamente efficace,
quella del rivoltarsi e rotolarsi in uno spazio troppo angusto (év &
oTpébeTal kal kulhwdeltar, suav. viv. Epic. 1091F 5) perché
continuamente minacciato dal turbamento e dalla sofferenza: Teone fa
cosi uso di un espediente retorico che non ha il carattere erudito di un
ragionamento  filosofico, ma riesce, forte della plasticita
dell’immagine, a rivolgersi all’emotivita e al buonsenso piuttosto che
alla facolta razionale dell’uditorio, che percepisce I’idea di una
situazione scomoda, di equilibrio precario, di stabilita faticosamente
ricercata ma mai raggiunta. La posizione dell’aggettivo yAloxpov

(suav. viv. Epic. 1091F 4), preceduto da kat e volutamente separato da
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pikpov  (suav. viv. Epic. 1091F 3), -in posizione enfatica ad inizio
periodo- , ha la funzione di rallentare il ritmo del sintagma e porlo
maggiormente in evidenza; la coppia sinonimica oTpédpeTar -
kulvdettar  (suav. viv. Epic. 1091F 5) contribuisce a rendere pid
incisiva I’immagine. Poco dopo, Teone esprime chiaramente il suo
giudizio a proposito delle affermazioni epicuree riguardanti la
rimozione delle sofferenze dell’anima, la cui inefficacia &
conseguenza della loro inconsistenza (kevac 86Eac, suav. viv. Epic.
1091F 7). Nel prosieguo, Teone ricorre nuovamente ad un espediente
di sicuro effetto sul suo pubblico: la rivendicazione, per gli esseri
umani, di uno scopo superiore a quello prospettato dagli Epicurei, che,
paragonati precedentemente agli animali inferiori (suav. viv. Epic.
1091C 6- 8), vengono adesso accusati di tendere verso un fine
adeguato soltanto agli esseri privi di ragione (6 86Eetev dv alTébev
imdpxewv Tolc dNdyolc, suav. viv. Epic. 1092A 1- 2). Ancora una
volta Teone si serve di argomentazioni poco ortodosse nella sua
confutazione, rivolgendo la sua attenzione alle reazioni emotive,
piuttosto che alle riflessioni razionali che € possibile suscitare negli
ascoltatori. Le successive argomentazioni, che sembrano spostare
I’attenzione su un tema differente, ovvero il valore da attribuire ad una
condizione scaturita da una predisposizione naturale e quella
determinata da una costante applicazione, in realta introducono un
ritorno al tema principale, in una sorta di composizione ad anello: gli
Epicurei, che rimuovono il dolore del corpo e il turbamento
dell’anima senza aspirare ad altra forma di gioia, non sono superiori
alle bestie. Teone afferma infatti che non c’é differenza, per quanto
riguarda la rimozione del dolore nel corpo (suav. viv. Epic. 1092A 2:
mpoe TNV dmoviar Tou owpatoc) e nell’anima (suav. viv. Epic.
1092A 4: mpoc Thv dTtapaiav), tra quanto € conseguenza di studio
e quanto invece risulta connaturato (To oiL‘avTor 1| katd ¢loL,

suav. viv. Epic. 1092A 5). L’intero periodo € giocato su parallelismi
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(mpoc v dmoviar Tou cwpatoc - Wpoc THY dTtapafiav) e
lievi variationes (o0 Siadéper moOTepov.. ... — 0USE...uelldy
¢oTt, dlaltov — TO OL'auTov, ploel — kaTd o) che mostrano
in parallelo la rimozione del dolore dal corpo e dall’anima. Teone
previene I’obiezione di chi considera piu solida una condizione
connaturata, piuttosto che una acquisita (suav. viv. Epic. 1092A 6- 9),
ma I’ammissione di tale ipotesi, scandita dall’allitterazione dell’e in
una frase breve ed incisiva (ot 6¢ éxew émlong, suav. viv. Epic.
1092A 9), ha I’effetto di rafforzare ulteriormente le sue affermazioni:
proprio perché una condizione naturale & piu solida, gli Epicurei non
sono superiori alle bestie. Il riferimento al timore nei confronti
dell’Ade e del divino (év To pn TapdTTecbar Toic évAiSov kal
Tolc Tepl Oewv Aeyopévolc undé  mpoodokav Nimac  Unde
axyndovac Opov <olk> €xoloac, suav. viv. Epic. 1092A 10- 13)
riecheggia i termini usati in suav. viv. Epic. 1091F 1- 3 (008€l TO
d\yelv kal ¢oBelobar Td Bela kal TapdTTecHal Tolc év “Aidou
kakov, suav. viv. Epic. 1091F 1- 2): i due passi costituiscono cosi le
componenti principali della struttura a cornice. Teone cita poi un
frammento di Epicuro, che ripropone con lievi modifiche che tuttavia
conservano I’assetto sintattico e lessicale del passo e non intervengono
sul senso, e che potrebbero essere imputabili a naturali inesattezze di
una citazione a memoria (KD 11: Ei unoév fjuac ol Tov
HETEOPWY Umodtar Mroxlovr kal al mepl OavdTou, W1 TOTE
mpOc MUAc T TL, &TL Te TO W) KATAVOELY ToUc &povs Twv
ANyNSOvwr  kal  Twv  émbupiwr, otk dv  mpooededueda
duoLoloylac). Epicuro sostiene che la scienza della natura nasce dal
timore umano nei confronti dei fenomeni celesti e della morte, e
dall’ignoranza dei limiti dei dolori e dei desideri. Teone utilizza la
citazione epicurea in funzione della sua confutazione: la ripropone in
una forma leggermente modificata rispetto all’originale; pur non
avendo bisogno di parafrasarla o stravolgerne la struttura per esporla

alla sua critica tagliente, tuttavia ne sintetizza la parte relativa ai dolori
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ed elimina i desideri (tov émbupwv), che non hanno ragione di
essere in questo contesto. In questo caso, infatti, non & oggetto di
critica I’enunciato epicureo, ma cio che segue: Epicuro, infatti, diviene
inconsapevole auctoritas (aitoc yow ’Emikouvpoc, suav. viv. Epic.
1092B 1) “in negativo” anche del successivo commento di Teone, che
considera limitativo ritenere, come farebbe Epicuro (oleTat, suav. viv.
Epic. 1092B 5), che la ragione permetta agli uomini di raggiungere
una condizione di rimozione del dolore, che gli animali conoscono gia
per natura: gli uomini dovrebbero invece tendere a piaceri superiori.
Einarson — De Lacy® osservano che la descrizione del sistema
epicureo come ¢uoLoloyta (cfr. puotoloylac, suav. viv. Epic. 1092B
4) € comune presso gli Epicurei stessi, che si definiscono ¢puotoroyot
(1098D5, in cui ¢ citato il fr. 40Kdrte, in cui Metrodoro, nel riferirsi a
Timocrate, afferma: & ¢uolohdye TipodkpaTec). La  struttura
sintattica bimembre ritorna nel cenno al timore nei confronti del
divino (mepl Oewv, suav. viv. Epic. 1092B 6- 7) e alla paura della
morte (mepl Twv peTd Odvatov, suav. viv. Epic. 1092B 7- 8),
nell’accostamento tra inutile timore (Vmodiac...datAhac, suav. Viv.
Epic. 1092B 6) e vane opinioni (8¢Eaic kevale, suav. viv. Epic.
1092B 7), nella coppia di verbi &mvoer...olée (suav. viv. Epic.
1092B 8- 9). Teone rimprovera poi agli Epicurei di non aver lasciato
spazio, nella concezione relativa alla preconoscenza del divino (év )
mpoNjieL  Tov Oeov, suav. viv. Epic. 1092B 9), per il concetto di
Provvidenza (tnv mpévotav, suav. viv. Epic. 1092B 9- 10), che
distingue gli uomini dagli animali e che sola € in grado di garantire
una vita piacevole. Per la prima volta Teone esprime chiaramente cio
che, a suo parere, consentirebbe IMdéwc (mv, espressione posta
significativamente in posizione enfatica a conclusione del periodo

(suav. viv. Epic. 1092B 11- 12): le persone assennate si differenziano

2 EINARSON- DE LACY 1967, p. 53, n. b.
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dalle bestie perché conoscono la speranza (édpaivovto adv énmiol
xpnoTale mhéov ExovTtec ol dpduigol Twv Onplwy, suav. Viv.
Epic. 1092B 10- 11). Teone lascia intuire cosi che se avessero buone
speranze gli uomini vivrebbero piu piacevolmente degli animali.
L’accenno & molto breve, e benché ci si aspetterebbe un
approfondimento sul tema, Teone, con un salto logico, inizia un’altra
argomentazione. Egli mette in luce, infatti, alcuni argomenti che
rendono il discorso di Epicuro sugli dei incapace di garantire la
rimozione del turbamento. A tal proposito il passo plutarcheo suav.
viv. Epic. 1092B 12- C 3, ed in particolare 1092B 13- C 1 (= fr.
384Us.) potrebbe essere testimonianza dell’argomento dell’opera di
Epicuro mept Oewv (cfr. anche suav. viv. Epic. 1091F 1- 3, supra).
Teone ritiene che gli animali, che non hanno alcuna percezione del
divino, sperimentano una condizione di tranquillita d’animo piu
stabile di quella di uomini che percepiscono il divino come un’entita
che non danneggia. La riflessione ha soltanto I’apparenza di
un’opinione personale (otpat, suav. viv. Epic. 1092C 1) presentata con
modestia: benché sembra che Teone si stia facendo interprete del
senso comune e si stia ponendo sullo stesso piano dell’ascoltatore, in
realta sta utilizzando una strategia che gli consente di evitare di
contestare direttamente la teologia epicurea. Avrebbe potuto infatti
riflettere sul turbamento provocato dalla percezione del divino e sui
precetti di Epicuro volti a sconfiggerlo; la sua attenzione é invece
rivolta ad un concetto diverso, ma che tuttavia puo essere ricollegato
alle premesse precedenti, secondo cui & migliore una condizione per
cui non si e esposti a turbamento per natura che una acquisita con
I’impegno e il ragionamento. Viene generata una situazione straniante:
e piu solida la tranquillita dell’animo di chi, come gli animali, non ha
alcuna percezione del divino, piuttosto che quella degli uomini che la
percepiscono come un’entita che non danneggia. L’effetto straniante &

amplificato a livello formale dall’ampio movimento sintattico
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introdotto dalla causale (émel 6¢ Téloc...suav. viv. Epic. 1092B 12),
sottolineato dall’aggettivo BeBaiéTepov (suav. viv. Epic. 1092C 1)
posto in posizione enfatica e dall’antitesi tra pry voouvot 6edv (suav.
viv. Epic. 1092C 2) e Tolc voew ur BA\dmTovta (suav. viv. Epic.
1092C 2). Il periodo seguente, in cui Teone insiste sulla mancata
presenza negli animali della nozione innata del divino (suav. viv. Epic.
1092C 3- 5), presenta una struttura bimembre, ed ognuna delle due
componenti € distinta in due parti, che si sviluppano in parallelo,
introdotte da elementi simili (o0 yap...a\\"..., suav. viv. Epic. 1092C
3) e oUde...aN\" (suav. viv. Epic. 1092C 4- 5), mentre i verbi che ne
fanno parte si corrispondono (dm\\akTat... TePLTETTWKEY, SUav. Viv.
Epic. 1092C 3- 4, dmoTéfelTal...€ixnde, suav. viv. Epic. 1092C).
Teone applica anche alla concezione della morte la stessa riflessione:
né uomini né animali ne hanno una visione positiva, ma il timore &
minore per gli animali, che non ne hanno alcuna concezione, piuttosto
che per gli Epicurei, che sostengono che non essa non ci riguarda
(suav. viv. Epic. 1092C 5- 11). Con quest’ultima affermazione il
discorso viene rivolto direttamente contro gli avversari. In particolare,
I’enunciato old¢v Tpoc Mupac 6 BdvaToc € citazione parziale e
leggermente modificata di Ep. Men. 124, 125 (in particolare 124, 6:
owéble & &v T vopllew umder mpdc Mpac elvar  Tov
Odvatov) e a KD 2: ‘O 8dvatoc oldév mpdc fuac: TO ydp
Stalvbev dratctnTel, TO 8'dvaictnTour oldér mpdc Tfuac. Teone
non ha necessita di stravolgere la struttura e la forma dell’assunto
epicureo, poiché il modo in cui esso viene presentato, all’interno di un
discorso che mette a confronto una mancata percezione della morte
con un’errata concezione della morte, determina di per sé una precisa
svalutazione della posizione epicurea. Cooperano a rendere efficaci le
affermazioni anche I’antitesi tra olc ol ylvetar 6avdTov TpdMPLC
A Tolc mpoAapBdvovoly o obdév mpdc Muac o BdvaTtoc (suav.

viv. Epic. 1092C 9- 11) e la coppia sinonimica vmomTelewy Kal
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doBetobar (suav. viv. Epic. 1092C 8). La critica di Teone si spinge a
preferire la condizione di inconsapevolezza degli animali che non
temono la morte in sé ma la sofferenza (incalzante a questo proposito
e il polisindeto m\nyac 8¢ dedyovTa kal Tpavpata kal ¢drovs,
suav. viv. Epic. 1092D 2), piuttosto che la ricerca filosofica degli
Epicurei (su cui Plutarco insiste con la coppia sinonimica
StahoyilovTal kal okomovot, suav. viv. Epic. 1092C 12), che si

sofferma su questi argomenti e li rende reali.
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1092D5

1092 E

1092 F

1093 A

“ A pév olv  Myovow avtols Um0 codlas
TApeCKEVATIEVa TolauTa E0Tv: (v 8¢ autovs ddal-
pouvtal kal dmelaivovoly TON  OKOTWWUEV. TAS WEV
yap €l oapkl  kal  ocapkost  ebmabelq TS
Puxns OSiaxloets, &av dot pétpiat, undeév Exoloas
néya pnde  dfdhoyov, dv 8¢ UmepBdAwoL,  TpPoOS
Te kevw kal dBeBaiw  PopTikds  dalvopévas  kal
Opacelas, oUdE Puxikas dv Tis oUdE xapds, AN\
owpaTkas Mdords kal olov émpeldidoels kal ouv-
emBplfets mpooelmor T™s Puxms. s 8¢ dElov kal
dlkatov ebdpoolvas kal xapds vouileobar kabapal
wév elol Tou évavtiov kal oPuyHOr obdéva  Kkekpa-
pévov old¢ Smypov obdE peTdvolar €xouoly, olkeLov
8¢ T Puxn kal Puxkdr dAnbus kal yviolov kal
ok €émeloakTov alTwV TAyabov €oTwy oUdE  dloyov
AN ebhoywTaTor €k Tou  OewpnTikou  kal  ¢Lho-
nabovc T TpakTikov kal Phokdlov TNs  Siavolas
dudpevor. v Boas EkdTepov  kal TMAkas HSovds
dvadtdwolr otk dv TS duicele SteNdew  mpobupod-
nevos: Umoprnoar 8¢ Bpaxéws al Te loToplar mdp-
€LoL TONAS pév EmTepmels SiatplBas  Exovoat, TO
8¢ é&mbupodr del Tns dAnbelas dkbdpecToV KaTANEL-
Tovodl kal dmAnoTov fdovns: Sy oldé TO YPevdos
dpolpel  xdptTos, GG kal TAAOpact kal ToLLacL
Tov TLoTeleobal P TpoodvTos EVesTY  Opws  TO

eLfov.

! Congettura di Pier Vettori. Einarson- De Lacy riportano nel testo la

loro congettura Umép capkds Kat €m OAPKOG.
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Tali cose, dunque, dicono state procurate loro dalla sapienza; ma
adesso consideriamo di quali si privano e quali allontanano. Infatti si
potrebbe affermare che i rilassamenti dell’anima riguardanti la carne e
il piacere della carne, se fossero moderati, non avrebbero niente di
grande e di degno di considerazione, se invece fossero eccessivi, oltre
a essere vuoti e instabili, apparirebbero rozzi e sfrontati, e non si
potrebbe definirli spirituali e neppure vere e proprie gioie, ma piaceri
corporali e una specie di sorrisi e depravazioni dell’anima. Quelle che
e degno e giusto ritenere letizie e gioie non sono contaminate dal loro
opposto e non hanno nessuna passione mescolata con loro, ne
sofferenza né rimpianto, e il loro bene e familiare all’anima e
realmente spirituale e genuino e non estraneo, né irrazionale, ma ¢ il
piu ragionevole, traendo origine dalla facolta contemplativa e amante
di conoscenza dell’intelletto o da quella pratica ed amante del bello.
Di tali piaceri, quanti e quanto grandi produca ciascuna, nessuno, pur
essendo pieno di zelo, potrebbe portare a termine I’elenco; per
ricordarli brevemente, ci sono le storie che contengono molte
piacevoli distrazioni, ma che lasciano il desiderio della verita sempre
insoddisfatto e avido di piacere; a causa di questo, la menzogna non €
priva di seduzione, ma anche se invenzioni e creazioni poetiche non
godono per loro natura di credibilita, vi si trova ugualmente capacita

persuasiva.
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Commento 1092D - 1093A (IX capitolo)

Teone fa riferimento con una punta di ironia ai benefici che gli
Epicurei trarrebbero dalla loro ricerca filosofica: una vita di qualita
inferiore a quella degli animali, perché basata sulla condizione
instabile e faticosa di chi desidera solo rimuovere il turbamento.
Particolare rilievo presentano cosi a (suav. viv. Epic. 1092D 5) in
posizione enfatica all’inizio del periodo e il sintagma
Tapackevacpéva Tolauvtd oty (suav. viv. Epic.1092D 6), che fa
riferimento al complesso delle convinzioni epicuree esposte dall’inizio
della confutazione (suav. viv. Epic. 1087D — 1092D), in un tentativo
di apporre un commento conclusivo a questa prima parte del discorso,
dedicata alla contestazione della dottrina epicurea del piacere. In tal
senso, il riferimento alla sapienza (Um0 ocodlac, suav. viv. Epic.
1092D 5) sembra rievocare e confermare il commento plutarcheo
presente all’inizio della confutazione (6ta Tac Blaodnulac TavTac
Kal katnyoplac moppwTdTw codlac dv elpyecbal suav. viv. Epic.
1086F 3- 5), accostando alle constatazioni scaturite dagli
atteggiamenti degli Epicurei, quelle nate dalla riflessione sulle loro
dottrine filosofiche, per conferire veridicita alle supposizioni iniziali.
E presente un contrasto di natura ironica: per Plutarco gli Epicurei si
tengono lontani dalla saggezza, mentre gli Epicurei stessi ritengono
che le loro dottrine siano state offerte loro dalla saggezza. Tale
riferimento sembra inoltre funzionale alla realizzazione di una
struttura compatta e organizzata, le cui componenti si dispongono
armonicamente in una Ringkomposition che acuisce il sarcasmo
dell’esposizione e contribuisce a sminuire la figura degli avversari.
L’espressione plutarchea d....umo codlac mapeokevaopéva (Suav.
viv. Epic.1092D 5- 6) rievoca, a parere di Einarson- De Lacy’, KD 27

o\ (4 7 / > \ ~ 4 7
(ov 7T ocodla TmapaockevaleTar €l¢  THY  TOU OAoU  Plov

! EINARSON- DE LACY 1967, p. 55, n. d.
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pakapltdTNTA, TONU péyloTér €oTw 1) ™e dMac kTnolg), in
cui compare un simile accenno alla personificazione della sapienza;
non si puo escludere che Plutarco abbia tenuto presente tale enunciato
epicureo e che abbia adoperato la personificazione epicurea della
codta in funzione del nuovo literary context polemico: essa doveva
suonare esageratamente enfatica all’orecchio dei suoi ascoltatori, ma
anche immediatamente identificabile come parte del linguaggio del
Giardino. Teone trae dal philosophical context di riferimento lo
specifico nesso riconoscibile come epicureo, per rendere piu raffinata
la sua polemica. L’avvio di una nuova argomentazione & segnato
dall’utilizzo del congiuntivo esortativo okomwuer — (suav. Viv.
Epic.1092D 7), con il quale Plutarco comunica I’idea di un intero
gruppo, quello dei suoi allievi, che coopera alla costruzione della
confutazione, benché finora ne sia protagonista indiscusso il solo
Teone. Oggetto di attenzione sono i piaceri di cui si privano gli
Epicurei (significativo a tal proposito € I’utilizzo della coppia
sinonimica formata dai verbi ddatpowwvTar kal dmehatvovoLy, suav.
viv. Epic.1092D 6- 7, che accentua il concetto espresso). Dopo aver
demolito la dottrina del piacere, Teone rivolge la sua attenzione alla
costruzione di un modello positivo di riferimento, nei confronti del
quale gli Epicurei mostrano le loro carenze. Tale contentual context
introduce I’argomentazione specificamente filosofica. 1l piacere
epicureo, anche quando riguarda le soddisfazioni dell’anima
(tdc... e Puxne Siaxioele, suav. viv. Epic.1092D 7- 9, in cui é da
notare il forte iperbato), presenta connotazione prettamente corporea
(Tac pev yap €éml capkl kal capkog, suav. viv. Epic. 1092D 7- 8;
cfr. anche, poco dopo, olde Puxikac dv TG 0USBE Xapde, dANA
OowpaTkds Ndovdc kal olov émpeldidoelc kal ovvemOpinfelc
mpooelmol  Tne Yuxne, suav. viv. Epic.1092D 12- 14, in cui la
correlazione ha la stessa funzione). In tale passo, la lezione dei

manoscritti planudei a A E ém ocapkoc kal ocapkoc sembra
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migliore di quella riportata da g ¢ d B ém oapkoc perché e piu
probabile che nella trascrizione kal ocapkoc sia stato 0messo
piuttosto che aggiunto. La proposta di Einarson- De Lacy? imép
oapkoc Kkal éml  oapkoc non sembra condivisibile: nelle loro
intenzioni, infatti, come si deduce dalla traduzione del passo®, la
preposizione umép con il genitivo dovrebbe esprimere [I’idea
dell’attesa, come se fosse “in vista della carne”, significato che appare
piuttosto forzato rispetto all’uso della preposizione in greco; ém con
il dativo (eUmafetq, suav. viv. Epic.1092D 8), invece, indicherebbe il
trovarsi in una determinata situazione. Non puo essere accolta neppure
la proposta di Giangrande, che conserva il testo tradito ém ocapkoc

kal oapkoc e traduce: “the melting of the mind which occurs on the

basis of the sensitiveness of each body”*

. In tale espressione émt
assumerebbe un significato particolare (“on the basis of”), attestato nel
greco tardo (cfr. Bauer, Wort. N.T., s.v. ém, |l, 1, b, v) e Pintera
espressione costituirebbe un esempio di partiziplose Konstruktion, in
cui un participio  sottinteso  (“which  occurs”)  reggerebbe
émi....elmabela.  Sembra  tuttavia  inaccettabile  I’accezione
“sensitiveness” attribuita ad eUmdbeta poiché il contesto del passo
richiede il concetto di piacere, non quello di sensibilita; d’altra parte
anche il successivo riferimento alla odp& induce a confermare che
Plutarco stia facendo riferimento al piacere fisico, che poi costituisce
il motivo conduttore dell’argomentazione. D’altra parte, anche
Iinterpretazione di capkdoc «kal ocapkoc come una forma di
raddoppiamento distributivo (“of each body”) sembra fuori luogo:
benché questo tipo di costruzione sia attestata nel greco tardo,
tuttavia essa non € appropriata nel nostro passo, poiché sembra strano

un improvviso riferimento a singoli individui in una confutazione a

2 EINARSON- DE LACY 1967, p. 54.

¥ “that occurs in the expectation or on the occasion of fleshly enjoyment”.

* GIANGRANDE 1990, p. 63.

> BLASS- DEBRUNNER- REHKOPF 1997, p. 603- 604 ed in partic. § 493. I. Retorico.
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cui Teone ha sempre conferito un respiro ampio e generale. Sembra
pill accettabile la correzione di Pier Vettori® ém capkl kal capkdc,
che cerca di risolvere I’anomalia della costruzione di émi seguito a
poca distanza prima da un genitivo e poi da un dativo (évrabeiq);
nell’espressione éml capkl kal oapkods, oapkl potrebbe essere
diventato capkoc per assimilazione al capkoc successivo. Il periodo
si bipartisce: le due componenti corrispondono alle due alternative
proposte da Teone, nell’intenzione di sviscerare I’argomento in tutti i
suoi aspetti: I’ipotesi di gioie moderate (édv ol péTpLat, suav. Viv.
Epic.1092D 9) e quella di gioie smodate (dv &¢ UtepBdN\waot, suav.
viv. Epic.1092D 10), rese sintatticamente differenti da una scelta di
lieve variatio. Di ognuna delle due ipotesi vengono presentate le
conseguenze, sintetizzate in una coppia di aggettivi: pnbev.....uéya
unde  d€wdhoyor (suav. viv. Epic.1092D 9- 10) nel primo caso e
bopTIKAC.....kal Bpacetac (suav. viv. Epic.1092D 11- 12) nel
secondo caso (cfr. anche la coppia mpoc Tw kevw kal dBeBalw,
suav. viv. Epic.1092D 10- 11, accostabile alla seconda ipotesi). La
struttura bimembre del discorso puo essere rilevata anche subito dopo:
oUde  Puxlkac....00d¢  xapdc (suav. viv. Epic.1092D 12),
éMLpeLdLdoelc kal ouvvemBpliferc (suav. viv. Epic.1092D 13- 14).
Il discorso di Teone appare strutturato in modo formalmente
ineccepibile: a tale rigore sintattico ed argomentativo non corrisponde
perd un rigore contenutistico, poiché egli, nell’intento di contestare gli
epicurei, parte volontariamente da presupposti sbagliati, che
identificano il bene epicureo con le gioie corporali ed interpretano la
dottrina del piacere epicureo alla luce di un semplice edonismo
sfrenato. L’intero passo plutarcheo é testimonianza di un frammento
epicureo (fr. 410Us.) che costituisce il philosophical context di
riferimento. Nel prosieguo, Teone esamina piu in dettaglio le

caratteristiche delle gioie dalle quali gli Epicurei si escludono (suav.

® [fort. capkl] & la correzione supra lineam che si legge in Mon
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viv. Epic.1092E 1- 9), intessendo la sua esposizione di elementi di
derivazione platonica, che costituiscono, in questo lungo e articolato
periodo, il philosophical context sotteso; alla pars destruens della
confutazione, in cui viene rifiutato il piacere epicureo, e che é
rappresentata dall’auctoritas negativa di Epicuro, la cui voce viene
percepita mediante la citazione del frammento epicureo 410Us. (suav.
viv. Epic.1092D 7- E 1), segue dunque una pars construens, in cui la
nuova, potente auctoritas positiva (pur non menzionata
esplicitamente) si fa garante della definizione di quella che per
Plutarco € la vera gioia. d¢ (suav. viv. Epic.1092E 1) é in posizione
enfatica ad inizio periodo, a ribadire il tema oggetto di discussione (le
gioie), mentre la coppia sinonimica dfiov kal Sikatov (suav. Viv.
Epic.1092E 1- 2) evidenzia un preciso giudizio di valore da parte di
Teone, che si sta facendo portavoce di quella che ritiene la corretta
dottrina; la nuova coppia sinonimica evdpocivac kat xapac (suav.
viv. Epic.1092E 2) accentua I’enfasi sull’oggetto della discussione ed
introduce un vocabolo, evdpoctvn, dalla forte componente filosofica,
che, come notano Einarson- De Lacy’, & usato anche da Platone (Prot.
337c 1- 4)® in riferimento ai piaceri dell’anima (cfr. etimologia del
termine, da ¢pnv). Nel passo platonico Prodico, riferendosi al dialogo
che si sta svolgendo in sua presenza tra Socrate e Protagora, opera una
distinzione tra la gioia (evdpoatvnm), che si manifesta al momento di
apprendere qualcosa di nuovo ed é legata alla soddisfazione di una
necessita dell’anima, e il piacere (76ov7}), che € una risposta ad un
bisogno del corpo. Teone rimane nel solco della dicotomia platonica
tra corpo ed anima (cui corrisponde quella tra ndovyy ed ebppooivn),

di cui si serve per sminuire il valore del piacere epicureo e contestare

" EINARSON- DE LACY 1967, p. 57, n. b.

8 Plat. Prot. 337c 1 - 4: fpelc Tad ol dkolovTtec pPAANOTAY  obTwe

eUdppatvoipeda, oby Ndolpeoha ebdppalvecbal pev yap €oTwv pavldrovta TU
Kal ¢povnoewe peTalapPBdavorta abTy T Siavola, Ndecbar &€ éablovTa TL

N

< AY ’ > ~ ~ 7.
N dA\o MdU TdoxovTad aUTW TG CWHATL.
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con forza le dottrine degli avversari. In questo caso, il philosophical
context é solamente accennato, dato che non vi é esplicito riferimento
ad una precisa citazione platonica; nella finzione narrativa,
all’ascoltatore di Teone, cui il testo platonico era estremamente
familiare, tale accenno & sufficiente per interpretarne il senso sotteso.
Segue poi una definizione piu precisa riguardante le gioie dell’anima:
esse non vengono contaminate dal loro opposto (kabapal pév eiot,
suav. viv. Epic.1092E 2- 3) e non hanno nessuna passione mescolata
con loro, né sofferenza né rimpianto (kali oduypor oldéva
KEKpapévor oLdE Onypov ovde peTdvolav €xouoly, Suav. Viv.
Epic.1092E 3- 4). Teone aveva fatto riferimento a questo concetto in
suav. viv. Epic.1091E 8- 9, in cui aveva definito la gioia come libera,
pura, intatta e non segnata dalle percosse (ércuvbépac &€ kal
kabapac kal dplyove kal dpwloTioTou  xapac, suav. Viv.
Epic.1091E 8- 9). Benché la terminologia adoperata sia piuttosto
simile, il secondo passo insiste in modo specifico sull’idea di gioie
non contaminate dai loro opposti né mescolate a passioni, né a
sofferenza, né a rimpianto, ampliando cosi quanto nel primo passo era
stato espresso in modo conciso da dutyove kal dpwiwmioTou (suav.
viv. Epic.1091E 8- 9). La gioia viene definita attraverso una
caratterizzazione in negativo; la correlazione
Kal...oUd¢...000¢...(suav. viv. Epic.1092E 3- 4) ha funzione enfatica.
Con lespressione olkelov & T Puxn kal Puxkor dndue
(suav. viv. Epic.1092E 4- 5) Teone chiarisce qual € il bene spirituale
tipico delle gioie (Tdyabov éoTiv, suav. viv. Epic.1092E 6) tramite
I’utilizzo della paronomasia T Juxm...puxikor e dell’avverbio
d\bwc  con funzione enfatica: la successiva aggettivazione
(yvnolov...olk émeloakTov...0Ud¢ dloyov dANe€bAoyaTaTOV, Suav.
viv. Epic.1092E 5- 7) e funzionale ad wuna piu precisa
caratterizzazione, nella quale viene rilevata la genuinita e la

razionalita del bene spirituale (interessante a questo proposito € 1’uso
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dei due aggettivi dhoyor ed evloyoTaTov, che assumono valore
antitetico per il diverso prefisso). Di derivazione decisamente
platonica € la concezione di Teone secondo cui tale gioia, puramente
spirituale, potrebbe scaturire dalla facolta contemplativa dell’intelletto
preposta alla conoscenza o da quella pratica e cultrice del bello (parte
desiderativa)(ék Tov OcwpnTikov kal ¢Llopabove 1) TPAKTLKOU

kal dLhokdhov THE Stavolac dudpevov, suav. viv. Epic.1092E 7-9)°.
Al philosophical context platonico si allude senza riferimenti diretti.
La disgiuntiva € composta da due strutture bimembri, strettamente
legate tra loro da rapporti interni: fewpnTikov € in antitesi ed
omoteleuto con TwpakTikou, mentre dLhopabovc e PLAokdov
condividono lo stesso prefissoide. Con un’iperbole, poi (olk dv Tic
dvioete dteNdev  mpobupotpevos, suav. viv. Epic.1092E 10- 11),
Teone sottolinea I'impossibilita di enumerare tutti i piaceri prodotti
dalle due parti dell’intelletto (Gv, suav. viv. Epic.1092E 9 ¢ in
posizione enfatica all’inizio del periodo), intendendo in questo modo
sminuire il valore dei piaceri del corpo, di cui gli Epicurei ribadivano
invece il gran numero (particolarmente significativo risulta a questo
proposito I'uso del verbo  SiteNdelv, suav. viv. Epic.1092E 10, che
sembra rendere quasi visivamente I’idea dello scorrere di un elenco
infinito davanti agli occhi di chi ascolta). Teone riporta I’esempio
delle storie che arrecano diletto, ma che non soddisfano pienamente il
bisogno di verita, limitandosi ad accendere il desiderio di nuovi
piaceri (suav. viv. Epic.1092E 11- F 2): indicativi di questo contrasto
sono i due verbi éxovoar (suav. viv. Epic.1092E 14) e
kaTalelmovoar (suav. viv. Epic.1092F 1- 2) in omoteleuto tra loro.
Teone insiste poi sulla capacita persuasiva (to melbov, suav. Viv.
Epic.1093A 1) delle storie e sulla seduzione (xdpLToc, suav. Viv.
Epic.1092F 3) che anche la menzogna sa suscitare; tale atmosfera di

fascinazione e ricreata anche grazie all’allitterazione del m (mAdopaoct

% Cfr. tripartizione dell’anima in Resp. 1V 580d — 582e.
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- mojpact - moTelecbal - mpoodvToc - TelBov, Suav. Viv.
Epic.1092F 3- 5). Il concetto sembra di ascendenza pindarica, come
rilevano Einarson- De Lacy®: in Olimp. I, | 28- 32, il poeta &
consapevole delle menzogne cangianti contenute nel mito (i GatpaTa
TONd, kal molv TU kal Bpotwv / ¢dTic bmeép TOV dhabn Adyov
| 8edardalpévol  Peldeot  mowkilole [ EEamaTovtt pubol) ma
rileva come la grazia della narrazione conferisca credibilita ad eventi
inventati (Xdpie &', dmep dmavta Tebdyel Ta pelyxiha Ovatols, /
¢mpépoloa TLpAY kal dmoTov éunoato moTov [ Eupeval TO

TONAKLE).

19 E|NARSON- DE LACY 1967, p. 59, n. a.
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1093 Al

1093 B
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N

1093 C f} d¢ Ilepuddove Eldooc T Kriocele kat IlolTetac
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Pensa infatti con quale difficolta psicologica leggiamo la storia di
Atlantide in Platone e la parte conclusiva dell’lliade, provando
desiderio per quello che ancora & possibile raccontare come se templi
0 teatri venissero chiusi. D’altra parte la conoscenza della verita stessa
e cosi piacevole e desiderabile come, attraverso il conoscere, lo sono il
vivere e I’essere; in effetti I’oblio e I’ignoranza e I’oscurita sono le
conseguenze piu tristi provocate dalla morte. Proprio per questo, per
Zeus, quasi tutti sono in contrasto con coloro che negano la facolta
percettiva nei morti, attribuendo il vivere e I’essere e il gioire solo alla
parte dell’anima preposta alla sensazione e alla conoscenza. E
possibile, infatti, che anche coloro che provocano notizie dolorose
vengano ascoltati con alquanto piacere; e, benché spesso sconvolti e in
lacrime per le notizie riferite, li invitiamo comunque a parlare, come

costui:

“ahime, sto per riferire una notizia terribile”
“Ed io sto per ascoltarla; e tuttavia devo ascoltarla”

Ma cio sembra essere un’incapacita di dominare il piacere riguardante
il conoscere tutto e (sembra essere) una corrente che strappa via a
forza la capacita di ragionare. Ma qualora un’esposizione o una
narrazione non presentino nulla di nocivo né di doloroso ed associno a
belle e grandi imprese un racconto ricco di forza e fascinazione, come

le Storie Greche di Erodoto e le Storie Persiane di Senofonte,
e quanti prodigi Omero predisse avendone conoscenza

0 le Descrizioni del Mondo (che scrisse) Eudosso o le Fondazioni e le
Costituzioni (che scrisse) Aristotele o le Vite degli Uomini che scrisse
Aristosseno, non solo il diletto é grande e consistente, ma & anche
puro e privo di rimorsi. Chi d’altra parte, affamato mangerebbe e
assetato berrebbe le vivande dei Feaci con piu piacere di quanto

leggerebbe la narrazione delle peregrinazioni di Odisseo? Chi invece
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proverebbe piu piacere nel dormire con la donna piu bella piuttosto
che nel dedicare la notte a leggere quello che scrisse Senofonte su

Pentea o Aristobulo su Timoclea o Teopompo su Tebe?
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Commento 1093A - 1093C (X capitolo)

Nell’intento di riassumere brevemente (Umopvmoar 8¢ Bpaxénc,
suav. viv. Epic.1092E 11) quali siano le gioie realmente spirituali,
degne in quanto tali di essere perseguite, Teone ha riportato I’esempio
del piacere generato dall’ascolto di narrazioni, che conservano intatta
la propria fascinazione nonostante la consapevolezza che invenzioni e
creazioni poetiche non godono di alcun credito (d\M\a kat mAdopact
kal mTotqpact Tou TmoTebeobal pny TpoodvToc EvesTv Spwe TO
melbov, suav. viv. Epic.1092F 3- 1093A 1), perché contengono
elementi non veritieri. Tale piacere non ha dunque connotazione
completamente positiva: con I’ascolto di storie, il desiderio di verita
rimane insoddisfatto e avido di piacere (0 &8¢ émbupow del e
d\nPelac dkdpeoTor kaTalelmovoal kal dminoTor fHSovneg, suav.
viv. Epic.1092E 12- 1093F 2). La sistematicita alla base della
costruzione argomentativa di Teone risulta evidente anche in suav.
viv. Epic.1093A in cui, al riferimento alle narrazioni e all’accenno ai
limiti del piacere che riescono a suscitare, seguono esempi di piaceri
sempre piu puri e soddisfacenti, in una climax ascendente. In tal
modo, il discorso generale entra nello specifico e si fa dettagliato,
vicino all’esperienza comune dell’ascoltatore, risultando cosi
perfettamente funzionale al literary context; I’esempio diventa
precetto e suggerimento di vita ossia materiale per la costruzione di
un’etica nella quale e la ricerca di piacere spirituale a orientare i
comportamenti e le scelte. Per coinvolgere piu direttamente
I’ascoltatore, Teone gli si rivolge invitandolo a riflettere (évvéet, suav.
viv. Epic.1093A 1) su quanto sta per dire, attribuendo particolare
importanza alla funzione fatica del linguaggio; Sakvépevor € posto in
posizione enfatica (suav. viv. Epic. Epic.1093A 1) al fine di
sottolineare lo stato d’animo irritato e frustrato di chi si accosta
all’ascolto di narrazioni mitiche senza poterne conoscere il prosieguo.

L’esemplificazione diviene duplice, secondo la consueta tendenza a
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procedere nell’esposizione mediante I’adozione di strutture bimembri:
dapprima € riportato il caso delle vicende mitiche di Atlantide (tov
[I\dTwvoc dvaywaokopey " ATAavTikov, suav. viv. Epic.1093A 1-
2), poi quello della parte conclusiva dell’lliade (ta Televraia e
"I \dSoc, suav. viv. Epic.1093A 2- 3). Il mito di Atlantide® costituisce
I’argomento principale del Crizia (cfr. in particolare 113B 7- 121C 5),
benché cenni a tale racconto siano presenti anche nel dialogo che ad
esso e strettamente collegato, il Timeo (24E 1- 25D 7), in cui si fa
riferimento alla guerra,avvenuta in epoca remotissima, nella quale gli
abitanti di Atene prevalsero su quelli dell’isola di Atlantide; immani
cataclismi fecero poi sprofondare nella terra I’esercito ateniese e
scomparire tra i flutti I’isola collocata al di la delle colonne d’Ercole.
Nel Crizia vengono ampiamente descritte la prosperita della citta di
Atlantide e la perfetta armonia nella quale vivevano i suoi abitanti,
fino al momento in cui essi, immemori della loro ascendenza divina,
iniziarono a macchiarsi di UBpic barbarica, scatenando cosi il
risentimento di Zeus; il dialogo platonico, tuttavia, si interrompe
improvvisamente a 121C 4, a meta di una frase, nel punto in cui il
padre degli dei, durante il concilio delle divinita, sta prendendo la
parola per decidere la punizione da infliggere agli abitanti di
Atlantide. La narrazione non procede con il racconto della guerra e la
definitiva disfatta degli Atlantidei, e si pud immaginare il rammarico
con cui Plutarco, come il lettore odierno, doveva leggere le ultime
righe del dialogo, con la sensazione che la parte piu interessante della
narrazione fosse preclusa per sempre alla lettura. Plutarco, in Sol. 32.
1 avanza I’ipotesi che I’improvvisa sospensione del racconto sia

dovuta alla morte di Platone, ma in merito a tale problema gli studiosi

! Per un approfondimento in merito cfr. M. ERLER, Mythos und Historie, Die
Atlantisgeschichte als Platons Antwort auf die Frage: ‘Wie und wozu Geschichts-
schreibung?’ und Aristoteles’ Reaktion, in «Dialog» 31 (1997), pp. 80 - 100.
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di Platone si sono variamente espressi®. Ad ogni modo, la motivazione
dell’interruzione non sembra interessare il personaggio plutarcheo,
Teone, che, in suav. viv. Epic. 1093A 1- 2, sottolinea soltanto
I’amarezza per I’interruzione di una narrazione tanto coinvolgente.
Tale atteggiamento mostra la varieta di approcci con i quali Plutarco si
avvicina alla sua principale auctoritas, che non é chiamata in causa
solamente per offrire dotto sostegno alle argomentazioni anti-epicuree
e per tracciare un modello cosmologico ed etico di riferimento, ma,
nelle parole di Teone, & anche apprezzata come straordinario autore di
avvincenti narrazioni: Platone non e piu soltanto protagonista
indiscusso dell’autorevole philosophical context di riferimento, ma
anche cardine fondamentale del literary context presente, che non
coincide piu soltanto con il fine polemico dell’opera, ma anche con il
fine costruttivo di chi, prese le distanze da un’etica concepita come
edonistica e materialista, sta cercando di fondare un’etica ispirata dal
perseguimento di piaceri che realmente appaghino I’anima. Nel passo
del Non posse, la narrazione del Crizia é presa in considerazione come
puro racconto, privo delle importanti implicazioni di -carattere
utopistico e politico che comunque -caratterizzano il dialogo; e
naturale che Plutarco, grande conoscitore di Platone, ma anche attento
commentatore del Timeo (cfr. De animae procreatione in Timaeo),
faccia un riferimento al dialogo che al Timeo e idealmente collegato,

costituendone una continuazione®. Il secondo esempio di interruzione

2 Per una panoramica sulle diverse posizioni, cfr. la sintesi che ne fa BULTRIGHINI
1997, p. 658 nella sua premessa al testo. Per un approfondimento sul dialogo, cfr.
anche D. CLAY, The Plan of Plato’s Critias, in T. Calvo - L. Brisson eds.,
Interpreting the Timaeus-Critias, Proceedings of the IV Symposium Platonicum,
Sankt Augustin 1997, pp. 49- 54.

% Sui rapporti tra Timeo e Crizia cfr. ancora la premessa di BULTRIGHINI 1997, p.
657- 661. Per un approfondimento in merito alla cornice dialogica delle due opere,
cfr. M. ERLER, Idealita e storia. La cornice dialogica del Timeo e del Crizia e la
Poetica di Aristotele, in «Elenchos» 189 (1998), pp. 5- 28 (versione ampliata di
Ideal und Geschichte. Die Rahmengespréache des Timaios und Kritias und
Aristoteles Poetik, in T. Calvo - L. Brisson eds., Interpreting the Timaeus-Critias,
Proceedings of the 1V Symposium Platonicum, Sankt Augustin 1997, pp. 83-98).
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improvvisa della narrazione e costituito, per Teone, dalla parte finale
dell’lliade: Plutarco ritiene che gli onori funebri ad Ettore non
costituiscano una vera conclusione per il poema’, desiderando
probabilmente leggere il racconto della ripresa delle ostilita tra Greci e
Troiani, evocata dalla tregua di undici giorni che Achille accorda a
Priamo per permettere lo svolgimento delle cerimonie in onore del
figlio (oxnow yap moONepov TOOOOV XpOvov Oocov dvwyac, Il
XXIV 670) e delle vicende riguardanti la morte di Achille,
preannunciata all’eroe dalla madre Teti (O0 +yap pou onpov Bém,
AMNG Tou 70 dyxt mapéoTtnkev OdvaToc kal polpa kpataiy, .
XXIV 131- 132): questi argomenti, tuttavia, costituiscono materia
narrativa di altri poemi del ciclo. Sicuramente anche quest’esempio é
funzionale al literary context di riferimento. L’auctoritas omerica
viene accostata a quella platonica e I’lliade diviene, come il Crizia,
esempio di affabulazione straordinaria, ma priva di conclusione.
Plutarco rende omaggio alle due maggiori auctoritates di riferimento
per il Non posse suaviter vivi secundum Epicurum (Platone ed
Omero), presentandole come ispiratrici di un piacere che puo essere
definito gia di tipo spirituale, proprio all’inizio di un’argomentazione
che da I’avvio alla presentazione “in positivo” di un modello di vita e
di conoscenza diverso da quello epicureo; ascoltando Omero e
Platone, rileva Plutarco, I’'uomo mostra la sua capacita di elevarsi in
direzione di piaceri che non sono legati alla semplice sussistenza.
Eppure, nonostante tutto, Teone non puo evitare di rilevare i limiti di
tale tipo di piacere dell’anima, poiché esso € frammisto all’amarezza
di non poter godere fino alla fine della narrazione: ne é testimonianza
il participio émmofouvtec (suav. viv. Epic.1093A 4), collegato al
participio precedente daxkvopevol (suav. viv. Epic.1093A 1), che ne

specifica il senso. Plutarco indaga con finezza psicologica lo stato

* Per un approfondimento sul testo omerico cui Plutarco fa riferimento nei suoi
scritti, cfr. D’IPPOLITO 2004, p. 11- 35.
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d’animo frustrato di chi, appassionatosi ad un bel racconto, non puo
godere del suo prosieguo; la delusione che si avverte nel momento in
cui non si puo ascoltare la conclusione del racconto e analoga a quella
provata nel momento di chiusura di templi e teatri, che ugualmente
sono luoghi del piacere spirituale (efficace ¢ I’omoteleuto tepwr —
KAeLOpévwy — BedTpwy, suav. viv. Epic.1093A 3- 4 in cui si osserva
anche la frapposizione del participio tra i due sostantivi, che ha valore
enfatico). Poco dopo, con un salto logico, Teone sofferma la sua
attenzione su un altro tema, correlato al precedente, ma non
immediatamente ad esso connesso: I’equazione vita — conoscenza vs.
morte — ignoranza. La costruzione dell’argomentazione avviene
mediante la giustapposizione di elementi antitetici: | pdénoic (suav.
viv. Epic.1093A 5) e 1O ywwokewr vs. Mjon (suav. viv. Epic.1093A
7), dyvoia (suav. viv. Epic.1093A 7), okéToc (suav. viv. Epic.1093A
8); TO (v - TO €lvar (suav. viv. Epic.1093A 6) vs. Tov BavdTou
(suav. viv. Epic.1093A 7). Teone ritiene componente fondamentale
della vita dell’'uomo la tensione verso la verita e la conoscenza:
rilevante, in tal senso, & ’omoteleuto épdopiov...mobewvov, suav. viv.
Epic.1093A 5- 6; la morte, invece, € qualificata come oblio, ignoranza
ed oscurita - particolarmente efficaci risultano essere Tov 6avdTou
(suav. viv. Epic.1093A 7) in posizione enfatica e [I’incalzante
polisindeto Mj6n kal dyvoia kal okdToc (suav. viv. Epic. 1093A 7-
8). Teone schematizza la sua argomentazione basandosi su un
dualismo netto che piu che riferirsi ad una precisa dottrina filosofica
sembra rivolto in generale a connotare ’'uomo come naturalmente
propenso alla ricerca filosofica, nel senso piu originario del termine.
Poco dopo Teone riporta una concezione diffusa (ndxovTat....0Nyov
dmavTec, suav. viv. Epic.1093A 8- 9), introdotta da un colloquialismo
(w0 Ala, suav. viv. Epic.1093A 8), che fungono da stratagemmi utili a
rendere piu coinvolgente il discorso, avvicinandolo al pubblico degli

ascoltatori. Riportando I’opinione comune secondo cui i morti
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avrebbero sensibilita, Teone nega che la facolta conoscitiva dell’uomo
e dunque la sua capacita di vivere, esistere e gioire siano relative ad
una parte dell’anima specificamente deputata a cio (suav. Vviv.
Epic.1093A 10- 11): in tal senso Plutarco adotta una strategia poco
ortodossa, riportando una credenza popolare a sostegno della propria
argomentazione, senza addentrarsi in complessi ragionamenti
filosofici al riguardo. Nell’incalzante polisindeto T6 (mv «kal T0
elvar kal TO xalpeww (suav. viv. Epic.1093A 11) vivere ed essere,
quasi sinonimi, si richiamano alla terminologia usata in precedenza
(bc 7O {nv kal TO elvar, suav. viv. Epic. Epic.1093A 6) ed anche
gioire (T0 xatpew) rimanda ai precedenti riferimenti a cio che e
desiderabile (mobewvov, suav. viv. Epic.1093A 6): la vita autentica €
identificata con la gioia; tale capacita non & messa in relazione con la
facolta conoscitiva (tow aloBavopévy kal ywwahokovTt The duxne,
suav. viv. Epic.1093A 10- 11). La breve digressione dedicata ad un
approfondimento sulla nozione stessa di conoscenza e di oblio é
condotta in maniera solo accennata, senza alcun esplicito riferimento
filosofico. Nell’economia del contesto, tale digressione svolge la
funzione di costituire il contentual context dal quale scaturisce il
discorso sulla naturale propensione dell’essere umano per la
conoscenza (Cfr. Arist., Metaph. 1, 1 980a 1: mdvTec dvbpwmoL Tov
eldévar Opéyovtal ¢loel) che spesso induce a desiderare di essere
informati anche di eventi dolorosi: in quel caso il dolore e il piacere si
mescolano, come testimonia anche Platone nel Filebo, in cui Socrate
sottolinea tale stato d’animo in circostanze luttuose, in condizioni di
desiderio ardente o in occasione di spettacoli tragici (Phil. 48a 1- 7:
kal TAc év Tolc Opirolc kal Téboc Mdovac év Nmaic oloac

AvapepeLypévac; ... Kal pnr kal Tdc ye Tpayikde BewpnoeLe,
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Stav dpa xalpovtec khdwot, pépvmoat;)®. In tal modo, Teone fa
riferimento ad un tipo di piacere “imperfetto” perché legato anche a
sensazioni spiacevoli, scaturito dall’ascolto di notizie dolorose
(indicativo del particolare d’animo € il participio polisillabico
TapaTTopevol - suav. viv. Epic.1093B 2- in cui I’allitterazione del v
esprime anche a livello sonoro I’ansia e la sofferenza con cui ci si
appresta all’ascolto). Per amplificare la portata del suo discorso,
Teone cita letteralmente una coppia di versi tragici (Soph., Oedip.
1169- 1170), in cui si coglie la contraddittorieta dell’approccio. La
citazione dimostra la costante tendenza plutarchea ad affidarsi ad
auctoritates che possano sostenere con particolare incisivita quanto
viene affermato: in questo caso, Sofocle costituisce una componente
del literary context che, messa da parte per il momento la critica
diretta del sistema epicureo, lo contesta indirettamente attraverso la
costruzione di una diversa etica. Teone prende per0 le distanze dal
piacere ambiguo di chi ascolta una notizia dolorosa e vuole
conoscerne ogni aspetto; in suav. viv. Epic.1093B 7- 8 egli utilizza
una terminologia specifica (Tne....fdovne dkpaoctia) che lascia subito
intuire il philosophical context di riferimento: I’espressione infatti
riecheggia un passo platonico (Plat. Leg. 886A 9), in cui é adoperato
un nesso simile (dkpatela povov Ndovwr Te kal Embupiwv) che
esprime I’incapacita di dominare piaceri e passioni. Particolarmente
vivida é poi la metafora della corrente che trascina via con sé ogni
raziocinio (pvoic ékBralopévn TOV Aoytopodv, suav. viv. Epic.1093B
8- 9) e che mostra anche visivamente all’ascoltatore la forza
dirompente di una sensazione che non & moderata da alcun freno
razionale. Le caratteristiche dei piaceri scaturiti dall’ascolto di notizie

dolorose disattendono cosi la definizione teorica enunciata in suav.

> Cfr. al riguardo anche Aristotele, Poet. 1V 48b 10- 19, in cui si insiste sul piacere
della conoscenza suscitato anche dalla visione di immagini che provocano fastidio,
come quella di animali spregevoli e cadaveri.
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viv. Epic.1092E 1- 9: essi non si configurano come kaBapal...Tov
évavtiov (suav. viv. Epic.1092E 2- 3), poiché presentano una
combinazione di sensazioni piacevoli ma anche dolorose (cfr. suav.
viv. Epic. 1093B 1- 4); inoltre passioni vi sono mescolate e la loro
origine non & esclusivamente razionale (cfr. odvyuor oldéva
KEKPALEVOV oUdE dNypov oUde LETAVOLAY
éXouoLy....eLNoywTaTov, suav. viv. Epic. 1092E 3- 7), ma al
contrario sono indizio di un’incapacita di dominare il piacere e di una
sfrenatezza incontrollabile (cfr. suav. viv. Epic. 1093B 7- 9). Teone ha
cosi utilizzato una strategia argomentativa che manterra nel prosieguo:
verranno presentati esempi di piaceri sempre piu aderenti alla
definizione iniziale, fino a riscontrare una perfetta pertinenza tra
elaborazione teorica ed esemplificazione pratica. Tale progressivita si
riscontra ancora nell’ambito delle narrazioni in suav. viv. Epic. 1093B
12- C 4, in cui Teone ipotizza il caso di storie che non hanno nulla di
nocivo o di doloroso (undev éxovoa BhaBepov T Aummpov, suav.
viv. Epic. 1093B 9- 10) e che dunque possono essere ascoltate senza
alcun rimorso. L’argomentazione e condotta mediante I’uso di coppie
sinonimiche: BAaBnpor 7 Aummpov (suav. viv. Epic. 1093B 9- 10),
loTopla kal &uhynoic (suav. viv. Epic. 1093B 10), kalaic kal
peydiate (suav. viv. Epic. 1093B 10- 11), Slvapwv kal xdpv
(suav. viv. Epic. 1093B 11- 12), e ancora, poco dopo, péya kal To\v
(suav. viv. Epic. 1093C 3) e kafapov kal dpeTapéAnTor (suav. Vviv.
Epic. 1093C 4), che consentono di intensificare 1’enfasi
sull’argomento. Gli esempi, in tal senso, sono piu numerosi di quelli
relativi alle storie incomplete o a quelle dolorose e spaziano per
contenuto e genere: dalla storiografia (tov “Hpod6Tou Td “EXNnvika
kal Ta Tlepowkd TOV Eevodwrtoc, suav. viv. Epic. 1093B 12- 13),
alla narrazione epica, (6ooa Te “Ounpoc é0éamioe Béokela €ldac,
suav. viv. Epic. 1093B 14), alla geografia (dc Tleptddove EidSoEoc,
suav. viv. Epic. 1093C 1), al genere delle fondazioni e delle
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costituzioni (Ktloetc kal TlodTelac  “ApLoToTéNng, suav. Viv.
Epic. 1093C 1- 2), fino al genere biografico® (Biovc dvdpav
"AploTéEevoc, suav. viv. Epic. 1093C 2). L’esemplificazione &
condotta mediante I’elencazione sintetica delle opere con la citazione
del titolo e dell’autore, come in un catalogo del patrimonio librario di
una biblioteca: tale elenco consente di conoscere alcuni dei testi con
cui Plutarco verosimilmente aveva una certa familiarita e che
dovevano godere di una certa considerazione da parte sua. Il
polisindeto e la successione serrata di titoli ed autori rende
I’elencazione incalzante: il ritmo sembra smorzarsi solamente in suav.

viv. Epic. 1093B 14, in cui il riferimento ai poemi omerici € esplicitato

attraverso una citazione peraltro non ancora bene identificata’ che
pone in rilievo il riferimento ad Omero, mettendo cosi questo autore in
una posizione preminente rispetto agli altri; Plutarco in tal modo
intende rendere omaggio ad una delle principali auctoritates del suo
opuscolo. | due aggettivi kaBapov kal dpetapéinTor (suav. Viv.
Epic. 1093C 4), in particolare, riassumono il giudizio estremamente
positivo di Teone su tali tipi di narrazione e si ricollegano ai principi
teorici esplicitati in suav. viv. Epic. 1092E 2- 7, come mostra anche la
ripresa del termine kabapos. Il lungo elenco di opere di autori antichi
e funzionale al literary context del capitolo, che ha lo scopo di
individuare con accuratezza sempre maggiore le caratteristiche del
piacere scaturito dall’ascolto di narrazioni e indicare quali tipi di
narrazione siano da preferire. Il tono compilativo lascia spazio poco
dopo ad un tono piu marcatamente retorico, caratterizzato da un
registro piu elevato: il passo suav. viv. Epic. 1093C 4- 10 e costituito
da due domande retoriche in successione che hanno il compito di
indicare la superiorita del piacere della letteratura rispetto a quello di

tipo materialistico, esaltato dagli epicurei: la soddisfazione del ventre

® Fr. 10a Wehrli.
" Nei suoi Callimachea, Schneider la cita tra i suoi Fragmenta Anonyma (fr. 385).
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(tic 8dv ¢dyol mewwv kal mlot Swpov Ta Pardkwv....., suav.
viv. Epic. 1093C 4- 5 — con I’adozione di una costruzione che
privilegia frasi parallele) e I’appagamento sessuale (tic 8'dv TMobein
ovvavatmavodpevoc Tn kaAloTn yuvaiki, suav. viv. Epic. 1093C
7- 8). Teone costruisce la prima domanda retorica mediante 1’'uso di
elementi omerici, che non costituiscono soltanto il termine di
paragone con il quale vengono confrontati gli istinti della carne, ma
che contribuiscono anche a costruire I’esemplificazione di questi
ultimi. La narrazione che Odisseo fa delle sue peripezie alla presenza
del re Alcinoo (tov *O8vocéne dmdhoyor Tne TAdvne, Ssuav. Viv.
Epic. 1093C 6, cfr. Hom., Od. IX- XII) & gia ai tempi di Plutarco
I’affabulazione per antonomasia, e Teone non mostrerebbe alcuna
originalita nel farvi riferimento; tuttavia, nel momento in cui I’ascolto
del racconto di Odisseo € presentato come fonte di piacere superiore a
quello provocato dalla consumazione delle vivande dei Feaci (Ta
daldkwy, suav. viv. Epic. 1093C 5), per antonomasia i cibi piu
prelibati, il confronto appare originalissimo e convincente, ingloba
mito e realta e risulta particolarmente efficace. In effetti, nel contesto
omerico (Od. IX 5- 11) non compariva alcun paragone tra il piacere
del cibo e quello dell’ascolto, anzi, le due realta erano componenti di
una medesima immagine serena e gioiosa; Teone rifunzionalizza pero
gli elementi odissiaci in funzione del nuovo literary context polemico,
per dimostrare la superiorita dei piaceri dell’anima su quelli del corpo.
L’auctoritas omerica assume in questo passo un ruolo “totale”, poiché
costituisce il substrato dell’intero paragone: € adottata nella
costruzione di entrambi i termini di confronto, e non interviene
soltanto, piu prevedibilmente, a supporto di quello piu forte. Se anche
le vivande dei Feaci non possono reggere il confronto con il racconto
di Odisseo, & proprio vero che il piacere che la letteratura sa offrire
supera di gran lunga la soddisfazione degli istinti primari. In tal modo,

servendosi di un linguaggio metaforico e poetico ben familiare ai suoi
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ascoltatori, Teone riesce ad elaborare con loro un codice esclusivo i
cui significati sono noti ad entrambe le parti e che li coinvolge in
modo piu saldo nell’ascolto delle varie argomentazioni. La seconda
domanda retorica presenta una sorta di variatio rispetto alla
precedente: benché sia costruita sulle sue stesse linee guida, ha una
sua specificita. Il legame tra le due domande retoriche & garantito
dall’anafora del Tic iniziale (suav. viv. Epic. 1093C 4- 1093C 7) e dal
confronto simile che viene proposto: un esempio di piacere relativo al
corpo risulta inferiore ad un esempio di piacere offerto dalla
letteratura. Nella seconda domanda retorica non e presente
un’auctoritas “totale” come nel caso della prima, ma € possibile
comunque individuare un trait d’union tra i due termini di paragone
proposti in grado di collocare la struttura nel suo complesso in
un’atmosfera mitica molto suggestiva: il riferimento a figure
femminili della letteratura. Il piacere di dormire con la donna piu bella
di tutte (verosimilmente Elena) (suav. viv. Epic. 1093C 7- 8) é ritenuto
inferiore a quello offerto dall’ascolto delle vicende di eroine della
letteratura, come la Pentea® di Senofonte, la Timoclea® di Aristobulo o
ancora la Tebe®® di Teopompo (suav. viv. Epic. 1093C 9- 10), che si
distinsero per i loro comportamenti virtuosi. A differenza della prima
domanda retorica, la seconda appare costruita in tono minore, in modo
meno esplicito, ma anch’essa risulta fondamentale in funzione del

literary context polemico.

¥ In Cir. IV 6.11, la bellissima Pentea, moglie di Abradata di Susa, diviene schiava
di Ciro; in V 1. 2- 18, il medo Araspa si innamora della sua bellezza; in VI 1. 31- 51,
la donna riabbraccia il marito, che si mette al servizio di Ciro; in VI 4. 2- 11,
Abradata saluta la moglie e parte per la guerra contro gli Egiziani al fianco di Ciro;
in VIl 3. 3- 16 Pentea si suicida sul corpo del marito morto in guerra ed ordina
all’ancella di venire avvolta con lui nello stesso mantello.

® FGrHist 139F 2; cfr. mul. virt. 259D, e la Vita di Alessandro, cap. XII (670E —
671B).

1 FEGrHist 115F 337; cfr. apophth. 194D, mul. virt. 256A, e la Vita di Pelopida,
cap. XXVIII (293A- C) & XXXV (297D- 298A).
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N. B. Nel formato cartaceo della tesi, il testo greco dell'opuscolo
1086C- 1093C presenta la traduzione italiana a fronte.



