RECENSIONI

Hrvatsko glagoljastvo u europskom okruzju. Zbornik radova Medunarodnoga skupa
povodom 110. obljetnice Staroslavenske akademije i 60. obljetnice Staroslavenskoga
instituta, Krk 5. 1 6. listopada 2012. Uredili V. Badurina Stipcevi¢, S. Pozar, F. Vel¢i¢
[= Bibliotheca glagolitica croata, knjiga 2], Zagreb, Staroslavenski institut, 2015,
678 p.

Non si contano le iniziative avviate negli ultimi anni intorno alla letteratura in glago-
litico e alla sua tradizione. Cio vale in modo particolare per la Croazia, dove un con-
solidato filone di studi, coltivato da diverse generazioni di valenti studiosi, ha da tem-
po oltrepassato il ristretto ambito accademico per diffondersi tra il pitt ampio pubbli-
co dei non specialisti. L’interesse crescente nella societa croata per 1’antica scrittura
glagolitica, che nell’ultimo ventennio ¢ stata investita, nel dibattito pubblico e sui me-
dia, di rinnovati significati nazionali e ‘identitari’, non ¢ rimasto senza conseguenze
per gli stessi studiosi, i quali — pur dovendosi destreggiare tra una diffusa retorica
patriottica e lo zelo (il flagello) della sempreverde sottocultura parascientifica, tutt’og-
gi operosa su vari fronti (oltre al tema dell’alfabeto spicca quello, immarcescibile, del-
le origini iraniche dei croati!) — si sono potuti giovare di politiche governative che, fra
iniziative di vario tenore, hanno sostenuto anche imprese di alto profilo, tra cui proget-
ti di ricerca, convegni, iniziative editoriali piu 0 meno ambiziose. Tra le imprese di ri-
lievo possiamo senz’altro annoverare questo volume sul Glagolitismo croato nel con-
testo europeo, licenziato dallo Staroslavenski institut di Zagabria. La pubblicazione
riunisce gli atti di un importante convegno internazionale svoltosi nel 2012 a Krk per
festeggiare i 110 anni della locale Accademia Paleoslava (Staroslavenska akademija),
fondata sull’isola nel 1902 al fine di conservare e studiare il patrimonio glagolitico.
In concomitanza con quell’anniversario ricorrevano poi i 60 anni dalla costituzione
dello stesso Staroslavenski institut di Zagabria, la piu autorevole istituzione croata
per la paleoslavistica, sicché I’iniziativa ha offerto un’occasione ideale per celebrare
solennemente entrambe le ricorrenze, ed anche per tracciare le linee-guida per future
ricerche (in questo senso il convegno pud considerarsi una ideale continuazione del
precedente simposio di Zagabria e Krk su Glagoljica i hrvatski glagolizam, tenutosi
nel 2002 e i cui atti sono poi usciti nel 2004).

Compongono il volume trentadue contributi di alcuni tra i maggiori specialisti in
materia. All’interno delle cinque sezioni tematiche vengono trattati i temi piu diver-
si, tanto che in questa nota informativa non potremo andare oltre una sintesi molto
generale.
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La prima sezione, Povijest glagoljastva, & dedicata alla storia degli studi sul gla-
golitismo in area croata, tema che da solo rappresenta un capitolo importante di sto-
ria della slavistica. L’interesse di questi saggi non risiede infatti tanto nella ripropo-
sizione di notizie o dati bibliografici, in parte gia noti, quanto nel tentativo di conte-
stualizzare gli studi nel loro tempo e, piu specificamente, in relazione alle attivita
dell’ Accademia di Krk. I tre interventi d’esordio si soffermano su altrettante figure
emblematiche per gli studi della tradizione glagolitica. Il primo, firmato da J. Bratuli¢,
¢ dedicato a Josip Vajs che dell’isola di Krk ebbe una lunga frequentazione, prima
da studente e poi da slavista ormai affermato, a piu riprese ospite della locale Acca-
demia. Accanto ai lavori piu noti di Vajs, basati su materiali veglioti (tra cui le edi-
zioni dei Profeti minori e del Salterio, la descrizione del frammento di Vrbnik e il
classico Rukovét hlaholské paleografie), I’A. riporta 1’attenzione su opere meno note,
pensate per 1’'uso quotidiano della diocesi di Krk, tra le quali I’Abecedarium palaeo-
slovenicum in usum glagolitarum (1909, 1917), consistente in un’antologia di letture
e una grammatica minima, e un libretto per i fedeli della parrocchia, il Vesperal, che
riflette I’'impegno volto al recupero dell’antico canto corale nella liturgia, in accordo
con la politica promossa in quegli anni da Pio X. Sempre legato alla Accademia di
Krk ¢ la figura di Nikola Zica, studioso altrettanto noto agli specialisti, di cui I. Ete-
rovi¢ nel suo schizzo ricorda i lavori su singoli documenti glagolitici (Istarski raz-
vod, Vrbanski statut, ecc.) e su alcune figure di umanisti legati alle vicende delle pri-
zione alle bibliografie esistenti, una consistente appendice con i contributi di Zica
apparsi in diversi periodici tra il 1900 e il 1960 e finora mai censiti. A un’altra stu-
diosa di primo piano del secondo Novecento, Marija Panteli¢, ¢ dedicato il breve
contributo di L. Mokrovié¢, che rimarca il valore di un’indagine ricca e multiforme
nella quale la tradizione glagolitica ¢ stata considerata soprattutto come un punto di
incontro ¢ di sintesi delle influenze provenienti da occidente e da oriente (sul piano
culturale, letterario, liturgico, iconografico, paleografico), oltre che depositaria, per
le terre croate, della continuita di alcuni modelli bizantini (ad es. nell’innografia e
nell’agiografia). A questioni piu generali si rivolgono gli altri contributi di questa se-
zione, che toccano aspetti storico-culturali molto diversi: la polemica tra comunita
italiana e croata istriano-dalmata, particolarmente vivace tra la fine del XIX e I’ini-
zio del XX secolo, sulla liturgia cattolica in lingua paleoslava, altrimenti conosciuta
come liturgia glagolitica (F. Vel€i¢); il ruolo svolto dai terziari francescani glagoljasi
nello studio, nell’insegnamento e nella trasmissione della scrittura glagolitica e dello
slavo ecclesiastico tra il XV e il XX secolo, con brevi notizie su alcune delle figure
piu rilevanti dell’Ordine (K. Kuhar); le peculiarita della tradizione notarile in glago-
litico e in lingua croata nelle regioni costiere centro-settentrionali tra XV e XIX sec.
— tradizione sviluppatasi sui modelli latini e fino ad ora poco studiata, cio che rende
dunque questa informatissima sintesi storico-filologica un utile strumento di parten-
za per ulteriori indagini, anche in virtu dell’ampia bibliografia citata (I. Botica e T.
Galovi¢). Seguono studi di maggior dettaglio, come quello sul glagolitismo di Cres e
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Losinj alla luce delle testimonianze dei libri metrici (A. Bozani¢); o quello sulla iden-
tita di tal abate Petar Rogovski, registrato in una nota della Regula Benedicti in glago-
litico (ms. Zagreb, HAZU I a 74), di interesse non secondario per la stessa datazione
del codice (T. Galovi¢). Per concludere, un’ampia relazione sull’attivita svolta negli
ultimi anni dallo Staroslavenski institut intorno alla digitalizzazione informatica del
suo ricco patrimonio manoscritto e bibliografico. Ad illustrazione della notevole
mole di materiale elaborata vengono presentati al lettore alcuni percorsi tematici del
sito stin.hr, che mette a disposizione degli studiosi, tra I’altro, diversi excursus sulle
fonti primarie, sulla bibliografia delle lezioni del messale e del breviario croato, su
aspetti piu strettamente paleografici, su questioni di storia della miniatura, e via di-
cendo (A. Magdi¢).

La seconda sezione, Spomenici, raccoglie alcuni saggi sulle scoperte piu recenti
di documenti glagolitici. Il primo ¢ dedicato al breviario glagolitico di Blaze Baromi¢,
uscito dai torchi della stamperia di Senj nel 1496. Di questo breviario, giunto a noi
in appena cinque copie, per lo piu difettose, A. Nazor si sofferma sull’esemplare di
Norimberga — gi citato da Safaiik e ritenuto fino ad oggi perduto — che la studiosa
identifica con una copia riapparsa di recente nel catalogo di una libreria antiquaria di
Monaco di Baviera. Di questa copia, anch’essa lacunosa, I’A. fornisce una descrizio-
ne sintetica, con alcune riproduzioni fotografiche a colori. 1l secondo contributo del-
la sezione (K. Stancev) da invece notizia di alcuni esemplari glagolitici rinvenuti re-
centemente nelle biblioteche ed archivi d’Italia, alcuni dei quali copie di modelli
antichi. Al contributo, che offre anche considerazioni piu generali sulle future pro-
spettive di studio in materia, ¢ corredato un elenco aggiornato dei ms. slavi conser-
vati in Italia — ormai 215 unita, tra fonti in glagolitico, cirilico, latinica — e una ap-
pendice con descrizione, edizione e riproduzione fotografica di due frammenti glago-
litici veneziani contenenti brani salmici (Bibl. Marciana, Cod. Lat. XIV, 232 [4257]).
Chiude questa breve sezione un ampio e circostanziato saggio di S. Kovacié, che ri-
torna sulla tradizione glagolitica piu recente, piu esattamente sulle iscrizioni conser-
vate su una serie di croci in pietra erette fra il XIX e il XX secolo e disseminate sul
territorio dell’arcidiocesi di Spalato e Makarska (su alcune di queste croci le iscri-
zioni sono bialfabetiche e bilingui — glagolitico-latine e slavoeccl.-croato).

Non poteva mancare, in un volume sulla scrittura glagolitica, una sezione riser-
vata ad aspetti di paleografia. Il primo dei tre contributi che la compongono offre un
breve inquadramento della scienza paleografica glagolitica nel contesto degli studi
europei: dalla sua nascita nel XIX secolo come disciplina speciale della filologia sla-
va, la paleografia glagolitica viene seguita nella sua evoluzione (che va di pari passo
con la progressiva scoperta e edizione dei documenti) e nella graduale messa a punto
di obiettivi e metodologie autonome (M. Cunéi¢). Alle influenze ‘occidentali’, princi-
palmente di carattere fono-morfologico, nei manoscritti slavi del monastero di s. Ca-
terina sul Sinai ¢ invece dedicato 1’intervento di H. Miklas e D. Hiirner, che si soffer-
mano in particolare sul c.d. Demetriev Psaltir, rinvenuto nel 1975 e di recente ripro-
dotto in facsimile, insieme ai foglietti medici ad esso allegati. Similmente, alle solu-
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edizione del Misal hruacki (1531) — tra cui il rapporto grafema-fonema (vd. ad es. la
resa delle semivocali) e la disposizione del testo (separazione delle parole, legature,
interpunzione) — ¢ infine dedicato il puntuale articolo a firma di B. Cekovi¢, 1. Ete-
rovi¢ e M. Zagar.

La quarta sezione, Knjizevnost i tekstologija, entrando piu nel vivo della tradizio-
ne testuale, presenta una serie di saggi filologici e critico-letterari su singole opere
della letteratura croato-glagolitica: anche in questo caso non ¢ possibile render conto
minutamente delle specifiche questioni trattate e rimandiamo alla lettura dei singoli
contributi. Si comincia con un’analisi dello Ctenie ot zlih Zen, tradito in esemplari
croato-glagolitici del XV secolo e dipendente da un rimaneggiamento della versione
paleoslava dal greco (CPG 7746) conservata in Izbornik 1073 g. (J. Reinhart), dopo-
diché ¢ la volta di uno studio su un frammento del Cantico dei Cantici 2:8-14 (Ficus
protulit grossos suos), tramandato in una serie di messali glagolitici innovativi e di-
pendente da una traduzione dal latino di certo posteriore alla versione paleoslava dal
greco, conservata invece nella tradizione cirillica (M. Dimitrova). A seguire si ana-
lizza la testimonianza glagolitica di Ahigar in Petrisov zbornik (1468), che mostra
una evidente parentela con le testimonianze cirilliche di area slavomeridionale e co-
stituisce dunque un tassello prezioso per la ricostruzione della vicenda testuale di
questo componimento popolarissimo nel medioevo slavo (V. Badurina Stipcevic).
Alla sequenza del Dies Irae nel lezionario ¢ dedicato il contributo di P. Basi¢, che
esamina nello specifico le versioni croate posteriori al XV secolo, in primo luogo
quelle di Bernardin Spli¢anin, Ivan Bandulavi¢, Bartol Kasi¢ e Petar Knezevi¢, delle
quali vengono riprodotti i testi. L’elenco dei contributi prosegue con un’analisi di al-
cuni frammenti di bestiari pervenuti nei codici HAZU IV a 48 e HAZU Il a 15, i
quali costituiscono tra le non molte testimonianze di questo genere nella tradizione
croato-glagolitica (A. Zaradija Kis); il saggio a seguire ritorna invece sulla tradizio-
ne del breviario croato-glagolitico, qui considerata in rapporto con i modelli latini
(P. Stankovska). Gli ultimi due contributi aprono infine alla dimensione dell’oralita,
ovvero alla costruzione retorica del discorso orientato alla sua esecuzione in pubbli-
co, ¢ alla influenza da questo esercitata nella tradizione scritta del XV-XVI secolo,
piu specificamente nei testi di genere narrativo (A. Diirrigl) e nell’omiletica (A. Ra-
dosevié).

Chiude il volume una consistente sezione dedicata a questioni di natura piu
schiettamente linguistica e letteraria, che di nuovo, incrociando diverse linee di inda-
gine, presenta i risultati di alcune ricerche recenti. Il primo dei saggi riporta 1’atten-
zione su un problema importante e a lungo dibattuto nella paleoslavistica, quello dei
rapporti fra la tradizione croato-glagolitica e macedone, di cui I’A. ripercorre per
sommi capi la storia attraverso alcune fonti emblematiche comprese fra I’XI e il XV
sec. (il cod. Cloziano, gli Apostoli di Grskovi¢ e Mihanovi¢), soffermandosi in parti-
colare sul Salterio di Fras¢i¢ e sui ‘macedonismi’ ivi riscontrabili a livello fonetico,
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morfologico e lessicale (E. Crvenkovska). Su singoli elementi lessicali verte anche
I’analisi seguente (I. Christova-Somova), che esamina la terminologia di alcuni con-
cetti cristiani nella letteratura croato-glagolitica e slavo-orientale, qui considerata
alla luce dei messali croati del XIV-XV e dei vangeli e apostoli di ascendenza
antico-bulgara (cf. ad es. gli excursus su termini come blagodat’, véra, nadezda, in-
sieme ai nomi di alcuni peccati): cid che se ne ricava ¢ la conferma di un atteggia-
mento sostanzialmente conservativo degli scribi glagoljasi, per lo piu rispettosi del
fondo linguistico dell’antica tradizione cirillo-metodiana. All’analisi linguistica del
Vrbnicki brevijar II del XIV sec., tipica espressione della tradizione istriana con il
suo slavo ecclesiastico-croato altamente conservativo (nella fonologia, nella morfo-
logia, nella sintassi, nel lessico: si ravvisano ad es. presunti ‘preslavismi’ e ‘proto-
bulgarismi’), ¢ dedicato il saggio di M. Mihaljevi¢, mentre nell’articolo a seguire il
discorso ritorna sul Misal hruacki di Simun Kozi¢i¢ e sugli adattamenti fonetici dei
nomi latini (antroponimi), che risultano accomodati per lo piu liberamente allo slavo
ecclesiastico di redazione croata, con scelte che spesso scartano le soluzioni accolte
invece in altri messali, come il Messale dell’editio princeps (1483) o quello di Senj
to il contributo di J. Vince, nel quale vengono rilevate alcune devianze in ambiente
glagolitico croato rispetto all’antico slavo ecclesiastico, specie sul piano morfo-sin-
tattico (vd. p. es. la perdita della flessione), per influenza delle parlate popolari, anzi-
tutto del cakavo. Alla resa delle varie forme di genitivus adnominalis mediante I’ag-
gettivo nelle traduzioni dal greco e dal latino € rivolto il breve schizzo di S. Pozar,
mentre il saggio seguente si concentra sul confronto lessicale tra le testimonianze
croato-glagolitiche e macedoni del Salterio, dalle quali si puo osservare una dinami-
ca di conservazione (arcaismi) e innovazione che ¢ trasversale ad entrambi ed ¢
ascrivibile, piu che alla diversa provenienza areale dei reperti in esame, alle succes-
sive redazioni del Salterio (M. Simi¢, L. Makarijoska). La sezione si conclude con
un excursus sui diversi contesti e usi di due lessemi sinonimi come hlebs e kruhw, il
secondo termine tipico dello slavoecclesiastico di redazione croata (A. Kovacevic),
seguito da un breve schizzo sulle modalita di traduzione delle forme verbali passive
nella Regula croato-glagolitica di s. Benedetto (K. Spurna).

Queste brevi osservazioni non rendono che in piccola parte la grande varieta di
temi e di metodologie adottate in un volume che, come abbiamo detto, si presenta
ricco di novita, ma soprattutto di spunti per ulteriori indagini. Questa varieta del resto
non impedisce, al termine della lettura, di ricavare un’impressione di complessiva
unita d’insieme, che ¢ data dalla solida tradizione degli studi croati sul glagolitismo,
di cui oggi lo Staroslavenski institut di Zagabria ¢ il principale, autorevole custode e
continuatore.

CRISTIANO DIDDI
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J. P. Zeller, Phonische Variation in der weifSrussischen “Trasjanka”. Sprachwandel
und Sprachwechsel im weifirussisch-russischen Sprachkontakt [= Studia Slavica Ol-
denburgensia], Oldenburg, BIS-Verlag der Carl von Ossietzky Universitiat Oldenburg,
2015, 491 p.

Zeller’s monograph adds a fundamental milestone to the new field of studies on
mixed language varieties spoken in the East Slavia: Belarus’ and Ukraine, termed by
some scholars “Trasjanka and Surzyk Studies”. This substantial work, as implied in
the title, is written in German. The legitimate language choice of the author may ren-
der the results of this innovative and composite research less accessible to an inter-
national public of academic readers. The monograph, which is a revised version of
the author’s PhD dissertation (Oldenburg, 2014), is divided into three large chapters;
each chapter is divided into several paragraphs. The summary and the conclusions
have been integrated in chapter three. The abundant bibliographical references de-
monstrate a solid knowledge of the selected research topic.

The theoretical antecedent and the language data basically derive from the long-
ranging project: “Die Trasjanka in Weilrussland — Eine Mischvarietit als Folge des
weilrussich-russichen Sprachkontakts. Sprachliche Strukturierung, soziologische
Identifikationsmechanismen und Soziodkonomie der Sprache” (2008-2013) super-
vised by G. Hentschel et al.

After a short introduction in which the research question and the research aims
are briefly defined, a concise outline of the language situation of Belarus’ follows.
The impression is that the author hastily begins in medias res, assuming a previous
knowledge of this research field by a potential academic reader which is by far not
always the case even among Slavicists. The main body of the research focuses on
contact-induced phonic variation, a consequence of long-lasting language contact
between two genetically close languages such as Belarusian and Russian. As rightly
observed by the author, this mixed speech was until a decade ago not systematically
studied. This depended on the fact that this mixed variety, just like its Ukrainian
counterpart, was a politicized topic, associated with an ‘overt negative prestige’ and
often manipulated by those purists advocating ‘language culture’ (cf. Bel. Kul’tura
movy) (p. 4). Worthy of note is the discrepancy between the title where the term of
popular origin “Trasjanka” is used and the consistent use of WRGR (i.e. “weiBrussich-
russische gemischte Rede”) in most of the text. This inconsistency, in our opinion,
may also depend on the fact that “Trasjanka” was still in use within the scientific
community when the author began his work. (The terminological question about the
designation to be assigned to the mixed speech used in Belarus’, and the mixed
speech used in Ukraine, was one of the most controversial issues discussed at the
time of the first Trasjanka and Surzyk conference at the university of Oldenburg,
June 2007. After several contributions by Hentschel and his school on this topic,
scholars seem to be orientated to this more neutral term. The same can be extended
to the similar phenomenon of Ukrainian-Russian mixed speech typical of Ukraine,
still widely known as Surzyk or Ukrainian-Russian Surzyk).



Recensioni 577

One of the underlining questions of the work, and also of the already mentioned
Trasjanka project, was to assess the degree to which this mixed variety is of a syste-
matic nature (a similar issue was addressed with regard to the Ukrainian-Russian mix
Surzyk at the Oldenburg Conference [2007] and at the Congress of Ukrainianists
[Kyiv 2008]: cf. Del’ Gaudio, Cy maje surzyk systematycnyj charakter i ¢y mozna
hovoryty pro “hramatyku”? in VII Miznarodnyj konhres ukrajinistiv [2008]. Movo-
znavstvo. Zbirnyk naukovych statej, Kyjiv, s. 41-50). This question, as correctly stated
by Zeller, can only be answered empirically. The existence of an underlying ‘system’,
only determinable with a certain degree of approximation because of the many vari-
ables involved, was successfully demonstrated through this innovative approach.

Other fundamental problems the scholar tried to cope with concern: a) the phonic
characteristics of WRGR in those cases where Belarusian and Russian (the two con-
tacting languages) diverge; b) the place of this mix within variationist sociolinguistics;
c) the theoretical and practical value his research can bring to the field of language
contact.

From the introductory pages, the monograph focuses on the phonetic (phonic)
aspects of this variety in a contrastive perspective between the mixed variety itself,
standard Belarusian and standard Russian. The role of territorial variation (Belarusian
dialects) in the making of this mix is, to a certain extent, also considered. Other lan-
guage levels are briefly mentioned. Although the structuring of the problem is in line
with a contemporary ‘scientific’ approach to such linguistic matters, we are still con-
vinced that a slightly more detailed description of other language aspects would have
enhanced a better understanding of the text and would have made it more interesting
even for a non-specialized reader. Nevertheless this commentary does not diminish
the intrinsic value of this significant work.

The research methodology is rather innovative. It displays well-developed quan-
titative linguistic (statistic) methods within the framework of variationist sociolin-
guistics based on Anglo-American theoretical models. As appropriately pointed out
by the author, such an approach to the study of language was still infrequent in Slavic
studies (“diese Methoden in der slavistischen Forschungslandschaft bisher kaum
vertreten sind”, p. 80). Numerous are the statistic illustrations and the spectrograms
in the main text. Likewise seventy pages (pp. 421-491) of spectrograms report the
phonetic/acoustic outcomes of the analysis in the appendix. Language data rely on
the recordings carried out between 2007-2008 within the already mentioned “Tra-
sjanka project”. Some of these audio files are accessible within the “Family corpus”
part of the overall Oldenburg corpus (cf. German OK-WRGR: the corpus is available
at https://www.uni-oldenburg.de/trasjanka/).

Worthy of note is the fact that the author puts in relation territorial dialects with
standard Belarusian and Russian influence in the formation of this Belarusian-Rus-
sian mixed speech. Although this correlation had been occasionally considered by
Belarusian dialectologists and other scholars, no one had systematically applied it to
the study of WRGR. On the other hand, the involvement of diatopic variation to ex-
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plain phonic fluctuation (variation) within WRGR, in spite of the use of such a refined
and instrumental research methodology, only confirms the general results obtained
with more traditional methods in the analysis of similar mixed varieties. To this pur-
pose, one can wonder why there is no mention of a similar approach being already
applied to the interpretation of the analogous phenomenon of Ukrainian-Russian
mixed speech — Surzyk (cf. S. Del Gaudio, On the Nature of Surzyk: a Double Per-
spective, Wiener Slawistischer Almanach, Sonderband 75, Miinchen-Berlin-Wien).

The analysis of linguistic variables were conducted with instrumental phonetic
techniques which have the advantage of being more exact than other traditional pho-
netic methods. The phonic variables were examined and accurately described in the
four central chapters (5 to 9). As far as vocalism is concerned, the outcomes of the
akanje and jakanje were analyzed; for the consonants, the main focus was on the
realization of affricates and fricatives (e.g. [y] vs [g]), the alveo-dental / trill ([r] vs.
[I‘j]); and the semivowel [w] in WRGR contrasted with Belarusian and Russian.

The general statement that the Russian influence is evident in the phonic realiza-
tions of the considered language materials was predictable even prior to such a sophi-
sticated piece of research. On the other hand, the argument that variation either to-
wards Russian or towards Belarusian can be detected for all the examined variables
appears more plausible (p. 369-370). As to the degree of Russian influence the author,
in his analysis, managed to highlight that a) the Russian influence can be absent under
certain phonic conditions; b) how the pronunciation interacts with other language
levels; c) the general tendency in the development of this variation.

The overall impression of this consistent work is positive: the research question
has been thoroughly studied in a rather innovative way. This was possible thanks to
a combination of linguistic and computer skills which presupposes a sound know-
ledge of Slavic phonetics and quantitative linguistic methods. Yet, as already pointed
out, the theoretical model adopted and the compactness of a detailed phonetic de-
scription in the central chapters imply a rather specific background. This, along with
the language choice, makes the work not easily accessible to the average (internatio-
nal) academic reader.

SALVATORE DEL GAUDIO

M. Jovéeva, Starobalgarskijat sluzeben minej, Sofija, Izdatelski centar “Bojan Penev”
— Institut za literatura pri BAN, 2014, 388 pp. (con 24 ill.)

La vivace attivita di ricerca promossa nell’ultimo ventennio intorno all’innografia
anticoslava ha cambiato in maniera sostanziale il nostro modo di guardare a questo
specifico genere, al suo significato nell’evoluzione del sistema letterario slavo medie-
vale e, infine, alla sua interazione — dal piano strettamente pragmatico a quello stili-
stico-compositivo — con tipologie testuali ad esso affini come ’omiletica e 1’agiogra-
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fia. Ad illustrare questa attivita, seguita a decenni di scarso o nullo interesse per 1’ar-
gomento, sono le edizioni e i commenti ai testi condotti da diversi collettivi di studiosi
in Russia, Bulgaria, Germania, e tuttora in corso d’opera. Parallelamente al lavoro di
gruppo non mancano poi ricerche individuali di notevole impegno, tra le quali si di-
stinguono i lavori di Marija Jovéeva, che con questo suo ultimo volume presenta un
importante punto d’approdo di indagini da lei sviluppate nel corso di anni, in prima
persona o in collaborazione con altri specialisti. Oggetto di studio € qui la questione,
tuttora dibattuta, dell’origine e della prima diffusione nel mondo slavo del cosiddetto
Meneo liturgico, una delle principali raccolte di testi innografici ad uso del servizio
divino (per lo piu tradotti dal greco).

In apertura vengono subito messe a fuoco le principali ipotesi sull’origine del
Meneo, che vede opporsi negli studi due opinioni prevalenti. Da una parte, 1’ipotesi
— gia sostenuta da pionieri come V. Jagi¢ e ’arcivescovo Sergij (Spasskij), ¢ in se-
guito fatta propria da altri (M. Mur’janov, K. Stanéev, 1. Christova-Somova, R. Kriv-
ko, la stessa M. Jovéeva) — che localizza la compilazione di questa raccolta in Bul-
garia, intorno alla seconda meta del X secolo, ovvero al tempo dello zar Petédr, prima
che avvenga il suo trasferimento ad est, nella Rus’, e ad ovest, nella vicina Serbia.
Dall’altra, I’ipotesi che sposta invece la compilazione nella Rus’ kieviana, nella se-
conda meta dell’XI secolo, in coincidenza con I’introduzione del Typikon Studita ne-
gli usi della chiesa locale (cf. ad es. A. Turilov, B. Florja, E. Vere$¢agin, S. Temdin,
D. Christians). Com’¢ noto, gli argomenti a favore di quest’ultima ipotesi, fondati
soprattutto su ragioni di ordine storico-culturale, datano al periodo anticobulgaro
solo i Menei festivi, ovvero i menei contenenti testi solo per le piu importanti festi-
vita annuali (prazdnicni minei), mentre quelli integrali, che tendono cio¢ a coprire
via via tutto I’arco dell’anno, vengono ricondotti a un’eta relativamente piu tarda. Di
qui anche la deduzione (illazione?) che per tutto il X secolo la Bulgaria non abbia
incrementato in misura significativa il proprio repertorio liturgico rispetto all’epoca
cirillo-metodiana e immediatamente post-cirillo-metodiana (tale conclusione, a dire
dei fautori di questa teoria, non sarebbe smentita neppure dalla testimonianza di co-
dici anticobulgari — o di copie seriori dipendenti da prototipi anticobulgari — conte-
nenti letture per la liturgia di tutti i giorni, come il Suprasliensis o il c.d. Meneo di Pu-
tjata [Putjatina mineja], dato il presunto status ‘particolare’ del ciclo delle feste mo-
bili riflesso nelle due citate collezioni).

Contaria a questa seconda ipotesi rimane pero 1I’A., che espone al riguardo una
serie di considerazioni di carattere filologico, storico-liturgico e culturale, muovendo
tra I’altro obiezioni metodologiche, nel complesso condivisibili, ad alcuni studi pre-
cedenti. In effetti I’A. crede nell’esistenza di raccolte liturgiche strutturate e relativa-
mente estese — se non integrali (ovvero per tutto I’anno) — gia in epoca antica, e tal
proposito ricorda, tra le altre cose, il valore del patrimonio preslaviano nella tradi-
zione russa piu antica, cosi come testimoniato da collezioni o blocchi di letture spes-
so molto compatti e con un repertorio di testi relativamente completo (cf. in proposito
il gia citato Meneo di Putjata, dipendente appunto da un protografo bulgaro). Molto
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dubbia ¢ pure I’idea, secondo Jovceva, che nella Bulgaria del X secolo, per la fun-
zione di rito monastico, si continuasse ancora ad officiare in greco, avvalendosi cioé
di collezioni menologiche greche (come vorrebbe ad es. S. Tem¢in). Da respingere
sarebbe pure 1’idea secondo cui la relativa omogeneita della collezione menologico-
liturgica anticorussa, insieme alla tecnica di traduzione ad verbum, confermerebbe di
per sé ’origine kieviana delle traduzioni e delle compilazioni: come ricorda infatti
I’A., questo tipo di resa del greco caratterizza tutti i generi ‘alti’, come i testi biblici,
innografici e omiletici, ed ¢ largamente documentata gia nella tradizione bulgara
antica. Quanto ai vizi metodologici ricordati sopra, un’obiezione particolare viene ri-
volta all’idea che induce a considerare secondari i menei serbi e bulgari giunti in co-
pie del XIII e XIV, solo perché dipendenti da modelli slavo-orientali. Correttamente
I’A. invita invece a riprendere 1’analisi dei testimoni menologici, prima ancora che
sotto il profilo macro-strutturale, procedendo allo studio sistematico dei singoli com-
ponimenti innografici e uffici, testo per testo, secondo un metodo di ricerca gia trac-
ciato da Jagi¢ e che pure deve tener conto delle altre collezioni liturgico-innografiche
piu antiche (Triod, Ottoeco, Irmologio). Un altro problema che emerge dagli studi &
il quadro spesso alquanto semplificato dell’evoluzione dei libri innografici slavo-
meridionali, poiché fondato su un’idea tuttora non ben definita circa la fisionomia
delle stesse fonti, che meriterebbero una piu puntuale specificazione quanto a strut-
tura e composizione dei testi tramandati. In definitiva L’A. ritiene plausibile recupe-
rare 1’ipotesi avanzata a suo tempo da M. Muli¢ e ricondurre dunque 1’origine degli
antichi menei liturgici alla attivita dei discepoli cirillo-metodiani in Macedonia, una
conclusione a cui sembrerebbero portare anche le ricerche piu recenti sulla lingua di
una serie di testi, condotte da R. Krivko, A. Pi¢chadze, K. Maksimovi¢ ed altri. Su
questo aspetto specifico — la lingua dei testi, con stratificazioni e varianti dialettali
che suggeriscono un quadro alquanto complesso — I’A. promette pero di ritornare in
una pubblicazione speciale.

Benché gli argomenti dell’A. risultino, come abbiamo detto, ragionevoli e nel
complesso condivisibili, bisogna pur dire che i dati a favore dell’origine bulgara o
slava orientale dei menei — come di altre tipologie testuali del periodo slavoantico —
non possono considerarsi risolutivi, poiché, come ammette la stessa Jovceva, le raccol-
te innografiche sono di per sé strutture aperte, passibili cio¢ di integrazioni sempre
nuove (commemorazioni, traduzioni o composizioni originali / rimaneggiamenti di
uffici, canoni, sticheri, ecc.). Tenendo conto di una simile stratigrafia ¢ dunque diffi-
cile stabilire I’esatta provenienza di questo tipo di collezioni cosi come le conoscia-
mo nella loro foggia finale, al punto che la stessa questione della loro ‘origine’ puo
apparire in definitiva secondaria, se non addirittura mal posta. Non dirimente a questo
proposito ¢ anzitutto il criterio ‘linguistico’ (in definitiva: lessicalistico), al quale si
fa di solito appello negli studi. Com’¢ noto, le cosiddette coppie lessicali riconduci-
bili a varianti dialettali o comunque a particolari preferenze dei letterati di Preslav e
di Ocrida per certi lessemi piuttosto che per altri possono avere solo un valore indica-
tivo e in molti casi questo metodo mostra forti limiti, dato che i testi provenienti dai
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due centri condividono un fondo ascendente all’eredita cirillometodiana e talvolta
conservano persino termini tradizionalmente considerati ‘slavi occidentali’ (cf. ad es.
un termine marcato come krizens negli acrostici di Costantino di Preslav). E lo stesso
puo dirsi per i tanti tentativi fatti di distinguere, su stretta base linguistica, testi di
provenienza bulgara e slava orientale (la storia della paleoslavistica ¢ tanto prodiga
di esempi in tal senso che ¢ perfino superfluo ricordarli in questa sede). E anche di
simili incertezze I’A. avverte opportunamente il lettore nella parte introduttiva.

Date queste premesse, gli obiettivi che lo studio si pone sono dunque quelli di:
specificare i rapporti testuali tra le fonti slavo-orientali antiche (XI-XIV sec.) ¢ le
testimonianze slavo-meridionali seriori (XIII-XV sec.); chiarire il significato di
queste ultime per la ricostruzione della vicenda piu antica dei menei liturgici; verifi-
care |’omogeneita dei menei slavo-orientali per tutti i giorni dell’anno dal punto di
vista della resa di traduzione e, per quanto possibile, spiegare la ratio che sottende le
varianti slave rispetto a un medesimo modello greco; e, infine, stabilire il nucleo piu
antico del meneo per dicembre, che secondo I’A. puo essere ricondotto all’attivita
dei discepoli cirillo-metodiani nella Bulgaria tra il IX e il X secolo. La scelta di con-
centrarsi sul meneo di dicembre, come ci viene spiegato, ¢ dettata dal fatto che di
questo ¢ disponibile I’edizione critica, oltre che un numero relativamente consistente
di copie nella tradizione slavo-meridionale.

Poggiando su una documentazione manoscritta molto ampia (un prospetto com-
pleto delle fonti ¢ riportato alle pp. 321-327, senza contare le edizioni dei testi, alle
pp. 328-332), viene offerta una puntuale analisi filologica, principalmente imperniata
su una selezione di lessemi e lezioni giudicate significative sotto il profilo critico-te-
stuale. L analisi ecdotica in particolare traccia a grandi linee i rapporti fra le testimo-
nianze antico-russe e slavo-meridionali: da un lato, i guasti diffusi in entrambi i filo-
ni tradizionali mostrano una comune ascendenza a protografi antico-bulgari; dall’altro,
emergono diversi contesti nei quali i testimoni serbi e bulgari conservano lezioni cor-
rette a fronte di guasti insinuatisi altrove, i quali possono dunque valere come errori
separativi, a conferma di una relativa autonomia della tradizione macedone-bulgara
rispetto a quella slavo-orientale. L’analisi si volge poi a rilevare le principali carat-
teristiche individuali dei singoli manoscritti, da cui viene, tra ’altro, messa in di-
scussione 1’idea, piu volte sostenuta negli studi, della particolare omogeneita della
tradizione slavo-orientale.

Di notevole interesse ¢ il secondo capitolo del volume, che descrive in dettaglio
una serie di varianti lessicali dal punto di vista piu squisitamente linguistico-filologi-
co. La distribuzione di queste varianti nei menei e nella letteratura innografica con-
ferma la grande antichita dei testi in esame e la predilezione dei traduttori bulgari
per il fondo classico della lingua letteraria paleoslava. Singole scelte lessicali, consi-
derate alla luce della stilistica specifica del genere innografico, bizantino e slavo,
sembrano in diversi casi riflettere il tentativo dei traduttori di conservare determinate
figure retoriche o tratti ritmico-melodici degli originali greci (cf., ad es., I’excursus
sulla resa dello slavo svetw per il gr. Ogloc, pdaxap, paptoc, 6c10g, pp. 166-174). Altro
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aspetto a cui viene rivolta speciale attenzione ¢ una certa liberta dei traduttori nella
resa del greco, spiegabile con I’esigenza di adattare i testi al livello culturale del-
’uditorio bulgaro, spesso sacrificando costrutti e figure retoriche dei modelli. Solo
in seguito subentrera una traduzione che mirera a rendere gli originali riproducendone
le componenti a livello morfemico: cf. ad es. i diversi tipi di composti con i formanti
€0-, dVo-, ecc.; 1 compositi con PMOT-/PMG-, come POTUVYNS, POTAVYELD : SVetozarsns,
svétozarie ecc. (termine, tra 1’altro, tipicamente ‘clementino’); compositi per espri-
mere gli attributi della santita (det-, Oeo-, iepo-, ypioTo- ecc.) o che incontriamo come
attributi della Theotokos (dmepdyapog e le sue molteplici rese in slavo: brakone-
iskousimaja, brakoneiskusvnaja, neiskousomoznaja, bezbraconaja, nebracenaja, mo-
Zeneiskouswvnaja, ecc.) e che contribuiscono alla definizione dello stile poetico della
lingua paleoslava, particolarmente caratteristico dell’innografia e dell’omiletica pane-
girica. L’analisi minuta e il confronto incrociato dei materiali, attinti da un gran nu-
mero di codici, offre senza dubbio molti spunti di riflessione ed ¢ di primario signifi-
cato sia per la datazione relativa dei diversi strati testuali del menologio (ma da que-
sto punto di vista I’A. ostenta giustamente prudenza), sia soprattutto per lo studio
della lingua poetica paleoslava e della sua evoluzione nelle fasi piu antiche. Degne di
attenzione sono pure le ipotesi e i cauti tentativi di interpretazione delle varianti in
una prospettiva sociolinguistica (strada tuttora poco battuta negli studi paleoslavisti-
ci), che potrebbero ricondurre le oscillazioni nelle scelte traduttive a diverse cerchie
di letterati, specializzati nella traduzione di testi di generi diversi e destinati anche ad
un pubblico differenziato di lettori (cf. pp. 224 sq.). Un’analisi piu approfondita in
questa direzione potrebbe rivelare una tradizione testuale dei menei molto articolata
gia entro il X secolo, restituendo un quadro pit complesso di quanto si potesse im-
maginare in precedenza.

In vista di una ‘ricostruzione’ della struttura del meneo anticobulgaro — quello
che riflette cio¢ lo strato linguistico-testuale riconducibile all’attivita dei discepoli di
Cirillo e Metodio e databile tra la fine del IX e il terzo quarto del X secolo — I’atten-
zione si sofferma su un codice concreto, il ms. SPb., RNB, Sof. 199 (XII-XIII sec.),
rappresentante slavo-orientale del meneo integrale di aprile (cio¢ con letture per tutti
i giorni del mese) ed esaminato dal punto di vista del suo calendario (ovvero del tipo
di santorale ivi riflesso), degli uffici e dei tratti linguistico-testuali piu peculiari. Il
tutto ¢ finalizzato alla datazione e localizzazione del protografo, che nel suo nucleo
primario ¢ riconducibile alla tradizione innografica antico-bulgara, nonostante che
sul piano linguistico e testuale presenti anche elementi inquadrabili nella fase matura
della letteratura preslaviana, databile al regno dello zar Petér. Il protografo di questo
meneo di aprile viene poi messo in relazione con quello per il mese di maggio da cui
dipende il Meneo di Putjata, ed entrambi vengono fatti risalire all’epoca dello zar
Petar. Le osservazioni dell’A., che non di rado correggono opinioni diffuse negli studi
piu recenti, sembrerebbero insomma confermare indirettamente 1’ipotesi di fondo del
lavoro, ovvero ’origine dei menei completi gia in Bulgaria e il loro successivo tra-
pianto e diffusione nella Rus’ kieviana.
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L’ultima sezione presenta infine due testi, gia editi e analizzati in precedenza
dall’A.: I’Ufficio per s. Vito, Modesto e Crescentia e I’Ufficio per s. Apollinare di
Ravenna. Entrambi i reperti (che integrano ben noti dossier agiografici sui rispettivi
santi, gia oggetto di studio dai tempi di A. Sobolevskij) si inquadrano in un ben piu
ampio repertorio di componimenti innografici che in questi ultimi decenni ¢ andato
a incrementare notevolmente ’eredita letteraria di Clemente di Ocrida e della sua
scuola. E infatti il primo, edito sulla base di cinque dei sei testimoni ad oggi noti — di
redazione serba, bulgara e slavo-orientale —, ¢ attribuito alla mano congiunta di Naum
e di Clemente (ma sul valore delle attribuzioni di questo tipo di testi la cautela ¢
d’obbligo); il secondo, tradito in quattro copie superstiti, ¢ invece di mano clementina,
come pare confermare anche la sua raffinata fattura compositiva (cf. 1’osservanza
del principio isosillabico, con il quale il testo slavo riproduce il classico verso bizan-
tino di dodici sillabe).

A conclusione di questa breve nota, di nostro possiamo solo aggiungere che ¢
difficile sovrastimare studi come questo. Studi che sotto la programmatica sobrieta
dell’analisi linguistica e filologica, rivolta alla verifica del dato concreto su cui poter
avanzare poi qualche ipotesi ragionevolmente fondata, presuppongono un lungo lavo-
ro di scavo che lascia poco spazio a speculazioni o a petizioni di principio. Per que-
sto, chiunque si cimenti con I’innografia (ma non solo) non potra, a nostro avviso,
prescindere in futuro dalla lettura di questo notevole contributo.

CRISTIANO DIDDI

Boccaccio e la nuova ars narrandi. Atti del convegno internazionale di studi. Istitu-
to di Filologia Classica, Universita di Varsavia 10-11 ottobre 2013, a c. di W. Olsza-
niec e P. Salwa, Warszawa, Instytut Filologii Klasycznej UW — Wydawnictwo Nau-
kowe Sub Lupa, 2015, 189 p.

Vale la pena segnalare il bel volume che raccoglie il frutto polacco delle celebrazio-
ni per il settimo centenario della nascita del grande Certaldese: gli atti di un interes-
sante convegno internazionale organizzato dall’Istituto di Filologia Classica del-
I’Universita di Varsavia in collaborazione con L’Istituto Italiano di Cultura e con il
Centro Studi Famiglia Capponi, finalizzato a indagare “il contributo del Boccaccio
allo sviluppo dell’arte del narrare e il ruolo dell’eredita letteraria, italiana e latina, da
lui lasciata, in ambiti diversi della cultura europea” (dall’Introduzione, p. 9). 11 volu-
me si compone di sedici contributi, quattro dei quali — gli ultimi — di taglio compara-
tistico, dedicati alla fortuna delle opere del Boccaccio nell’ambito culturale polacco.
Su questi ci soffermeremo in questa breve nota informativa.

Il primo dei quattro, Jan Diugosz lettore del De mulieribus claris, di Wlodzimierz
Olszaniec, a partire da una rassegna accurata delle postillle e maniculae apposte da
Dtugosz all’edizione del 1474/1475 del De mulieribus claris da lui posseduta (oggi
conservata nella Biblioteca Jagellonica), individua un passo degli Annales relativo a
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Giovanna I regina di Sicilia che riconosce come prestito dalla raccolta boccacciana,
rimandando ad ulteriori analisi il rinvenimento di altre possibili derivazioni che —
precisa Olszaniec — sarebbero comunque limitate alle parti degli Annales aggiunte
da Dtugosz nella fase finale della stesura, tra il 1475 e il 1480.

I successivi tre interventi sono tutti dedicati alla fortuna ‘spicciolata’ del Deca-
meron nella cultura polacca fino a tempi relativamente recenti. “Non si puo dire che
la ‘fortuna’ polacca del Decameron sia stata particolarmente ricca o remota”, osser-
va Jadwiga Miszalska nel saggio /I lettore polacco nelle diverse epoche di fronte al
Decameron. La problematica delle donne. “Dai dati di cui oggi disponiamo, risulta
che fino alla prima traduzione integrale di Wtadystaw Ordon, avvenuta nel 1875, solo
ventitré novelle erano state tradotte in polacco (tenendo conto del senso assai ampio
del termine ‘traduzione’” (p. 151) per complessive quaranta versioni. Miszalska con-
centra la sua attenzione sulla posizione delle donne, cui nel Decameron spettava il
triplice ruolo di destinatarie, protagoniste e narratrici del testo, e nota come il carat-
tere spicciolato della ricezione polacca, trascurando la cornice, abbia avuto come
conseguenza di deprivare le donne di due dei tre ruoli suddetti, mentre anche il ruolo
di protagoniste subiva nel passaggio traduttivo — passaggio di cultura, idee ¢ costumi
— notevoli modifiche ad esse non favorevoli, come I’A. dimostra soprattutto sulla
scorta delle “facecje polskie” di fonte decameroniana e delle due versioni cinque-
centesche della novella di Barnabo (11, 9).

Alcune tracce del Decameron nei Figliki di Mikolaj Rej ¢ il titolo del contributo
di Marta Wojtkowska-Maksymik, che isola quattro epigrammi del padre della lette-
ratura polacca ispirati — ma in modo indiretto, attraverso le raccolte umanistiche di
facezie quali quelle di Poggio Bracciolini o di Heinrich Bebel — a motivi presenti nel
Decameron, analizzando nel dettaglio i modi della trasformazione del tema boccac-
ciano da novella a epigramma di otto versi.

L’ultimo di questo piccolo gruppo di testi dedicati a Boccaccio e la Polonia € opera
di Anna Gallewicz e ha per oggetto La traduzione anonima polacca della novella di
Ghismonda (Dec. 1V, 1), versione in tridecasillabi baciati databile gia secondo Julian
Krzyzanowski a dopo il 1618 per la vicinanza di alcuni passi al Goffred di Piotr Ko-
chanowski, e la cui fonte, diversamente da quella attribuita a Hieronim Morsztyn de-
rivante dalla versione di Leonardo Bruni, ¢ la traduzione latina in distici elegiaci di
Filippo Beroaldo. L’autrice mette a confronto le versioni, rilevando come “nella so-
stanza [scil. nella struttura] il contenuto della versione polacca si dimostra fedele
alla supposta fonte latina” (p. 173), evidenziando tuttavia i numerosi scarti formali e
contenutistici causanti significativi mutamenti di accento che spostano per es. la no-
vella dal piano tragico a quello sentimentale.

In conclusione, per uno sguardo di sintesi sulla fortuna polacca del Decameron,
possiamo lasciare la parola a Jadwiga Miszalska: “tra le novelle piu tradotte e ovvia-
mente piu lette si trovano quelle che avevano interessato Petrarca e gli umanisti
quattrocenteschi, innanzitutto 1’ultima novella della raccolta. La ‘Griselda’ petrar-
chesca ebbe infatti in Polonia ben dodici versioni, da traduzioni assai fedeli fino a ri-
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facimenti in versi o in forma di dramma. Erano note anche le traduzioni di Beroaldo
e Bruni della novella di Ghismonda (IV, 1), con tre versioni polacche, nonché le no-
velle beroaldiane di Cimone (V, 1), con due versioni, e di Gisippo (X, 8) con una
versione. In tutto la mediazione latina ha portato a diciotto traduzioni polacche. Le
rimanenti ventidue traduzioni, vista la mancanza di relative versioni latine, ebbero
probabilmente per fonte 1’originale boccacciano” (pp. 151-152).

ANDREA CECCHERELLI

B. Kravos. Un teatro per la citta. Breve storia del teatro sloveno di Trieste dal 1850
al 2000. Trieste, Slovenski raziskovalni institut; Slovensko stalno gledalis¢e; Lju-
bljana Slovenski gledaliski institut, 2015, 256 p.

KHura, ecnu oHa 3aciyuia Takoe OIpesieNieHHe U MOMy4Yusa cTaTyc IedaTaHus, Co-
JIEPAKHUT BCETJa Kakoe-TO OTKPhITHE, OyIb TO HEOONbIIOE, HE OYEHb 3HAUUTENIBHOE,
UM, HA000POT BaXKHOE, IIMPOKOro OXBaTa. FIMEHHO OHO yCTaHABIMBAeT OTHOIICHUE
aBTOPA U €ro IIPOU3BEICHUS C YUTATEIEM, OTHOLICHUE TaK WU UHAY€e, YMOLUOHAIIb-
HOE — 0JJ00peHHst UK 0TKa3a. Takoe MOAUYEPKHYTO IMOIHOHAIFHOE OTHOLICHHUE PO-
JKIaeTcs, KOr/ia 3HaKOMHIIbCS ¢ Kuuro boromuiner Kpasoc “Teatp rpaga” ¢ moaza-
ronoBkoM “Kpatkast ucropus cioBeHckoro teatpa B ropoae Tpuecre (1850-2000).

Cpazy ke IpUBJIEKAIOT Hallle BHUMaHue TepMuHBbl “Teatp”, “CroBeHckuil Teatp”,
ropox “Tpuecte”. B 3Tux “KiIroueBBIX CIOBaX”’ BakKeH JUTEpaTypHBIl xkaHp “Teatp”,
HO O0COOEHHO €ro yTOYHEHHE ‘“CIIOBEHCKHMH™” TeaTp. JTO oOelaHHe MO3BOJIUT HaM
BCTpEUy C MAJIOU3BECTHOHU KyJNbTYPOI CIIOBEHCKOIO HAapoJa, CKPOMHOH 3BE€310YKOI
B CO3BE3/IUU €BPONEHCKON KyabTypsl. Ho MMEHHO 3BE310UKE CaMOCTOSATENBHOM, CO
CBOEH MHAMBUAYAIbHOCTBIO, JPYTHMU CIIOBaMH cO cBouUM OneckoM. ITyTh n3bpaHHbII
aBTOPOM — CBOE0OOpa3HBIN: PACKPBITh UCTOPUIO CIIOBEHCKOM KyIbTYpPHI Uepe3 Teatp.
W HyXHO NMpU3HATb yJIauHbIH, BeAb TEATp ITO TPHUOYHA HEIOCPEACTBEHHOTO OOILICHUS
¢ MHUPOKOH MaccoBoil ayautopuei. OO 3TOM pakypce 3asiBJIEHO YK€ C IEPBBIX XKe
CTPOK KHUTH, yKa3blBas Ha nocraHoBKy nbechl SI.H. Illtenaneka, kak OTroiocka
CaMOCO3HAHUS CIIOBEHCKOH oOmmHEI ropoaa Tpuecre.

Hcropudeckast mepcrnekTHBa COOII0IaeTCsl MOCIeA0BaTEIbHO BO BCEH CTPYKType
KHHTH, B €€ TNIaBHbIX pazfenax: “Cnosenusl B Tpuecte mocine 1848 r.”, “Ilocnen-
ctBus nomxkora Hapognoro oma, 1920-1927”, “IlognonsHbiii Teatp. Tpuanatsie
roaer”, “TeaTp B mocineBoeHHbIE TOABI (1945-1965), “B oxunanuu opuUIHAILHOTO
cratyca, 1965-1978, “HoBas nepcnektusa” (1978-2000). Takxke cTporo B UCTOpHU-
YECKOM MOCIeN0BaTEIbHOCTH pa3pabaThIBAIOTCS OTAEIbHBIE BOIPOCHI, COCTABISIO-
1IMe cojiepKaHue dTUX pa3AesioB. Tak B MepBOM paszzene, MOAUYepKUBas MOCTOSHHBIN
HHTEpeC K TeaTpy B cIOBEHCKOW obuiuHe . Tpuecrte, aBTop yka3eiBaeT B Hagase 20
BeKa, Ha TaKUe BAXKHBIE MOMEHTHI Kak co3maHue ‘“TeaTpanpHON accolManuu T.
Tpuecre” u 3atem “Hapomnoro [loma”. HccrnenoBanue moapoOHO paccMaTpuBaeT
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psn Bompockl: BaxkHasi ponb “Hapoanoro Jloma” kak ceplieBUHBI HAIIMOHATBHON
CJIOBEHCKOH KyJBbTYpPBI U OCHOBBI II€JIOCTHOTO TE€aTPAILHOTO (peHOMEeHa (apTHCTHI,
aBTOPBI TEKCTOB U CaMHU STH HPOHU3BEACHUS, TeaTpalbHas KPUTUKA, PEaKIHUU Tea-
TpaJdbHOW MyOIMKH, OTHOLIEHUS ¢ O(UIIMATBHBIMU YUPEKICHUAMH, PACIIHPUTEIBEHO
C pa3NUYHBIMU IpocioiikaMu olmmecTBeHHOCTH). CI0XHBIHM npouecc 3Toro Gopmu-
pPOBaHUS aHATM3UPYETCS B PA3HBIX €r0 MPOSBIEHUSIX: 00ydeHHE MOJOABIX HaYMHA-
IOIIUX apTUCTOB HA CIELUAIBHO OPTaHM30BAHHBIX KypcaX MOJA PyKOBOACTBOM IpHU-
3HaHHBIX aBTOpUTETOB (JIeoH [lparyTHHOBHUY, Ha MpPHMeEp), 3HAUCHHE TeaTPaIbHOTO
penepTyapa, CBSI3H ¢ APYTHUMHU TeaTpaabHBIMH KOJJIEKTUBAMHU, TaCTPOIH.

Het BO3MOXKHOCTHU B pelIeH3UH OCTAHOBUTHCS Ha KaXJOH INlaBe M Ha MOapoOHOC-
TAX, 3aTPOHYTHIX B TITyOOKOM, MOXKHO IPEAINONAraTh, HCUEPIIBIBAIONIEM HCCIEI0BA-
Hun b. Kpasoc. OjHako ke Helb3sd U peHedpedb 0COOBIMU acleKTaMHi HCTOpUYec-
KOl maHoOpaMBbl, ONTUCaHHON B kHHUTe. ClleAyeT NPUHATH BO BHUMaHUE CBOCOOpa3HOe
IoJIokeHHue roposaa Tpuecrte, MpoCTpaHCTBA B KOTOPOM pPa3BepTHIBACTCA TeaTpallb-
Has UCTOpHA, MpeaMeT HccieqoBaHus. M3 ropoga aBCTPOBEHTepPCKON HMIEpUU
Tpuecre CTaHOBUTCS MOCJIE OKOHYAHUS [1EPBOIl MUPOBOM BOKWHBI IOTPAaHUYHBIM IO-
POJIOM UTAIBSHCKOTO rocyAapcTBa. [IpepriBaroTces MpexkHUe APYKECTBEHHBIE U PO-
CTBeHHbIE CBs3U ¢ JII00nsaHO 1 TpebyeTcsa HoBoe oOpamieHne k Pumy. 3ToT HOBBIT
TPYAHBIH NEepUOI B UCTOPUHU ropoja, BKIOYAs U TPUALATHIE TOJbI BILIOTH-J0 BTO-
poit MHPOBOIl BOWMHBI TTTyOOKO M OOBEKTUBHO aHAIM3UPOBAH aBTOPOM HCCIEIOBA-
HUS.

Paznen “Tearp B moamosibe” pacKpbIBaeT OCTPO KapTHHY aHTH(AIIMCTCKOH
60pbOBI CIIOBEHCKOH OOIIECTBEHHOCTH, TyMaeTcs, He OUYCHb M3BECTHON HIMPOKHM
YUTATENIbCKUM MaccaM 3a TPaHUI[AMM CIIOBEHCKOI KynbTypel. I pucyer TpyaHbIE
YCIIOBHS, B KOTOPBIX T€aTp BCE-TAKH MPOAOJIKAN CBOIO AESATEIbHOCTH, MIPUCHIOCO0-
JICHHYI0 K YCJIOBHSAM IOJMOJBS (KOPOTKUE TEKCTHI, CHEHKH, OJAHOAKTHBIE INbECHI,
MHOT/Ia ¢ CATUPUUYECKUM YKJIOHOM B aJpec BIACTEH, YTEHUE CTUXOB, My3bIKa, IIECHU
BMECTO MMUCBMEHHOT0 TEKCTa, Jaxke Oanet). OJHAKO U TaKue BBICTYIUICHUS Mpeciie-
JIOBAIHCh (DAIIUCTCKUM pekuMoM. Hago 3aMeTuTh, 9TO CErofHs, PeTPOCIEKTUBHO,
MBI MOKEM OTMETHUTH B (DAIIUCTCKUX aKIUsIX B TpHecTe MHOTO POJCTBEHHOIO C TEM,
YTO HaM IOKa3alM HAIUCTHl B ['epMaHUM U Jydllle OLEHUTHh aHTU(ALIUCTCKOE CO-
IPOTHUBIICHHE TPUECTUHIEB. A O0prOYy 3a COXpaHEHHE CIIOBEHCKOTO SI3bIKa IPU €Tro
IPUTECHEHUU W Ja)kKe 3alpeIleHUN UTANbIHCKUMH BIACTSIMU COMOCTaBUTH C TO-
JIOKCHUEM HAI[MOHAIBHBIX S3BIKOB U B JPYT'HX TEPPUTOPHUSIX IOCIE BEPCATBCKOrO
JIOTOBOPAa aHHEKCHPOBAHHBIX U TMOJYYMBIINX HOBBIX TOCYAApPCTBEHHBIX rocmoj (Ha
npumep B beccapabun/ Monnasuu ¢ pycckum a3s1koMm). Ho naxe B 9Tu TpyAHBIE TO-
JIbl, TPUECTUHCKAs MyOJIUKa He yTpaTUia CBOIl MHTEpec K TeaTpy, Kak JOKa3blBaeT
ycIex ¢ KOTOPBIM IMPOXOJUIN CIIEKTaKIM, KOHEUHO Ha UTAIBSHCKOM fA3BIKE racTpo-
nupyrowmei Eneonopst Jly3e.

OpnHako, kKak Moka3sbiBaeT ucciegoBanue b. Kpasoc, momurudeckue KoH(ppOHTaA-
LU TPOJOJIKATKICH U I10CJIe OKOHYAHUS BOIHBI U TaKUM K€ CTOMKUM OB aHTH(a-
IIMCTCKUII OTBET CIOBEHCKON TPUECTHHCKOI 00IIEeCTBEHHOCTH; MPOJOJIKANAcCh Tak-
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e yHopHas paboTa 1o CO3JaHUI0 KyIbTYyphl Ha HOBBIX OCHOBAaX, BKJIFOUAsi, KOHEUHO,
U pa3BUTHE TeaTpa (OTMeuaeTcs OXKHBJIEHHE CaMOl TeaTpaJbHOM >KHM3HHU, HO U Tea-
TpPaJIbHOM KPUTHUKH, AK€ U3MEHSAIOTCS, HO HE BCErAa B IIOJIO)KUTEIBHOM CMBICIIE,
YCIIOBUS B aJMHUHMCTpPAILIUN TEaTPAIBHBIX YUPEXKACHUI U OTHOLICHUS BHYTpU Hee).
B 0CHOBHOM IIPOAOJKAIOTCS CTOJIKHOBEHUS UACOIOIMUYECKUX IO3ULIUMH.

HcTopuueckylo HUTh HCCIEJOBAHUE 3aKIIOUACTCAd BAXKHBIM MOMEHTOM “TIMK’:
TPUECTUHCKUH TeaTp moiydaeT B 1977 I. cTaTyc HOCTOSIHHOTO TeaTpa “TeaTpo cTalu-
ne”’, K KOTOpOMY CTPEMIINCh, KaK M3BECTHO, MHOTHE TeaTpsl B MTanuu, HO He Bce
ero npuobpetanu. B 3ToM yxe HaM OIHM3KOM MEPHOiEe BEIUEPTUIINCH CBOU HOBBIE 3a-
Jlaud, HO ¥ HOBBIE IPOOIEMEL., “HOBas MEePCIEeKTUBA” KaK 03arJIaBIeH 3aKII0YUTENb-
HBII pasfen. boromuna KpaBoc cymena ocTpo BhIUCATh “HOBOE” M “BakHOE”, Kak
HaIpuMep CKIOHHOCTb K CaTHPUYECKOMY pEHepTyapy, U B €ro IUIaHe HOBOE HHTe-
pecHOe OTBETBJIEHHUE CIIEKTAKIHN Kabape, a Takke BHUMAaHUE K KOMEIUHHBIM MPOU3-
BeZieHUsAM. Ho TekcT cran u pynmopoM ropbKHX CIOB M3BeCTHOro pexuccepa Ctpe-
Jepa 0 TOJYMHEHUU TeaTpa KOMMEPUECKUM HHTepecaM.

JIuio TeaTpa ONpeneNseTcs €ro penepTyapoM, a penepryap *KHUB TEKCTaMH, HO U
urpoit ucnonunuteneil. B uccnegoBanuu b. KpaBoc mocne Kaxaoro HCTOPHUECKU
OUEPUCHHOTO0 pa3jierna cledyeT MoJpoOHOe ONMUCaHHe pernepTyapa Mo TeaTpaabHbIM
Ce30HaM, IlepedeHb Ibec ¢ yKa3aHHEeM HUMEHH pekuccepa, XyI0KHUKa oopMuTens,
aBTOpa KOCTIOMOB, KOJIMYECTBA CIIEKTaKJIeH, CBEJICHUs SIBHO MCUEpIBIBAOIINE. DTO
3epKano yOeAUTEeNbHO OTpaxarollee U MOATBEepXKIaroliee UCTOPUUECKHH TUCKYPC,
KOTOpPOMY OHO cliefyeT. Eciu cyMMUpoBaTh BCE 3TH CTPAHHUIBI (a 9TO BHYIIUTEINb-
Has nu¢pa, 87 crp.) momydaercs KapTUHA Mepe]] KOTOPOi MOTYT MacOBaTh MHOTHE
TeaTprl. CocTaB, KOHEUHO, HEOJHOPOIHBIH, BaXKHOE MECTO 3aHUMAET, €CTECTBEHHO,
CloBeHcKas Apamaryprus. IIpuHuMas BO BHMMaHHE MYIbTHITHHYECKHH XapakTep
HaceJIeHHUs Topoja, a TAKKe MPeXHss IPUHAUIEKHOCTh K aBCTPOBEHIePCKOM HMIIe-
pUH HEYyIAUBUTEIBHO MPUCYTCTBUE MHOTUX HEMEIKUX JpaMaTyprHuecKUX TEKCTOB,
JlaXke eCJIM He OU€Hb BBICOKOTO XYJO0XKECTBEHHOro JocTouHCTBa kak @. IlloHTaHH
“IToxumenue cabuHsHOK’, Paynax, IlloHuepp u ap., 4TO B HEKOTOPOH CTENEHH Ka-
caeTcs U BBIOOPA HEKOTOPBIX UTAIBSIHCKUX MBEC.

B npuHnune cienyer OLEHUTh KOMIIETEHTHBIH BBICOKOXYI0KECTBEHHBIN COCTaB
OCHOBHOTO penepryapa. Bo-mepBbIX €ro HIHMPOKHWNH OXBaT: ATO MU KJIACCHUYECKHE
neecsl anTuuHOCTH: Codoka “Oequn kopons”, Ecxun “Cemepo npotus TeOsr” umu
[Mnayt “Amdutpuon”, “CrnaBHbIil conmat” U €CTECTBEHHAs LIeApas AaHb OTIaHHAsS

LI N3

Iexcnupy: “Benennanckuii kymnen”, “Kax Bam HpaButscs”, “Pomeo u JxyniberTta”,

A9

“Tamner”, “Orenno”, “Puuapn tpernii”, a Takxe Momsepy: “Cxynoit”, “Taptrodpd”,
“Wopx dangdu unu Poronocex”, “Muumbiii 60apHON”, Takxke Kapno [N'ongonu. Ho
0COOEHHO BIEYAaTIUT OoraToe obpamieHue k eBpormeiickoit apamarypruu 19 u 20
Beka. TyT u cBoeoOpa3Hble OTKPHITHA sl TPHECTUHCKUX 3pHUTeNeH, kak “/loxoqHoe
Mmecto” A.H. Octposckoro u “Haxne6nux” 1.C. TypreHneBa, KOTOpBIif MOIB30BAIICS
yCIIEXOM U CTaBHJICS HECKOJIBKO pa3 B pa3HbIe rOJbl, TYT, KOHEYHO “BracTs ThMBI”,

“Xusoit Tpyn” JI.H. ToncToro, Taxke HEOJHOKPATHO BO3BPAIIABIINECS HA CLIEHY B
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pasHble Tojbl ¥ PpaHIy3ckas nHCIeHHpoBKa “Bockpecenss”. Pycckas apamatyprus
Obuta mpexacraBieHa u “Pesuzopom” u “XKenuts6oit” I'oromnst, Ho ocoOeHHO JIOOH-
MbIMHU ObLTH nbechl UexoBa “Tpu cectpsl” (14 cnexrakiei B ce3oH 1968-1969 u 13
B ce30H 1997-1998), “Bumnessiii caa” (24 cnekrakiust B ce3oH 1978-1979 u 27
cnekTakyeit B ce30oH 1992-1993), “Yaiika” (19 cnekrakiueit B cezon 1957-1958 rr.,
“HNanst Baus™ (29 cnexrakiueil B ce30H 1988-1989). Xopoliyio 0cBeIOMICHHOCTh O
pYyccKoii ApaMaTyprum JAoKa3blBaeT mpucyTcTBHe Mbec ['oppkoro “Ha mue”, “Bacca
XKenesnosa”, “BapBapbl’u Kak Kypbe3 He3HauWTeIbHas, HO Becenas komenus Ba-
nentuHa Karaesa “KBanparypa kpyra” (yaepxanach JHUIIb OAUH ce30oM 1956 r. HO
Bce Taku Obuta mpencrasieHa 13 pa3). CoctaBuTenu penepTyapa HECOMHEHHO Clie-
JIUIIN 32 HOBUHKAMU COBETCKON TeaTpalbHOM JKU3HU, TaK OHU 0OpPaTUINCh K MOJHO-
My apamatypry A.H. Ap6y3oBy, u ero neecam “Upkytckast uctopus” u “CrapoMon-
Has KOMeIus’, HO OH ObUI IIPEACTABICH C HEKOTOPBIM 3aI03/aHueM, KOTIa HHTepeC
K HEMY Ha POJIMHE yXke IIpomnall.

TpuecTuHCKHE TeaTpaabl UIMEIH BO3MOXKHOCTh MIO3HAKOMUTHECS ¢ MHOTHMHU BBI-
COKOXYI0KECTBEHHBIMH MPOU3BEACHUS U3 pa3HBIX JuTeparyp. [locTatouHo mepe-
YUCIIUTh Takue HazBaHus kak X. MOceH u ero mbeckl “Hopa”, “Xena [Mabnep”,
@. [Munnep u ero “Kosapctso u JIro6oBs” u “Paz6oitauxu”, X. 3ronepman “HUects”,
Buxtop I'toro “Jlykperust bopmxus”, JI’Annynnuo “/xokxonga”, A. Ctpunabepr
“Ilenukan”, e ®umunmno “dumomena Maptypano”, IMupangemno “I'enpuk IV”,
“ITogymatii, I>xakomuHo”. Ho 0coGeHHO cieyeT OTMETUTh CTpEeMIICHHE pernepTya-
pa UATH B HOTY C HOBBIMM ITOMCKAaMHU B 0OJACTH ApaMaTypruu, Kak OHU IPOSBIIS-
JIUCH B CaMbIX Pa3HBIX CTPaHAX U KaK OHU OTPA3HIUCh HEOJHOOOPA3HO B IOCTABIECH-
HeIX nmbecax FO. O’Humna “/lonruit myTts cimyck aHsa k Houn', E. Monecko “Crynbs”,
C. bekkera “Oxunas I'ogo”, Mpoxeka “Tanro”. T. Yumbsamca “TpamBail xena-
uus”, b. bpexta “Mytrep Kypax”, Con Dx3ronepu “ManeHbKUi TpUHIT .

B pa3HBIX HCTOPHUECKUX ITalax CIOBEHCKUI TeaTp >KUBET B KHHUre Oiarojpaps
SIPKUM TIOPTpeTaM JesTeNeil: akTepoB, pEKUCCEPOB, UX TOMOITHUKOB U CIIOABHKHHU-
xoB (ABrycra Jlanunosa, Jleon JparyTunoBud, Munan Ckp6unmex, Hoxe babuy u
JIp.), HAPUCOBAHHBIX aBTOPOM TEILIO, C JIOOOBBIO, OT BCel AylIH. ITO, OCOOEHHO B
HayvaJbHBIM IepHoJ] CO3UIATeNbHON PadOThl, SJHTY3HACTHl U IEPBONPOXOILBI, JIIOU
MOCBATUBIINE Ce0sl CO3JaHUIO0 POJHOM CIOBEHCKOH KyIbTYpBHI; KaK TOBOPUT aBTOP
TPUECTHHIIBI “U3BECTHBI CBOEH CMENOCTHIO U MPEANPUIMUHUBOCTHIO”.

TATIANA NICOLESCU
L. Ver¢, Verifiche. Preverjanja. IIposepxu, Trieste, EUT, 2016, 4 voll., 380 + 382 +
402 +412 p.

E un compito arduo recensire la vita di studio e impegno intellettuale che sottende
questa raccolta in quattro volumi di Ivan Ver¢. Molteplici sono le sue analisi teori-
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che, gli interrogativi sull’etica o ’insegnamento, i saggi di teoria della letteratura, le
osservazioni sul teatro. E una ricerca inesausta sul senso delle scienze umanistiche
nell’epoca moderna, un continuo sondare la propria posizione di studioso nell’uni-
verso della cultura e dell’universita, una vita appunto. E la vita respinge i riassunti o
le recensioni, esige una lettura attenta. Provo solo a sollecitare il lettore con un mio
percorso all’interno di questi saggi, un percorso arbitrario di predilezioni letterarie o
di echi personali su quanto Ivan Ver¢ ha costruito nella slavistica italiana con il suo la-
voro e 1 suoi studi, pungolando di continuo chi si adagiava in inutili saggi-montaggi
del ‘gia detto’. 1l titolo stesso Verifiche. Preverjanja. IIposepku non evoca concezioni
definitive, ma sollecita osservazioni aperte da controllare e approfondire, conclusio-
ni su cui interloquire e discutere. La raccolta contiene testi in tre lingue (italiano, slo-
veno e russo), in consonanza con la personalita del suo autore ‘sloveno di Trieste’ e
studioso del mondo slavo. Alcuni saggi sono stati tradotti in italiano per questa edizio-
ne, in fondo ad ogni volume la bibliografia dei testi citati e un resumé in piu lingue per
ogni articolo.

Nel primo volume Analisi del testo. Analiza besedila. Ananusz mexcma sono ri-
stampati due libri, antesignani della ricerca teorica di Ver¢: Vdrug: ['improvviso in
Dostoevskij (Trieste, 1977) e “L’anno nudo”, romanzo di Boris Pil’njak (con un sag-
gio sulla teoria del genere grottesco di Aleksander Skaza) (Sassari, 1982). Nel primo,
esaminando un significativo campione dell’opera di Dostoevskij (Bednye ljudi, Dvoj-
nik, Zapiski iz mertvogo doma, Zapiski iz podpol ja, Idiot, Bobok, Son smesnogo ce-
loveka e Brat’ja Karamazovy), si mette a fuoco la “funzione cardinale” svolta dal-
I’avverbio vdrug, ’intensificarsi del suo uso e quindi I’evolversi del tempo narrativo
nella maturita di Dostoevskij, con una puntualizzazione del cronotopo dello scrittore.
Nel secondo, alla luce delle teorizzazioni di Skaza, si presenta la ‘struttura grottesca’
del romanzo di Pil’njak e la si contrappone a molta narrativa coeva (da Jurij Olesa a
Andrej Belyj, Andrej Platonov, Leonid Leonov). In questo primo volume sono an-
che raccolti i saggi su Dostoevskij e la ‘tradizione dostoevskiana’ nel romanzo russo
del Novecento, apparsi negli anni *80 su “Dostoevsky Studies” — “L eterno marito”
e alcuni problemi di genere (1983), Sulla cosiddetta tradizione dostoevskiana nelle
due redazioni del romanzo “Vor” di L.M. Leonov (1981), Cankar e Dostoevskij:
struttura di un cronotopo (1980), Pil’'njak e Dostoevskij (1984), — accanto all’analisi
di un testo di Platonov (Kolchoznoe solnce: alcuni aspetti della metafora nel rac-
conto Vprok di Andrej Platonov, 1989) che sembra attrarre per affinitd metodologica
le indagini sulla lingua di Puskin: Puskin i Platonov: k voprosu o formal 'nych soot-
noSenijach (1995) e Il morfema lessicale nell 'Evgenij Onegin di A.S. Puskin (2002).

Nel secondo volume, La letteratura della differenza. Knjizevnost razlike. Jlume-
pamypa paziuyusi, sono raccolti in tre sezioni gli studi sul realismo — problema-car-
dine della prosa moderna russa che ha a lungo coinvolto I’A. ed ¢ da lui definito “rea-
lismo come differenza”, — le fantasie letterarie utopiche, gli “sguardi al futuro” della
letteratura russa, ma anche “I’incrinarsi dell’assoluto”, le riflessioni sulla poetica del
romanzo russo-sovietico del XX secolo. Tutti i saggi appaiono correlati I’uno all’altro,
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affabulanti e metodologicamente compatti, variano solo i nomi degli autori su cui si
punta il fuoco dell’analisi (sono sempre i grandi nomi della tradizione letteraria russa
da Puskin a Dostoevskij, Turgenev, Tolstoj, Majakovskij, Belyj, ecc.); spiccano le
approfondite indagini dedicate alla poetica e alla scrittura di Platonov, di cui Ver¢ ha
anche tradotto in italiano Kotlovan (Lo sterro).

11 terzo volume Scritti di teoria della letteratura. Scritti sull etica. O literarni teo-
rji. O etiki. O meopuu aumepamypwi. 06 smuxe ¢ il pit impegnativo, in quanto acco-
sta gli studi sulla teoria letteraria alle piu recenti riflessioni dell’A. sul ruolo della
componente etica nella letteratura che coinvolge autore e lettore: “gli studi letterari
sono un luogo eticamente rilevante, in quanto aperto alle infinite possibilita che ogni
linguaggio della rappresentazione ci offre” (p. 229). Si tratta di un’approfondita
riflessione filosofica dello studioso Ver¢ sul nostro presente, che si ¢ originata nei
traumi storici novecenteschi e ha dato vigore al suo inesausto impegno intellettuale,
alla considerazione esposta in Presenza e appartenenza: “il rapporto che 1’'uvomo, nel
tempo della sua esistenza, instaura con lo spazio dove vive e, di conseguenza, con se
stesso, ¢ un atto di cultura” (p. 209). Emblematici sotto questo aspetto il saggio Alla
ricerca di uno statuto smarrito (2006), in cui si interroga su senso e finalita degli
studi letterari, e le dichiarazioni La liberta di essere sloveni (1986) e “Mos” Poccus
(1998), contenute nel quarto volume Cultura. Insegnamento. Teatro. Kultura. Pou-
cevanie. Gledalisce. Kynomypa. Ilpenooasanue. Teamp, in cui si intrecciano le tema-
tiche da lui affrontate “nel tempo della sua esistenza”. Tre scritti molto personali,
che non esito a definire autobiografici, nei quali I’interrogativo sul significato delle
scienze umane, qui proposto anche nei saggi Insegnare la letteratura (2008) e ITucs-
MO o moisb3e auteparyposencuus (2014), si collega al proprio ruolo di critico nel-
I’epoca attuale, definendo cosi lo statuto di un non comune intellettuale slavista slo-
veno di Trieste.

PS. Mi piace anche ricordare che Ver¢ ¢ stato per molti anni ideatore e direttore
della rivista “Slavica tergestina”, luogo aperto al dibattito di molti problemi teorici.
Negli ultimi anni, dopo un intervallo dovuto ai problemi dell’Universita di Trieste,
la rivista ha ripreso le pubblicazioni con un direttivo allargato alle universita di Ko-
stanz e Ljubljana e il sottotitolo “European Slavic Studies Journal”, proponendo ori-
ginali numeri monografici: I'ultimo (17, 2016), ad es., ¢ dedicato a studi inediti su
The Yugoslavian Partisan Art.

ANTONELLA D’AMELIA

A. R. Lurija, Un mondo perduto e ritrovato, prefazione di O. Sacks, postfazione di
L. Mecacci, Milano, Adelphi, 2015, 233 p.

11 libro ¢ il racconto dell’estenuante lotta per la vita che Lev Zaseckij, un giovane te-
nente dell’ Armata Rossa ferito sul fronte russo occidentale durante la Seconda guer-
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ra mondiale, intraprende dopo quell’“attimo che aveva distrutto una vita intera” (p.
23), I’attimo in cui una pallottola tedesca lo aveva colpito, penetrandogli il cranio,
compromettendo la percezione di una parte del suo corpo e provocando una grave
afasia.

La sua biografia ¢ ricostruita dal famoso neuropsicologo sovietico Aleksandr Ro-
manovi¢ Lurija (1902-1977), che segui per piu di due decenni il decorso clinico di
Zaseckij. In quel periodo (1941-1944) Lurija era direttore scientifico dell’ospedale
di riabilitazione in neurochirurgia nella regione di Celjabinsk e seguiva migliaia di
soldati che avevano riportato ferite di guerra alla testa.

Il caso di Zaseckij coinvolge particolarmente il medico, che segue il paziente
nell’arco di ventisei anni assistendo al duro lavoro di ricostruzione di sé che quest’ul-
timo deve affrontare. Dopo il ferimento, al paziente sono precluse sia la memoria,
sia la comprensione del linguaggio. Egli ¢ stato colto da una amnesia, accompagnata
da una grave afasia, risultato del deficit nel funzionamento di quei sistemi del cer-
vello che nel paziente sono stati danneggiati e che gli impediscono di penetrare i
complessi codici della lingua e di cogliere il senso celato dietro le strutture logico-
grammaticali. Cio che lo mantiene in vita ¢ la consapevolezza della sua situazione e
il desiderio di ricostruirsi. Grazie ad essa, il problema neurologico viene descritto tra-
mite le emozioni di un uomo, che con la sua forte personalita lotta contro la malattia.

Per piu di 20 anni Zaseckij scrive quasi tremila pagine in cui riporta stralci di
vita, ricordi della sua infanzia, degli studi, della citta della sua giovinezza, dell’inizio
della guerra, dell’interruzione degli studi e del fronte. La scrittura diventa 1’unico le-
game con la vita. Scrivere significa ricordare, ricostruire la propria identita e perso-
nalitd, ma anche fare i conti con la sua nuova vita. E la catarsi che lo trasforma in un
uomo in lotta per se stesso, per riconquistare quella parte di sé che sembra essere an-
data perduta.

Da queste pagine emergono le emozioni, i sentimenti del protagonista che am-
mette: “Ma questi ritardi e questa smemoratezza mi impediscono di ricordare, parla-
re, capire, di rendermi conto, fare un discorso persino nelle condizioni piu abituali,
in famiglia, e per questo soffro sempre e dappertutto, ogni ora, ogni minuto...” (p.
169). 1l processo di scrittura ¢ penosissimo. Sara necessario I’intervento di Lurija per
dare un ordine cronologico a questi appunti, dar loro forma e senso, trasformandoli
in una biografia che restera a eterna memoria, riscattando, almeno parzialmente, le
sofferenze di Zaseckij.

Aleksandr Lurija, scienziato originale, versatile, eclettico ¢ stato il neuropsicologo
piu significativo del suo tempo. Dopo gli studi in scienze sociali, si laurea in medici-
na. Molto presto si avvicina alla psicoanalisi che egli interpreta come psicologia or-
ganica della personalita in grado di studiare ’'uomo contemporaneamente come orga-
nismo psicologico e biologico. La parentesi psicoanalitica, come segnalato da Lucia-
no Mecacci nella postfazione (pp. 225-228), lascia profonde tracce nel pensiero e
nell’operato di Lurija che cerchera sempre di coniugare la ricerca fisiologica con una
forte attenzione all’individuo e alle scienze umanistiche. Sulla scia di questo approc-
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cio allo studio della psiche, negli anni Venti, collabora con Lev Seménovi¢ Vygot-
skij, indirizzando i suoi studi verso la psicologia dello sviluppo e la psicologia cultu-
rale. In seguito, i forti cambiamenti nella politica culturale dello stato sovietico e
’ostracismo al quale viene sottoposto il metodo psicoanalitico lo inducono ad allon-
tanarsi dalla psicoanalisi e i suoi studi subiscono una svolta. Negli anni Trenta e
Quaranta svolge ricerche sugli effetti delle lesioni cerebrali sui processi psichici, con
esiti sui disturbi del linguaggio e della memoria e sulle funzioni dei lobi frontali. 1
nuovi studi lo porteranno alla fondazione di una nuova branca della psicologia, la
neuropsicologia, per la quale ha acquisito fama diventando uno studioso di portata
internazionale. Autore fertile, i suoi lavori sono tradotti in molti lingue (dati biogra-
fici e bibliografici sono forniti da Mecacci nella postfazione, p. 226).

La figura di Lurija non ¢ solo interesse per i risultati scientifici del suo lavoro,
ma anche perché costituisce il ritratto di un intellettuale russo-sovietico nell’epoca di
transizione fra Russia zarista e periodo sovietico. Come tutta I’intelligencija che si
schiera con la rivoluzione anche Lurija deve fare i conti con la politica culturale del
partito che impone scelte precise. 1l ripudio della psicoanalisi, I’allontanamento da-
gli studi vygotskiani e la svolta definitiva verso la neuropsicologia ne sono il frutto,
molto pregevole, ma pur sempre determinato dalle circostanze storico-politiche.
Eppure Lurija, pur costretto a ricollocarsi rispetto ad una disciplina quale la psico-
analisi, ripudiata dal sistema, ne conserva il seme e lo trapianta nei suoi studi di
neuropsicologia. L’impronta di questa sua formazione resta in Un mondo perduto e
ritrovato. Sin dai suoi primi studi egli aveva inteso I’'uomo nella sua totalita, in una
interezza che comprende sia le qualita naturali, sia la dimensione storica in cui egli
vive. L’attenzione di Lurija ¢ costantemente rivolta al risvolto psicologico oltre che
a quello neurologico della malattia. Ed in questo risiede uno degli elementi costituti-
vi di Un mondo perduto e ritrovato. Mentre Lurija raccoglie, studia e ricompone gli
appunti di Zaseckij per dare vita a quella che definisce una “biografia romantica”,
egli non assembla solo i brandelli della memoria del paziente, ma anche i frammenti
della sua personalita.

Ne nasce un libro a due voci: da un lato la voce straziata e straziante di Zaseckij
che raccoglie i frantumi della propria vita, cercando di fissarli sulla carta e dall’altro
il timbro rassicurante di Lurija che cataloga il materiale in ordine cronologico, siste-
matizzandolo per farne oggetto di studio. Al monologo di Zaseckij si alterna la voce
fuori campo del medico che interpreta, spiega le fasi della malattia e il divenire di un
uomo che lotta per la sopravvivenza, non solo fisica, ma anche mentale. La parola di
Lurija ¢ pluridirezionale: ora medico ora psicologo. Il primo si interroga sul tipo di
lesione subita al cervello, il secondo osserva le reazioni emotive del paziente, anno-
tando che le riflessioni di Zaseckij sono un enorme forziere di materiale psicologico:
“Scriveva come uno studioso, con la precisione di uno psicologo che possiede tutti
gli strumenti di questa scienza” (pp. 139-140). Questo aspetto emerge chiaramente
nel capitolo intitolato Una viva immaginazione. La personalita (pp. 215-218), esclu-
sivamente dedicato alla personalita e alla vita emotiva di Zaseckij. E grazie a questa
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ultima che Zaseckij resta in contatto con la vita e lotta per vivere. Con queste parole
Lurija descrive il suo paziente: “E difficile figurarsi una maggiore integrita di quelle
forze interiori che caratterizzano 1’essere umano, una personalita di maggiore statura
morale, una maggiore vitalita e intensita dell’immaginazione emotiva...” (218).

Cosi Un mondo perduto e ritrovato ha piu livelli di lettura in quanto si tratta, al
contempo, di un romanzo neurologico, di una “biografia romantica”, di un caso cli-
nico, della narrazione del rapporto fra paziente e medico curante, di un nuovo genere
letterario che Lurija definisce un “romanzo romantico” e, infine si presenta come una
pagina di storia del suo tempo. Anche per questa sua ricchezza e poliedricita merita
sicuramente di essere letto e ci sentiamo di raccomandarlo non solo a specialisti ma
anche ad un ampio pubblico.

11 libro ¢ corredato da un’introduzione di Oliver Sacks e da una postfazione di
Luciano Mecacci. La prima fu scritta da Sacks, neurologo, scrittore e accademico
britannico, per 1’edizione americana del romanzo (A.R. Luria, The Man with a Shat-
tered World. The History of a Brain Wound, Cambridge, Mass., Harvard Univ. Press)
uscita nel 1987. La seconda, scritta appositamente per 1’edizione italiana, riporta dati
bibliografici aggiornati su Lurija e felici spunti di riflessione. Mecacci, noto psicolo-
go, ha lavorato presso I’Istituto di Psicologia di Mosca, frequentando personalmente
Lurija e diventando, fra I’altro, uno dei suoi pit importanti studiosi.

MARIA ZALAMBANI

Dall’“Europa illegale” all’Europa unita. Gustaw Herling Grudzinski: ['uomo, lo
scrittore, l'opera, Atti del convegno, Roma-Napoli, 1-2 dicembre 2014, a cura di
M. Herling e L. Marinelli, Roma, Accademia Polacca di Roma, 2015, 212 p., 50 ill.

Ripercorrere il cammino di Gustaw Herling Grudzinski non ¢ cosa facile; farlo in un
due giornate ¢ stata un’impresa ardua, ma doverosa, che accademici, studiosi ed
esperti hanno voluto finalmente realizzare nel paese che, per oltre quarant’anni, ospito
questo esule polacco tanto da farlo diventare — anche — italiano e napoletano. Due
giornate di studi e dibattiti che hanno reso giustizia all’autore di Un mondo a parte,
contribuendo a colmare quel vuoto istituzionale, accademico e culturale che per lun-
go tempo in Italia si era formato attorno alla sua figura.

Nella premessa, i due curatori ribadiscono che vi era la necessita e I’urgenza di
cominciare a far germogliare in Italia una piu approfondita discussione critica sul-
I’universo di Gustaw Herling Grudzinski. Un universo biografico dalla superficie
geografica avviluppata in una vasta dimensione (geo)poetica, che consente di cam-
minare lungo il secolo breve, partendo dai mondi dell’Europa Orientale con i freddi
oblasti sovietici, passando per parentesi desertiche mediorientali, per arrivare in Ita-
lia, conosciuta prima come campo di battaglia — a Montecassino nel ‘44 — e diventata
poi, per Gustaw Herling, terra costellata dai limoni di Sorrento, i profumi partenopei,
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gli orizzonti occupati dal Vesuvio, e gli amori e affetti nati e cresciuti nella Villa
Ruffo in via Crispi a Napoli.

Grazie agli articoli, sostanziosi e precisi, dei relatori, la prima parte del volume
offre la possibilita di conoscere lo spessore del pensiero e dell’opera di Gustaw Her-
ling Grudzinski. Le prime pagine sono affidate a Wilodimierz Bolecki. L’illustre sto-
rico, teorico e critico letterario di Varsavia, ora principale editor delle Opere com-
plete di Herling in corso di pubblicazione presso la casa editrice Wydawnictwo Lite-
rackie di Cracovia, ricorda come 1’elevatezza morale dell’'uvomo Herling, unita al
forte respiro europeo della sua opera, “hanno fatto dello scrittore un’autorita che
oltrepassa le generazioni, una figura ammirata e rispettata persino da chi non apprez-
za la sua scrittura” (p. 15). Bolecki posiziona quindi Gustaw Herling tra gli scrittori
polacchi diventati parte della letteratura mondiale contemporanea: “Penso alle opere
che sono divenute emblemi di quel racconto comune e sovranazionale del XX seco-
lo, delle sue diverse incarnazioni, dei destini umani ¢ dei simboli europei” (p. 15).
Tra queste opere troviamo i due lavori principali di Herling, Un mondo a parte e
Diario scritto di notte, oggi letture obbligatorie nelle scuole polacche, dopo essere
state, per molti intellettuali europei, opere formative, oltre che testimonianze del XX
secolo. Bolecki chiude le ultime righe del suo denso intervento condividendo col
lettore un suo personale ricordo di Gustaw Herling, incontrato a Varsavia — due mesi
prima della morte — nel maggio del 2000. L’accademico polacco ci regala cosi I’im-
magine di un uomo che, nonostante la guerra, il Gulag e tutti quei mondi a parte vis-
suti, si commuove sulla poltrona di un cinema di Varsavia mentre sul finire del film
Pan Tadeusz di Andrzej Wajda, risuona una polonaise. E I’immagine di un uomo
che ha saputo rimanere umano.

Le radici del sistema Gulag, di questo “mondo a parte” in cui ¢ stato travolto Her-
ling, vengono analizzate nel contributo di Andrea Gullotta. Gullotta da anni indaga
sulla letteratura dei campi di lavoro sovietici e sull’impatto culturale che suscitarono
le opere degli autori reduci dal Gulag. Nel suo articolo viene raccontata la genesi di
questa letteratura concentrazionaria e una riflessione sui rapporti tra Europa e Gulag.
All’inizio degli anni trenta del secolo scorso, I’Europa volle infatti tenersi alla larga
dalle testimonianze provenienti dalle realta dei Gulag: “L’Europa si dimostro fonda-
mentalmente insensibile alle grida d’aiuto dei detenuti dei gulag. Nessuna azione
concreta venne intrapresa per bloccare il bagno di sangue in atto in Unione Sovietica”
(pp. 24-25). Questa percezione cambio subito dopo la fine della seconda guerra mon-
diale: “L’entita delle deportazioni verso il gulag di polacchi, residenti dei paesi balti-
ci e prigionieri di guerra provocd una vera e propria inondazione di europei. Inoltre,
dopo il secondo conflitto mondiale la capacita recettiva del pubblico muto notevol-
mente grazie allo shock provocato dalla scoperta degli orrori dei campi nazisti” (pp.
25-26). La pubblicazione di Un mondo a parte (Londra 1951), secondo Gullotta, riu-
sci a “superare il gap comunicativo tra il pubblico europeo e i reduci del gulag” (p.
26).

Un mondo a parte di Herling, Una giornata di Ivan Denisovic di Solzenicyn, i
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racconti di Kolyma di Salamov e molti altri scritti dal e sul Gulag, sono imbevuti di
cultura europea e contribuirono a sviluppare nel vecchio continente una dolorosa
consapevolezza sulla repressione sovietica. Tra le finalita del sistema di detenzione
sovietico c’era quella della perekovka (‘riforgiatura’) dei prigionieri. Difficile pensa-
re di poter riforgiare una personalitad come quella di Herling o di annullare I’indivi-
dualita intransigente di questo combattente civile che non disposto a sconfessare va-
lori e principi fondamentali come la dignita dell’individuo. Queste considerazioni si
leggono nell’articolo di Francesco M. Cataluccio, nella sezione intitolata “Gustaw
Herling in Italia”: “I valori in cui crede Herling sono di piu alto rango e toccano la
sfera della dignita personale, per questo non sono stati scalfiti dalle esperienze del
Gulag” (p. 191). Interessanti gli episodi della vita di Herling che Cataluccio menzio-
na nell’articolo, per sottolineare la sua intransigenza morale: “Questa intransigenza
che Herling amava definire spina dorsale dritta” (p. 193). Colpisce, ad esempio 1’af-
fievolirsi del rapporto tra I’autore di Un mondo a parte e quello di Ferdydurke, Wi-
told Gombrowicz, allorché quest’ultimo, trovatosi in Argentina allo scoppio della
guerra, decise di restarvi, senza mai curarsi eccessivamente dei mali della patria.

Un altro autore polacco o ebreo ebreo e polacco polacco — come lui stesso si de-
fini — che le autorita sovietiche provarono a ‘riforgiare’ fu Alekander Wat. Luigi
Marinelli ha incentrato il suo contributo sulla corrispondenza tra Wat e Herling. Au-
tori e personalita differenti, sia per generazione che per esperienze e pensiero, acco-
munati pero dalla volonta di dialogare sulle rispettive visioni del mondo, su questio-
ni letterarie e speculazioni filosofiche. “Grazie alla gentilezza e disponibilita di Marta
Herling — informa Marinelli — ho avuto accesso a questo piccolo tesoro, trovandovi
70 missive di varia entita di Wat a Herling, alle quali — fra quelle fin qui trovate e
pubblicate — bisogna aggiungere almeno una decina di lettere nella direzione oppo-
sta, ma si dovra senz’altro completare e precisare la ricerca nell’ Archivio Wat che si
trova alla Beinecke Library di Yale” (p. 119). L’indagine di questo carteggio con-
dotta da Marinelli ¢ approfondita e avvincente, basti pensare alla parte in cui viene
trascritta la lettera di Wat inviata a Herling da Taormina il 22 marzo 1957, in cui il
primo ringrazia il secondo per la copia inviatagli di Un mondo a parte e comunica
che la lettura di questo libro lo ha spinto a scrivere le sue esperienze nelle carceri so-
vietiche. Esperienze che verranno poi raccolte in Mdj Wiek (ed. it.: Il mio secolo. Me-
morie e discorsi con Czeslaw Milosz, a c. di L. Marinelli, Palermo, Sellerio, 2013),
I’odissea parlata di Aleksander Wat e diario delle sue prigioni staliniane.

Importante ¢ un altro aspetto contenuto in questa lettera, e in generale nel carteg-
gio: il rapporto dei due autori con la Russia e quella “comunanza del doppio senti-
mento russofilo e antisovietico/antitotalitario” (p. 122). Per conoscere meglio questo
sentimento antitotalitario di Herling ¢ fondamentale ripercorrere la sua esperienza
nel II Corpo d’Armata Polacco del Generale Wiadystaw Anders, durante la campa-
gna d’Italia (1943-1945). Molte sono state, anche negli ultimi tempi, le pubblicazio-
ni italiane relative al “Drugi Korpus” e ad Anders, tra cui gli Atti del Convegno ro-
mano dell’aprile 2014 (Ricordare il II Corpo d’Armata polacco in Italia (1943-1946).
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Inter arma non silent Musae, Roma, Fondazione Romana Marchesa J. S. Umiastow-
ska, 2014) e la traduzione delle Memorie 1939-1946 dello stesso Generale Anders
(W. Anders, Memorie 1939-1946. La storia del II Corpo polacco, Imola, Bacchilega
editore, 2014). La lettura dell’articolo di Krystyna Jaworska risulta in questo caso un
ulteriore importante tassello di quella storia. La relazione di Jaworska, curatrice
assieme a Paolo Morawski del museo memoriale del II Corpo a Montecassino, ri-
marca la specificita di questo esercito, composto “da un’armata di prigionieri, co-
mandata da un prigioniero” (p. 34). Le vicende di quest’armata di reduci polacchi
dai Gulag sovietici sono — anche — una storia di resistenza culturale e identitaria che
spiega la forte attivita letteraria dell’armata di Anders. Interessante scoprire 1’avvici-
namento di Herling a “Orzet Biaty”, periodico del Secondo Corpo, fondato nel 1941.
E in questa rivista che il futuro autore di Un mondo a parte contribuisce a “dar for-
ma ad alcuni tratti fondamentali della letteratura dell’emigrazione” (p. 31). Questo
testo di Jaworska ci ricorda dunque I’importanza di considerare Herling come solda-
to-intellettuale militante per la liberta della Polonia e per un’Europa unita. Un Herling
che fin da subito fa una scelta di campo: schierarsi contro ogni totalitarismo. Sia in
battaglia, sia sulle colonne di “Orzet Biaty”, Gustaw Herling si dimostra un pellegri-
no polacco pieno di coraggio civile.

Nell’immediato dopoguerra prosegue 1’attivita letteraria e culturale dei soldati
senza terra di Anders. Nella relazione di Zdzislaw Kudelski vengono riportate genesi
e tappe evolutive della rivista “Kultura ”, organo di riferimento per tutta I’emigrazio-
ne polacca, fondata da Herling e Jerzy Giedroyc nel 1947. Il contributo di Kudelski
ricostruisce il mondo intellettuale riunito intorno a questa rivista e si concentra sul
rapporto complicato tra Herling e Giedroyc, analizzato soprattutto attraverso la
corrispondenza tra i due. Dagli stralci pubblicati nell’articolo, emergono divergenze
e contrasti tra i due intellettuali e in molte lettere appare chiaro I’innamoramento di
Herling per I’Italia.

Diversi altri contributi e relazioni del convegno hanno come sfondo I’Italia di
Herling e Herling in Italia. Tra questi, oltre ai contributi di Ewa Bienkowska sul rac-
conto Ritratto veneziano (pp. 129-137) e di Alessandro Ajres sui motivi italiani nei
racconti e nel Diario scritto di notte di Herling (pp. 139-153), troviamo ’articolo di
Emma Giammattei, studiosa legata all’Istituto Italiano per gli Studi Storici a Napoli,
fondato da uno dei principali punti di riferimento per Herling in Italia: Benedetto
Croce. La presenza del filosofo italiano nell’universo di Herling ¢ costante; inizia
come legame intellettuale fino a diventare affettivo. Preziosi i rimandi di Giammattei
allo scritto di Herling Villa Tritone. Interludio Bellico in Italia (1951) (in 1d., Il pel-
legrino della liberta, intr. e cura di M. Herling, Napoli, L’ancora del mediterraneo,
2006): “Da quel ritratto di Villa Tritone, di un luogo speciale e del suo specialissimo
abitante in un momento drammatico della storia europea — vera icona dell’esilio in
patria — si dipartono i motivi, temi, allusioni, intorno ad una interpretazione molto
semplificata della religione della liberta, da teoria della storia a teoria dell’azione e
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insieme teoria dell’esilio, da principio meta-storiografico (la liberta come forma del-
la Storia) a religione individuale, pratica resistenza” (p. 169).

Da ultimo, ma non certo per ultimo, il bel saggio dello storico Marco Bresciani
sul luminoso “rapporto di affinita intellettuale e amicizia personale tra Herling e Ni-
cola Chiaromonte” (p. 175), e in particolare sul loro dialogo ravvicinato e a distanza
sui temi della storia e del male “tra politica e letteratura” (pp. 175-188), in un’idea
del Novecento, quello di Chiaromonte e quello di Herling, che fu ben distinta, ma
perfettamente complementare (p. 188).

La chiusura del convegno (e del libro) ¢ stata concepita come tavola rotonda dove
diversi relatori, tra cui Piero Craveri, Giuseppe Galasso, Paolo Mieli e Wtodek
Goldkorn, hanno ricordato il proprio incontro con Gustaw Herling Grudzinski. 11
volume si conclude con la raccolta di una cinquantina tra documenti e fotografie del-
I’archivio Herling presso la Fondazione “Biblioteca Benedetto Croce” a Napoli. Piu
di venti pagine tra documenti e fotografie che avvicinano il lettore al mondo di que-
sto scrittore polacco napoletano, esule, esiliato e pellegrino della liberta.

ALESSANDRO COLTRE
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